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A 

Fitina 

Adamo too, Andrés, criiiiiiinl, i:uiilrn, por lesiones. Uecnr* 
curso de liechu »■*,■'« ....,....•«• ••■••» <il 1 

Ál varea, do» Aníbal, contra la Provincia de 8iinta Fe, 
por cobro de pesos; sobre embargo l¡ t; l 

Allano, don Antonio, non don Eduardo Huttone, por in- 
jurias; Sobre competencia 411 

Arhla, don l'mnoiscti, contra Iíi l'mvineia de Hueuos 
Aires, por devolución de somas de dinero. .. <"> 

Avalo», .lose Joaquín, criminal, contra, por matanza de 
indios; contienda de competencia '¿33 

B 

tianeo Nacional, en liijn ¡dación, contra duna Rafaela Im- 
Uellom, pin* cobro de pesos. Con Hernia de uoinpeten- 
cia . ¿74 

29 
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[Wn 7,11 ii, tlotiH Rosa li. tío, en nulos con don Diego W, 
Hrittnin y la Socicdnd Terrenos Hitemos Ai- 



res. Keoiirau de hecho nfi 

HossaLa, tltMi Serafín, contra ul F. C. del Stul, por in- 
demnización de perjuicios; sobre competencia 35? 

Hottoiie, don Kduiirdn, ctin tra don Antonio Altano, pnr 
injurias; sobro competencia , ¿11 

o 

Cadrt't, don Miguel, en ¡ni los sobre inserí pelón de un in- 
m neldo en el Registro de la Provincia de Rueños Ai- 
res. Heeurso de lieelm \W 

Gasa na he, iJtin t'edi'n, en nulos con A. Delor y t'ía, por 
imitación Irandulenla de marea de comercio, Recurso 
de hecho 17 



CmnpnUía l.ii|ii ¡dadora ele la K\ posición ( 'otitiuenlul con- 
tra el (iobierno Nacional, por cobro de pesos 'M) 

Compartía Trausnt láutica de Kleclricirind con don K Mar- 
elielli y Cía., pnr cobro de pesos. Recurso de hecho. 88*1 

Comísum de Desagües de la iYoviucía de Rueños Airea 
cu ii Ira el F. C. del Sud, por cobro de pesus; sobre 



competencia 63 

Con uen y Cía., .1., con don Francisco Cirtfréó Ozia, por 
danos y perjuicios; contienda de competencia '¿Vi 

Cordero, don Francisco» contra don Augusto Sollé, por 
falsificación de mnrcn; sobre competencia 

Cornejo, Jou Vicente, con don .Íoni|uíu Robles, por inju- 
rias y ealtiuinia; sohre competencia #17 

Cnrii tie Montean rio, doña Ana, sohre interdicto üe hu- 
Imts rorjuts'. Recurso de hecho . . . 7o 

Craiuer, W'eyer y Mollcr contra don AuLonio Relirosi, 
sobre embarco preventivo Recurso de hecl "-¡5 
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Cu llv u ile Cabal, dona K le tía, contra la Provincia <li* 
Santa- Fe, |i«»r cubro ti*' pesos; sobre escrituración.... 30 

D 

[ íuiirl^iiíu: ('usía, Julio y oíros, Recurso de heclio con- 
tra un auto de la Cámara ile Apelaciones cu lo Críuii- 
nal, Correccional y Comercial '¿01 

Nenís, i]ou Juan M. y otros, contra la Provincia ile Kn- 
tre Rios. sobre iudemu¡/,nujón de daños y perjuicios. .H>."> 

|)ol sarro, don Manuel, en natos con don Nicolás Kezzn- 
ihi y iluii -lose Chiarrone, pnr violación :í la ley elec- 
toral. Recurso de hecho. 40 

Dopico López, Pedro, criminal, conLra, por violación de 
correspondencia, Recurso «le revisión,. 21 

E 

Ksealada. el doctor don Marcelino, Juez Federal de La 
Piala con don Julio Sánchez. V'iamonte y don Fiduar* 
do íáiiuimi, por irregularidades en el desempeño de sn 



cargo ■ • * • ■•• •■ < » * • • »• 



F 

Fernández, don Camilo, en los autos seguidos por el 
Fisco Nacional contra la Km presa O. F, C, Central 
Sud Americano, por defraudación a la renta, Recurso 
de hecho , • 27- 

Ferrando lt., don Angel, contra don Pedro Sunsuulet, so- 
bre apertura de un camino. Liecursu de liedlo Kil 

Ferrocarril Central Argentino en autos con la Compañía 
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General Mercantil, por indemnización de danos y per- 
juicios. Recurso üe hecho 'M I 

Ferrocarril del Sud con la Comisión de Desagües de ta 
Provincia de Bueno» Aires, por cobro de pesos; sobre 
competencia ■ ■ (£V 

Ferrocarril del Sud en untos con don Seralíu Hnssatta, por 
extravio de equipaje. Recurso de hecho. . - T¿i 

Ferro-carril íiran Sud Sutita Fé y Córdoba, con don Pe 
dt*oSaroli t por cobro de pesos y daños y perjuicios; sob- 
re compete nciti '¿¿W 

Ferro carril del Sud con don Serafín Uussata, por indem 
ni/ación de perj ilición; sobre competencia X>7 

Ferro. Krnestn, criminal, con! ni. por falsificación de bi- 
lletes falsos. Recurso de hecho ■■■ -^ : > 

Fisco Nacional con la Sociedad Anónima »Lu Rosario*; 
por devolución «le dítifil 



G 

Oardellay Cíu.. A., contra el F. C. del Sud, por daños y 
perjuicios. Recuiso de hecho 7U 

Gobierno Nacional eou Sepp Unos, y Cía ; por cobro de 
pesos 101} 

gobierno Nacional eati don .Inselín Huerco, por daños y 
perjuicios I'*!' 

Gobierno Nacional con la Compañía Liquidadora de la 
Kx posición Con tiu^n tal; por cobro de pesos JK0 

Gobierno Nacional con don José Poggia y otros; sobre re- 
solución de un contrato ■ 

Gobierno Naciouul con don Julio Schelkly; sobre escri- 
turación 1¡U 
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ÍLuergO, iloii .Insidio, contra til Uitbierno Nacional, ñor 
iluilus y perjuicios 1*8 

1 

luiliellnni, (Uiña Ruínela, con el Itálico Xaeiounl, en li- 
quidación; ñor cobro P^us. Contienda de compe- 
tencia «... > * 

faglelúu, dm> Alfredo, con doña Mari* Luisa Kelly, sobre 
escrituración, enmienda de cmupeteuióa . . . ♦ HHO 



Juez Federal tic Corrientes contra el Procurador Fiscal, 
sobre acn ululación de cargas y tul ta de asistencia ú la 
(iticiiiu. .*.... *... 



K 

Kelly, dona María Luisa, contra A Uredo IngUHaii, sobre 
escrituración; contienda de competencia 8Mf 

kleuini, don Gustavo, ea autos condona Kkiru A. Wi 
lliams, |Kir cobro de alquileres. Recurso de lieeliu — 183 



Laborie, 1>oii Luis, en autos con el lianco Provincial de 

Suuta Ké; s«ure reivindicación. Recurso de Uecho 19 

Laclan, ¿tfli Pedro .),, contra lu Provincia de Uueuos Ai- 
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res t sobre devolución üe sumas de dinero é ineonslitu- 
oionnlidad del impuesto ile guías :U 

La Roche de Mermoel, dona Adelaida, contra el t*. 0. del 
Oeste; sobre reivindicación. Reeurso de hecho ... ... 382 

Leiguardo, don Francisco, cota ra la Provincia de Santa 
Fe, por cobro ejecutivo de pesos; sobre embarco preven- 
ti vü de títulos* * ......... , 1 1 . . . '¿¡"i 

Levin^sUin 8-, doña Mercedes, en autos con don Modes- 
to Uurlubío, par cubro de pestis. Recurso de beelin.. ¿7b' 

Lópex, don .1. M , en autos con Keuilo Villar. Recurso de 

lieCllO i... ..,..«( ■•■•( «ilíl 

Lübaiií, don Enrique, contra la Provincia de -Santa b\\ 
por cobro de pesos; sobre nulidad ilel procedimiento y 
eiuborgu . . 



M 

Meyer, don Martín, con don Domimn. Turres, poriulnic 
ciúu a la ley electoral; sobre incoustitucioiiulidiid de la 
ley de amnistía, iiúui. 4011 18-S 

Mi^oni, don José (su sucesión), sobre Incoiístituciouatídad 
de un ¡nipuestu sobre las Uerencías entre colnterales y 
extraños. Recurso »xtranrdinario. 137 

Miller, don Roberto, contra don Antonio V Obli»adu, 
y oíros, por cobro de pesos; contienda de competencia, Uü 

Molina, don Marciano, ron! ra la Provincia de Sftüta Ke, 
por L-obru ejemitivu ile pesos; sobre embalo de títulos. üíí 



N 

Nereo, don Domingo y oíros, con Ricardo Spnii-íéiuber. 
Recurso de hecho ... ;jou 



!)* JUSTICIA sii'lys»!, 



Obligado, don Antonio V. y otros, con don Roberto Mi- 
lltíi, por cobro de pesos; contienda de competencia . , ilu 

0¿U. iliin l'Vancisai Ciríaco, contra J. Cmiten y Ciu.. 
por danos í.jf perjuicios; contienda de competencia.... Ül¿ 



P 

Paganini, Untln y Cía., contra ta Provincia de liueuos 
Aires, por devolución de dine-o; aidire prórroga del 
termino de prueba , \ih\ 

Palmas Produce Company Limited contra la Provincia ele 
¡hienas Aires, sobre incuiislilueiounlidud del impuesta 
á la producción y devolución de dinero ÍHU 

Pavoln, don José y don Antonio, contra don Federico 
MackinUy, por danos y per jimias. Recurso de hecho. 49 

Perrnni, Kmilio, criminal, contra, por homicidio. Con- 
sulta de un Juey, Letrado ú la Suprema Carie "¿te 

Poggio, tlouJoséy otra, contra el Gobierno Nacional, so- 
bre rescisión de un contraía :UC> 

Procurador Fiscal de Corrientes con el .ha;/ federal, so- 
bre acumulación de cargos y i';,|i¡t de usísteucin á la 
alienta '¿<j(¡ 

Pro) i, don César, su testamentaría; con tienda de compe- 
tencia 375 

Provincia de Buenos Aires contra don Kruncisco Arhia, 
¡>or devolución de su mus de dinero 

Provincia de lineaos Aires contra don Pedro J. Laclan, 
sobre devolución de simias de dinero é ¡ncouslitiiciona- 
lidad del impuesto de guías 3t 
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Provincia de Buenos Airen con Paganini, (Julio y Cía., 
por devolución de dinero; sobre prórroga del término 

de prueba • * *. »,»>*",•*•# »•*•.•*. j * *• 

Provincia de Buenos Aires con don Antonio Zanntli; so- 
bre cesación de un crédito 

Provincia de Unenos Aires con The Kiver Píate Fresch 
Meat Company Limited, por inconstitucional idad del 

impuesto de guías y devolución de dinero 

Provincia de Buenos Aires con Ltts Palmus Produce Ooui- 
pany Limited, s tbre iuuonstiiucioiialidad del impues- 
to á lu producción y devolución de dinero — 

Provincia de lintre Kíos con Don Juan M. Dcuisy otros; 

sobre indcminazaciiiu de danos y perjuicios 

Provincia de Santa Fe con don Framñsco Leí guarda, 
por cobro ejecutivo de pesos; sobre embargo preven ti- 
vo de títulos - • .•••••■<•-• 
Provincia de Santa Fe con Doña Kleiiu Cuiten de Cabal, 

por cobm ile pesos; «ubre escrituración 

Provincia de Santa Fe con don Marciano Molina, por cu- 
bro ejecutivo fie pesos; sobre embargo de títulos. . . . 
Provincia de Santa Fe condón Fidel Sala (sus herede- 
ros), sobre inconstiLucioualidaü de un impuesto sobre 

las herencias transversales 

Provincia de .Santa Fe con don Aníbal A Ivarea, por co- 
bro de pesos; sobre embargo 

Provincia de Santa Fe con don Km-¡i|ue Lubatti, por 
cobro de pesos; sobre nulidad del procedimiento y eiu- 
• <■• »•»■*•• «'■'•*> *v» » 



Mi 



Uiver Piule Freseli 
vine i ii de Buenos Ai 
impuesto de guías y 



R 

■ 

Company Lled. coala la Pro- 
, por incoustitucioiialidad del 
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, contra dan Vicente Cornejo, |Mir 

- ■ ■ 




herederos), coutrn la Provincia de 
incunsiiuiciimalidad <le un impuesto 

transversales m 

Sánchez Viamntit, don Jültn y don Kd nardo Squirra, 
contra el Juez Federal de M> Plata, doctor don Marce- 
lino Ksenliida, |«>r irre<;iilaridi*des en el desempeño dé 

so cnr¿o * * ' ■ 

Sarmiento, el doctor Cirilo P., «titilaciones seguidas, coii- 

tr;t, por desacato ■ ^ 

SaroU, don Pedro, contra el F C. Oran Sud Santa Fe y 

Córdoba, por cobro ile pesos y daños y perjuicios; sobre 

ooni|>ctencia ^* 

SettóltáS don .luliu, contra el Gobierno Nacional, sobre 

escrituración * m 

Seim Unos, y Cía. contra el Gobierno Nacional, por eo- 

bro de pesos . . * • *"» 

Saciedad Anónima <La Rosariu* contra el Fisco Nacional, 

por devol ueióii de di ñero ♦ 

Soltó, don Augusto, cuu don Francisco Cordero, por t'al- 

silicactóu de marca; «obre competencia #S? 

Spinetlo, don David, contra dun Juan Spíuetto, (hijo}, por 

defraudación. Uecurso de hecho... Hí 

Sport, don Arfslides, en los autos -Adelaida P, de Pefta 

y hillo, contra Virginia Cantan de Olivé». Tercería de 

f un 

dominio. * 

Sfjuirru, don Eduardo, contra don Eugenio Peitier, por 
violación ó la ley electoral. Recurso de hecho...... U 



' •. • - ----- - • .- 
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T 

Pátin. 

Torres, don Domingo, contra don Martín Mayor, por in 
fracción ú Iti ley electoral; sobre íiiuiiiiHtUutsioiialUlail de 
In ley de amnistñi ir. VMl * 

V 

Vneos, don florentino, contra el I tínico Hipoteca! ¡o NV 
ciomtl, sobre desalojo- Itewirso ile hecho 40H 

Vocns, don Florentino, contiu Zeuón Ortiz Mol i mi, por 
cobro de un «rédito hipn icario. Recurso de hecho., toj 



Znmndi'i, dtMi Kn^enio, en no los con la Muuici[»nlidnd, 
sobre cobrn de peso». Recurso de hecho '¿T¿ 

Zuriniti, don Amonio, contra la Provincia de Itueuos Ai- 
res, por cobro de pesos; sobre cesación de un crédito. *¿OÍJ 
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w lias manm cowenidus en ti volumen c 



é»W^t«* &Attm» t« hubieran cometido par 
i,ilro« i: i»ni de U tm Nacional de Kleucioties, deben «laT^ 
se por terminadas (a* causas aiibns v iulftción «le eala l# 

4„f*, de *„íiv.nrf«."8ttiici.mailii l« ley n" el auto jfoiaftt 

vendo ii*t es ne«es»r¡<» en el procedimiento ejecutivo. 

■ 

m 

$mm nnb,r<faMrs,--L»s títulos «le la Deuda tüfiritlMI ConSU- 
[idtulil de la Provincia «le Santa Ke lian sido erea.iW 
por bis leyes de la con destino al pago de sus 

lleudas, y procede su ejecución y embaían si «ibis se en* 
cnentran b« poder de la provincia deudor» como bienes 
propios. 1'iVíí- 

Bienes ewburyable*.— Véase: *Eiubnrgu». 
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C 

Centón de crétl ha, — Re vocndo el poder genera! en virtud «leí 
tí nal se hizo la cesión de un crédito, sin que apurexcn 
i|ue se haya resuelto por Tribunal competente sobre el 
uiéritu legal que deba atribuirse ú esa revocación, no 
corresponde reconocer como cesionario ai que invoca ese 
carácter presen tundo la esc n tur;» pública de cesión, 

Competencia —Véase: < Jurisdicción'. 

Consulta. Ks improcedente la consulta hedía ^pWr un Juez 
Letrado á lu Suprema Corte sobre cuál es la jurisdicción 
que corresponde á un caso, debiendo devolverse los an 
teeedeutes puraque el Juez, resuelva acerca de su com- 
petencia como juzgase que corryspondn con arrejílo á 
derecho, Pag- 'Ufo. 

Contienda de competencia, —Las contiendas de competencia 
solo pueden referirse il juicios pendientes, y por lo tan- 
to, no pueden comprender á los ya fenecidos, m 

D 

Decretos Hel Poder Ejeetttiro.— Véase: 'Kscrilu ración de tie- 
rra fiscal 

Demandas rontra la Nariún,— Las acciones civiles contra la 
Nación en sh mróeter de ¡tersaría jurídica, á que se re- 
liere la ley número para cuyo conocí miento di- 

cha ley da competencia a los Tribunales federales, son 
las derivadas de la capacidad artificial, solo aplicable 
á las relaciones de derecho privado que el Código Civil 
reconoce paraadijuirír los derechos ó contraer las obli- 
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gaoiOQWqtie úl rejjla, en tus camis, por el mudo y en la 
forma o/ic determina. 

Cuando la Nación, por medio de sus poderes organi- 
uailos al efeeto, dieta leyes creando i mimes tos y deter- 
minando la forma de su percepción, ó regí amen ta, con 
ese objeto, el ejerciciií de tina industria y pone en eje- 
eociúu esas leyes, no procede en el carácter de persona 
jurídica ó de derecho privado. En consecuencia, !a de- 
manda pur danos y perjuicios contra la Nación deriva- 
dos del cam pli miento pur parle del Poder Kj ilativo de 
una ley sobre iiuimestos, no entra en los términos de la 
ley núm. 31)52. Pag UKl, 

Dt nut lufas contra la .\wiim.-~ No entra en los términos de la 
ley «JJKVi la demanda contra la Nación por perjuicios i|iie 
se dicen causados al actor por el P. ES. al ejecutar la ley 
3901, sobre impuestos a los alcoholes cuya ineonstitu* 
cioualidad se alega por el deunndante. Pág. l'ü>. 

Dftitttnthts contra In ÁVíVm.— SI el crédito cuyo pago se «íes- 
tiona por La vía judicial, fué reconocido administrativa 
manta como de lígílimo abono, el cuso no se halla com- 
prendido en la disposición del artículo i" déla ley nu- 
mero liíJS'í, sobre de intuidas enntra Ir Nación, aun cuando 
el Senado hubiese rechazado en lus términos de la pri- 
mera parle del artículo 71 \\a la Constitución, el pedido 
ríe fondos hecho por el Poder Kjecutivo para abmiar di- 
cho crédito. PAg. '¿SU. 

DaniandiU contra la .Vatíou.- -La Nación al vender tierra lis- 
cal procede como perdona jurídica que realiza un acto 
legislado por el Coligo Civil, y las controversias que 
ese auto origine caen bajo el imperio de la ley núm. &)5'¿, 
de (i de Octubre de iíKKl. Pag. ítitl 

Desacato.— Los jueces letrados de Territorio tienen derecho 
para requerir dictámenes periciales de los médicos ini- 
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litares cnaiido no existen en las lespeetivas jurisdiecio- 
ues mcMiens diplomado* y solamente por intermedio leí 
superior bajo cuya autoridad aquellos se encuentran, Bn 
ausencia ile esta formal idad, la negativa de mi médico 
militar á practicar reconocimientos, no imparta un desa- 
cato ú la autoridad del Juez que los ordenó. Pág. 293. 
Bmnmlio .—Se presume que el demandado tiene su domicilio 
en el lugar denunciado por el actor cuando allí fué aquél 
notifioadü personalmente sin observación al respecto 

i Viví '.m. 

E 

Embarr/Q:—$on cmbai-gablcs lo* títulos de la Deuda Interna 
Consolidada de la l'mvincia de Sania l«e, iiue se bullen 
en poder del Gobierno de la misma cuino bienes propios 
de la provincia. IMg. W, 

Etnfmrao.—Es procedente el embargo de dineros de una pro- 
vincia e\í lentes en su tesorería como sobrantes no afec- 
tados especial mente á servicios necesarios ¡i los lincs 
de Ja administración. ÜKt. 

Eavriturat iñn. -El uotnprudor en remate público Ue un campo 
perteneciente áuna provincia no puede negarse n esuri- 
turarla compra, por las circunstancias de no hahérsele 
dadi>la posesión de la cosa, no estar acreditado CU nulos 
•pie ésta no se halla afectada á derechos reales, inclu- 
sive embargos, que la provincia ejecutada lio se encuen- 
tra itiltibida para disponer de sus bienes y que el bien 
raí/ vendido no adeudad impuesto territorial, l'átf. ÍMV 

Escrituración dú tierra fiscal— $\ de lus mensuras de las tie- 
rras coucedidus á un particular por una ley especial del 
Congreso como prima parala construcción de una obra 
pública y á ubicar en tierra libre de un territorio nació 
nal, resulta que aquéllas batí sido ubicada» en parle 
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dentro de las que el í*itder Ejeuutivo, por hi ley de 3 
ile Noviembre de 18^, se halla íneu l Ludo explíci Uniente 
para reservar un bimulLóu de la en inanidad las áreas 
que el interés general de la fundación de pueblos ú utms 
propósitos de orJen publico reclamasen, aquél puede le- 
jríLi m ;inie(ile, dejar sin efecto el decreto que aprobó la 
mensura y urdfluúau escrituración; sin que pueda opo- 
nerse ¡í esta conclusión la existencia de Wo decreto 
aprobando la ubicación de esas tierras, indicada por el 
interesado. l*á«;. . Wl. 
En-ur subdanciaL -Comprados en remate publico unos lotes 
de tierra ofrecidos conm de pasturen pi»' el Gobierno 
Nacional en el plano niieial que al efecto publicó, y re- 
siiltandi) un salitral los lotes adquiridos, lia habido nn 
errur respecto á la cualidad substancial de la cusa ob- 
jeto del contrato, Ui que autnrism a las partes para pe- 
dir la anulación del neto. ( Vrtioulos SM»¿ y «Si del Üó- 

digo civil.) m$< m. 

F 

Ferro C\irrilL'S.-ti\ objeto del urtículo íSH de la ley n« 287:1 
ha sido facilitar la concurrencia entre las empresas de 
transporte, en el sentido de que si una empresa radica- 
da en el país imponía tarifas exageradas en perjuicio 
de la comunidad, pudiera otra empresa establecerse 
para hacerle la competencia, sin estnr expuesta á ser 
arruinada, al nacer, cou la reducción délas tarifas vi- 
dentes, hecha eon h™c propósito, Pátf. 7í>. 

G 



Gestiona ttdminittmtivtiis.—lAié ^ustiones administrativas 
autorizadas en los artículos 71, Tí y T¿ de la ley geue- 
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ral de FF. ÜC. n**^;!, nu tienen el carácter Je preju- 
diciales en el sentido de interrumpir la prescripción (te 
la acción de daños y perjuicios. Pág. 79. 

I 

Impuesto itti yptíítw— No niediandi reserva alguna do ilere 
chos para repetir por los cidroi do impuesto de filias, de- 
be rechazarse la demanda eu lo concerniente a lo pajado 
por diehas guías. 

Las ^ nías relativas á impuestos por movimiento 
de valores dentro de «na provincia no tienen el carác- 
ter de nn gravamen ¡i la exportación, aun cuaudo en 
ellas este* dicho fine el destino ulterior de esos valores 
era el de la exportación. 

Los actos de los poderes públicos se presumen cons- 
titucionales en tanto no haya una demostración concla- 
ve nte en contrario. 

Los impuestos exigidos con ocasión de exportacio- 
nes de una provincia ni extranjero y a la Capital Fede- 
ral son contrarios á los artículo» 1», tí7 inciso 12 y corre- 
lativos de la Constitución Nacional. Pag 318. 

Incompatibilidad.— Son incompatibles los cargos de Procura- 
dor Fiscal de Succión y Agente Fiscal de los Tribuna- 
les de Provincia. PAg. 26U 

Inconstiturionalñtml de ley.— ha ley de la Provincia de San- 
ta Fe de Zi de Agosto de ism i|ue grava con un im- 
puesto la trasmisión hereditaria entre parientes y ex- 
trunos, no es contraria á las disposiciones de la Cons- 
titución Nacional ni a las del Código Civil relativas á 
la libertad de testar y á la trasmisión de bienes por he- 
rencia Pág. 51. 
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lnaniHtitueionalidad de Iri/.— Ln ley de lu Provincia de Men- 
düzft de 2 de Muyo de 1371 gfja impone un impuesto 
sobre las bereucins trun -¡versa les, no es contraria á ta 
Constitución Nacional ni ;tl C'jdigo Civ il. LVi^, 157. 

inc.unst Uacional idtíd *lv iuipueslus.—las restricciones al \ut- 
der impositivo de las provincias, consignadas en la 
Constitución Nacional, no se re lie reo di recta me le á la 
cuantía de los impuestos ó a su repetición sobre los mia- 
mos objetos. 

Son inconstitucionales los i m puestos provinciales que 
por disposición expresa de la ley local ó de becho, en 
virtud de su aplicación, importan nn gravamen inme* 
■Irrito til comercio internacional ó iulerprovincinl (artí- 
culos 4, \K u7, iujisos ly 1¿ y artículo luS de la Cons- 
titución Nacional). Se bailan en esras condiciones los 
impuestos que se aplican á productos ó subproductos 
después di- concluida su elaboración y en el momento 
en que comienza el transporto ni exterior ó ti otras pro- 
vincias. Péfc. ¡MU. 

Inviolabilidad th def&im.-—l* garantía constitucional de la 

inviolabilidad de la defensa se baila reglamentada en 
lo federal por la ley ti" 50 y otras cuya interpretación 
y aplicación, así como ta del Código Civil, no pueden 
dar recurso ante lu Suprema Corle, fuera de los casos 
previstos en los artículos U° y a Ley 4U55 y 14 ley 48. 

fnt ¡viabilidad di- ht defensa mi juicio. - No bay violación de 
la garantía coustitucíuiial de la inviolabilidad de la de- 
tensa en juicio, si ú la parte no se le ha impedido el 
ejercicio de los recursos que creyó de su dereulto usar, 
l'tttf. 4¿G. 
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Jurisdicción,— La representación de una provincia invocada 
por el Ajenie Fiscal en un juicio ante el inferior no es 
bastante para que esa pn /ineia sea considerada parle 
en esos autos a lus Unes del artículo 1 - inciso [« lev n" 
48. Pág. 180. 

Jurisdicci&n. - La justicia federal es competente para conocer 
en un juicio sobre cobm de alquileres entre un argen- 
tino y un extranjero, excediendo la cantidad demanda- 
da del límite máximo determinado en el artículo l" de 
la ley Ítt7. Pag. IHlt. 

Jnrmlkción. -Cor responde á la justicia federal el conoci- 
miento de las causas especial mente regidas por la ley 
nacional de marcas de lúbrica y d« comercio. Pági- 
na m 

Jurisdicción.— No corresponde i\ la justicia federal, ratiune 
tuaterim, el conocimiento de tina demanda por cobro de 
una suma de dinero abonada en concepto de exprimía 
oión en un juicio tramitado y concluido con arreglo á 
la ley nacional de la materia. Pag. 250 

Jurisdicción.— competente para conocer de lus acciones 
tendientes ú la reparación de perjuicios por actos ilíci- 
tos y por delitos, el juez, del lugar donde dichos actos 
se consnmnrun. Pág, *íí*,'. 

Jurisdicción.- Corresponde al conocimiento de tu justicia fe- 
deral un juicio contra el K. C. del tfud sobre indemni- 
zación p«r extravío de un bulto de equipaje, punto que 
está especialmente regido por el art. !BI de la ley Na- 
cional de VV. CC, de '11 de Noviembre tle 

Kl art. '¿i>5 del Código de Comercio, al atribuir juria 
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dicción á la autoridad judicial del tugar en que ge en- 
cuentre la estación de partida ó la de arribo, no ka ex- 
cluido la jurisdicción federal, en su caso, pues esa emana 
del urt. LOO de la Constitución Nacional. I'uií, 397. 

Jnristlhriñn.—\M jurisdicción «til re lu sucesión curresponde 
ú los juéees del lugar del i'tltínu> domicilio del difunto. 

JtO'hdireiñtt. -líl conocimiento de una neción personal sobre 
cumplimiento de un oóntmtó corresponde al juez, del do- 
ni i cilio del deuiandado. Pag. 3ÍMI. 

Jttrisdicrtón.— Corresponde á lu justicia l'ederul el conoci- 
miento ile una querella por injurias cuando el delito 
fe lia verílicado en los muelles de un puerto sometido 
á lu jurisdicción nacional. Pag. 411. 

Ju}ÍwlicciÓ7i.'-Ku las acciones personales procedentes déla 
misma causa contra varios coobligadns que residen en 
diversos lugares, el juez competente es del domicilio 
del demandadi» que lia prevenido en el conocimiento de 
lu cansa. 

Ks competente para conocer de una demanda por co- 
bro de pesos, el juez, del domicilio man i fes lado por el 
den di ir al conferir mamlalo pura contraer la ubica- 
ción, y que lo lia conservado hasta el momento en que 
se inició el cobro por la vía judicial, aun cuando se in- 
vocara la circunstancia de estar la deuda garantida Con 
hipoteca sobre bienes ubieudns fuera de dicho domicilio. 
IVig. ilít. 

Jurisdicción fedaral.^Loi términos absolutos en que está 
redactado el urt. ¡l'-i de la Constitución Nacional, así eo- 
loa fundamentos que se tuvieron en vista para san- 
cionarlo, no permiten hacer distinciones entre los casos 
enumerados en el art. WO de lu misma Constilueió 
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«ora» de fuero federal, en lo que a procesos criminales 
m refiera. 

Las ofensa* inferida? a tus Vice Cónsules por me- 
dio de la prensa no están comprendida» enlre los delito* 
á que se retlere el art. 4# de la ley 1», y su juzgamiento 
no compete á los Tribunales Nacionales Pág. 

Jurisdicción militar. - La matanza de indios ejecutada por el 
comanda ii le de un destacamento con ta tropu puesta 
bpjo sus órdenes en actos del servicio, es un delitn mi- 
litar, previsto y penado por el Códig» de Justicia Mili- 
lar y su juzgamiento y represión debe ser atribuido ú 
los Tribunales, leyes y reglamentos especial mea Le desti- 
nados con arreglo al articulo VTt incisu Zi de la Consti- 
tución á mantener la organización y disciplina del ejer- 
cito. Pag. m 

Jurisdicción orij/imirift.-Ln Suprema Corle no tiene juris- 
dicción para entender urinariamente en nn pleito en 
que no es parle nominal una provincia, ni que afecta 
directamente á los intereses propios de esta, aun cuan- 
do lo sea una Comisión Administradora de fondos des- 
liuados por una ley provincial á la ejecución de obras 
locales de desagites en el territorio de aquélla. Pag- tía- 
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Penas dúcipUnar¡a8.-\ T ém*: «Recurso de justicia denegada». 

Poder Lt'íihiatiio. -El Pudcr Legislativo tiene facultad para 
determinar el día desde que han de empezar á regir y 
producir tudos sus efectos las leyes i|ue dicte, y esta 
facultad no puede suponerse restringida por sanciones 
anleriures emanadas del mismo Cmigreso. Kn conse- 
cuencia, las leyes entran en vigencia desde su promul- 
gación cuando ellas asi lo disponen. 1%. '¿VI. 



/Vr*o/t*iYm.— Opuesta en juicio entre otras defensas, la ex* 
«epción de prescripción, debe ella ser tomada en cou- 
sideración, en primer término. 

La obligación de devolver sumas de dinero abonadas 
por concepto ile impuestos, se prescribe, ó taita ile dis- 
posiciones especiales de las leves tributarias, en «l teV- 
m i do lijado en el art. IffW del Código Civil. Fág. 5. 

Prescripcihn —Opuesta entre otrns defensas, la excepción de 
prescripción, corresponde, ijne ella sea considerada en 
primer termino. 

La circunstancia de no hulrerse espeeilicado la clase de 
prescripción opuesta, no basta para su rechazo in U- 
mitte. 

Lnu jueces deben suplir en juicios de esta natura leía, 
las deliciencias dé los litigantes en lo que ai derecho te 
reliere, siempre pe no baya duda en cuanto á la ac- 
ción ó excepción de que se pretende hacer mérito. 

No son imprescriptibles las acciones tendientes a re 
parar en la esfera del derecho común lúe efectos de 
las violaciones de las garantías constitucionales. 

La obligación de devolver sumas de dinero abonadas 
por concepto de impuestos no se prescribe en el ternii* 
np lijado en el art. U>:ft> del Código Civil, ainóen el es- 
lublecido en el art. ilftl del mismo. Pag. 31. 
/Vmrí/Wóu.-Sen cual fuere el derecho que pudieran ale- 
gar los que han entablado la acción subsidiaría aco- 
dada en el artículo -IT® del Código Civil, para reel* 
mar de las enajenaciones que ne ha hecho, ese derecho 
no puede escapar al imperio de In prescripción, la que 
excluye lodo favor V Unlo privilegio y se extiende sobre 
todas las acciones» dado el período de 8ü aíios transcu- 
rridos, en el cusí», sin ejercitarse. 
Si se ha operada la prescripción opuesta por el 



fallo* u la «rrauu oowtt 

mandad», procede el rechoaso de la nce.ón, haciendo 
innecesario entrnr ó conocer y decidir de las demás 
cuestiones propuesta* en h* de.nanda y eu la contesta- 
ción. Pag W»5 

slrt.— La protesta at pit^ur un impuesto, ií I» reserva del 
derecho a exigir su devolución, hecha ul verificar el 
pago, es un requisito necesario para la procedencia de 
demandas de esta naturaleza. 

La exigencia de esa reserva no es contraria ú lo dis- 
puesto eu el art. 7H1 del Código Civil y responde, con 
la del pago previo, nó al propósito de constituir la prueba 
del abono del impuesto, sinó al de no paralizar la re 
caudaoióo que debe hacerse poi- las autor idnd«s locales 
con arreglo á sus propias leyes y no privar de sus ren- 
tas a los guíñenlo de provincia, Póg 



Recurso — 1>el auto que deniega la revocación de una provi- 
dencia interlocutorin, mi puede interponerse recurso al- 
guno. l*ág. 28. 
Recurso üo hecho.— Ks improcedente el recurso de lieelmque 

no se funde en disposición legal alguna. PAg. *¿<I7. 
Recurso de hecho.— resultando que *e haya interpuesto 
recurso alguno para unte la Suprema Corte contra la 
sentencia de que se lince mérito, y no habiendo dene- 
gación de ningún recurso, no se puede ocurrir de Ue- 
clio á este Tribunal. L'úg- «11* 
Recurso de revisión - Lo dispuesto en el artículo til de la ley 
número 4183, de Reformas al Código Penal, no rige en 
relacími al artículo B$ de la ley número 4i», que de- 
signa los crímenes cu vo juzgamiento compete á los Iri- 
bú nales N acumules. 
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Kl artículo VtH del Código Penal se refiere & actos 
de ¡uliileliiluit relativo» ú documentos comunes que se 
encuentran en oliciuas, archivos, registros á cargo ó 
Unjo la custodia de empleados públicos ti escríbanos. 
Póg. 41. 

¡ir* itrs" t j'lraorflivarh — Kti lili juicio criminal pin 1 imitación 
fruudulenln ile nna marca de comercio. In defensa fon- 
dada eti tjue el querellante nt> se encuentra en las con- 
diciones r^qu cridas pttr la ley nú me r» sin hacer 
valer derecho alguno entunado de la minina, no autoriza 
el recurso extraordinario del artículo 11, ley nútii. 48, 
La si ni i>le invocación de un artículo de la Constitu- 
ción Nacional no importa el ejercicio de mi título, de- 
recho, privilegio ó exención especiales, a los tines del 
expresado recurso. Pág. 17. 

Rfvmm ('.etraordiwtrio.- Lk resolución por la que un juez 
local, al declararse incompetente para seguir enten- 
diendo en una cansa, mantiene un embargo preventivo 
decretado al iniciarse el juicio, no importa un deseo* 
uocimieiito en deliuiliva, de derecho alguno de los pre- 
vistos en el artículo 11, ley IH. Pág. 11). 

Recama cxtraOidinaria.—lM referencia al Tratado de Dere- 
cho Internacional Privarlo de Montevideo, consistente 
en sostener que dicho l rutad o ralilica la doctrina de un 
artículo del Código Civil de la República, no da lugar 
al recurso extraordinario autorizado por el artículo 14, 
incisos 1" y > de In ley número IH, bajo la pretensión 
de bnlierse cuestionado la 'valide/ é inteligencia de un» 
cláusula de at|uél y de que la decisión ha sido contra- 
ria al misino, contra una resulueioii, que por otra parte, 
iuterpreta y aplica únicamente, disposiciones del Códi- 
aIc Procedimientos. Pág. '¿5. 
fínttrsQ extraordinario—So hay desconocí miento de derecho 
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acordado por la ley electora» número 41(11, y por lo 
tanto, no proeje en ese concepto el recurso extraordi- 
nario autorizado pnr el artículo 11, inciso f* de lu ley 
48, en In resolución deiiniliva pronunciada cu un pro- 
ceso por violación «le aquella ley que, ni jir/^rcl casa 
de conformidad a la misinii, prescinde de la ley penal 
común y de la de procedimientos. 

Las cor rece ioues disciplinarias no dan lugar al men- 
cionado recurso extraordinaria, ni al previsto en el ar- 
tículo 3", ley WG5, P*¡¡. 41, 
Rtnmo extraordinario.-^ procede el recurso extranrdina- 
rio autorizado por el artículo 14, inciso 3" de la ley nú- 
mero 48, que se nace fundar en la violación del artículo 
7 de la Constitución Nacional, si no se trata de la eje- 
cución 1 una provincia de sentencia dictada por los 
Tribunales de otra, sino de los efectos, dentro del or- 
den local, de una sentencia pronunciada por los Tribu- 
nales de la misma provincia; pw 1 regido por las leyes 
respectivas de procedimientos 49. 
Rerurso extraordinario. -Procede el i rao extraordinario 
para ante la Suprema Corte en un interdicto de hateas 
corpus en el que se lia planteado en términos hábiles y 
en su debida oportunidad la inennstitueionnlidad de La 
ley número 4144, habiendo la sentencia recurrida dene- 
gado dicho interdicto por considerar <¡ue él se refiere 
un tea mente a las formas de la letencíún y nó á las cau- 
sas i|ue la motivan. Pág. 70. 
Recurso extraordinario*— X los electos del recurso autorizado 
por el artículo 14 de la ley número 48 no es interínenlo- 
ría la sentencia de un Tribunal Superior de Provin- 
cia que rechaza la impugnación hecha á una ley local 
de impuestos del punto de vista de su oposición ú la 
Constitución Nacional y at Código Civil, decidiendo con 
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fuerza deliniliva en favor M dereelm estal>le«iiJ*» \tnr 
aquella ley. 

Nn dUciilióndnsr ia i nteliv;euc¡a de determinadas dis- 
pnsicinnes del Código Civil y estando en tula de juicio 
la vnlldez de una le,v local en cuanto altera, segúu el 
recurrente, la legislación nacional sobre sucesiones lie- 
redilnrias, procede el recurso autor izado ¿ti él articula 
lí tic la ley mime ro IH. IVití 157. 
Recurso extraordinaria.— Ka improcedente el recurso evtrnor- 
dj naría entura mi fallo de la Cámara de Apelaciones de 
la Capital que deniega el pedido fundado en el artículo 
it de la ley 4055 para que se eleven ú la Suprema Orte 
loa autos relativos á una cuestión suscitada entre un 
juea de la Capital y aun de la Provincia de Ituciios Ai- 
rea con motivo de la inscripción ile un inmueble en el 
IVe|TÍslro de la Provincia, cuestión en la que no se pro* 
dujo una contienda de competencia, tú se truló de la in- 
teligencia de una ley del Congreso. Pág. 
Rieurso extraordinaria. —Ro apareciendo f¡ue el recurrente 
tiaya interpuesto recurso alguno para ante la Corte Su- 
prema y que cate haya sido denegado, y no resultando 
el caso entre los com prendidos en Ion artículo* 11 de la 
Wy \H y ti" de la ley 1055* debe rechazarse el recurso 
deducido de heHio. mfa. 
IteciW&O estator dina rio -Ks procedente el recurso extraor- 
dinario autorizado en el artículo U de In ley \H dedu- 
cido contra la sentencia pronunciada por la Cámara de 
Apelaciones de tina provincia, (Dolores, Provincia de 
Unenos Aires), pie lia decidido en contra del privilegio 
del fuero federal invocado por la Km presa del Ferrocar- 
ril del Snd. Pag. 
Livi u rao extraordinario- — No tiene carácter de detiuitiva á tus 
efectos del recurso del artículo U de la ley 48, la teso- 
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lucían de la Cámara ti*? Apelaciones tle la Capital que 
manda llevar mleluute una ejecución rechazando la exeep- 
eión ile inhabilidad de ululo opuesta por el recurrente. 
Pag. Z&% 

Ree i ( rso extraordinario.— No habiéndose discutido ní resuelto 
en el juicio cuestión alguna de las previstas en el ar- 
líenlo lide la ley número Mi. y si solo tratado de la 
aplicación ele una disposición del Código Civil, no pro- 
cede el recurso extraordinario autorizndo par* ante la 
Suprema Corte. Púg, 'MI 

Reeurso extraordinario. — No tiene carácter de definitivo a loa 
linea previstos por la ley numero 40.Vi, en sus artículos 
¡i' y l¡", ni <la lugar á que la Suprema Cnrte ejercite su 
superintendencia, el auto que, deli riendo al pedido de 
remisión del excediente ad effvrtum mdtmdt^ hecho por 
el Ministerio de Hacienda de la Nación, dispone que la 
cop a ile lo obrado que el denunciante de la defrauda 
eióu solicitó se sacase untes de remitirse los autos, 
sea ti costa de éste y «0 de Lodos los interesados en 
el juicio. Pág. ¿72. 

Rmnrm extraordinario. — ¿*i deeis ió.i de hn tribu ii'iles liua- 
les relativa á l:i nacionalidad de los litigantes, resuel- 
ve una cuestión de hecho, indiscutible en tul carácter 
ante la Suprema Corte en el recurso extraordinario au- 
torizado por el¡art¿culu it de la ley número *H. Pági- 
na *¿?<¡. 

Reenrm extraordinario. —%ñ procedente el recurso extraor- 
dinario autorizado eii el articulo 11 dn lu ley \H, dedu- 
cido contra una sentencia del Superior Tribunal de iwm 
provincia t|ne deniega la excepción de incompetencia 
ile jurisdicción opuesta invocando el lucro Tedero! por 
razón de distinta vecindad. Pág. :Sttí, 

Recurso extraordinario.— Ks improcedente el recurso ex* 
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tranrdinario cuando la apelación para ante la Suprema 
Corte, se ha interpuesto después de estar vencido el tér- 
iii i mi le^nl para ello. I*ág 'AVI 
Recurso extraordinario.— K* i ni procede uta el recargo ex- 
traord'tnarío auto rizad u por el artículo i¡ de la ley nú- 
mero iikVi contra una decisión que se ¡imita á interpre- 
tar el artículo r>!M del Código de Procedimientos de la 
Capital, sin contrariar derechos consagrados por el Có- 

ú\p cívíi. ivw. m, 

Jin ni M extraordinario.- Ks procedente el recurso o\lraor- 
dinarío autorizado en el artículo I i de la ley man, 48 
cuando se lia puesto en cuestión en el pleito la consti- 
tucional ¡dad de una ordenanza municipal y de leyes 
dictadas por el Congreso tí4 i 3U carácter de Legislatura 
local, habiendo sido la resolución recurrida en favor de 
la validez de las mencionadas leyes y ordenanzas. 1M- 
•^ina '¿"ti, 

Kcrnrso extraordinario.— Ks procedente el recurso aulnriza- 
dn por el arfe, li de la ley IUV>, cuando se lia discuti- 
do en la causa el alcance y la aplieabilidnd de una ley 
especial del Congreso y la resolución ha nido contra- 
ria á la líveurión ó derecho invocado. 1M«£, oTiH. 

Reamo * xt nwnt i na rin.-Kis improcedente el recurso ex- 
traordinario autorizado cu l«s artículos IX de la ley 18 
y (> de la ley ilíoo cuando en el juicio se lian discutida 
y resuello cuestiones de derecho común, aplicando dis- 
posiciones del Códijío Civil y de la legislación anterior, 
sin que se haya desconocido ul recurrente derecho al- 
guno esjiecial mente regido por la Constitución, leyes ó 
tratados nacionales. IVig. W¿. 

Jlt' urso r.riraordinario.—Ln interpretación y aplicación de 
lu ley de procedimientos, y especialmente ú lo que tí 
juicio sumario se retiere, no pueden dar lugar al recur 
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so acontado por los artículos de la ley mim. -UKkí y 
U de ta ley núm. 18, á menos i|iie He liaya oportuna- 
mente planteado alguna de las cuestiones previstas en 
este ultimo artículo. Pág. UR>. 
Rvcnr*o extraordinario*— \& interpretación d« disposiciones 
del Código de Procedimiento* en lo criminal na da lu- 
gar al recurso extraordinario nntnrizadu por el nrt. 14 
de la ley nútii. \H, a menos de que oportunamente se 
liaya planteado algunas de la" cuestiones previstas en 
lacitnda disposición legal, Pág. tU> 
Recursos jwr denegación de justicia — La Suprema Corte no 
puede conocer de recursos por denegación de justicia 
Binó eu los casos previstos por el art. ¡V de la ley núme- 
ro 4055, entre los cuates no se encuentran los de correc- 
ciones disciplinarias. 

No hay mérito para las imposiciones de las penas di s- 
ci pintarías previstas en el art. 11 de la misma ley, si 
la resolución que motiva su pedido se limita li declarar 
extemporáneo el recurso contra una detención impues- 
ta por el Inferior, terminada antes de que el tribunal de 
apelación contra cuyos miembros se solicita la aplicación 
de aquellas, tomara conocimiento del caso. Pág, *tf- 
Remates jwlÍCÜtU(t.-~F*\ artículo ¿171 del Código Civil se refie- 
re a remates judiciales- Pág. MUí. 
Revocatoria,- Es improcedente el recurso de revocatoria con- 
tra una providencia que, después de llamado* autos, man- 
da agregar á los electos que hubiere lugar, uuos docu- 
mentos presentados por el demandado para mejor ilus- 
tración de los puntos cuestionados, Pág. IW), 

S 

Superintendencia. El b|»ho *le haber un jues federal mau- 
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dado cumplir ti 11 autu «le arresto disciplinario no obs- 
tutile el recurso de apelación interpuesto para unte la 
Cámara respectiva, no es de la naturaleza de los pre- 
vistos en el art. 11 de la ley núm 4035. Pág. 298. 

T 

Término irte pruebe -No se entiende ampliado el termino de 
oneba por razón de U\ distancia cuando al solicitar la 
prórrogn no se ha mani Testado i|iie se producirá prueba 
fuer» del asiento del trimiiml. l'ó^. líHi. 

V 

Vigencia «fe ¡rts leyes. — Véase ■ Poder Legislativo 
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J)t>n Fihi í.-ho Atina rtiuhn ta J'iin/nrítf ti- Üuetitig Aiir». 
fmr ifcrohtrit'm tlñ strnuts <lt- tlhti m. 

ütnmiriu. I" 0|m*'sl:u'ii juii i ilre oi rus • lefi-iisus. la ev- 

copetón ilc jirt!si:i'!|n:i(iii, ili-lie i*llti ser ( lila en considera* 

i'jim, i - 1 ■ acimer irnnijHi, 

l" - L¡a obligación o"e devolver sumas de dinero ulimmihtn jmr 
uonoeplo de imputa tos, 

especiátfíji en his leyes irilmiarins, en el in-mino lijado en 
el m. Wi de (Código Civil. 
3"- La protesta ni [Migar un impuesto, ó In tmtfxn del dere- 
olio ú exigir su devolución, lieuitus al veril ¡car el pago, es un 
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requisito ne»-i;síirin para tft precedencia de ilciuniolus de 
esta naturaleza* 

4;"— La. exigencia ile éso. reserva ub es aiulrni-iit ¡í lu dispues- 
tü en el ari. 7MI del Gdillfgo Civil y responde, coa la leí [ja- 
%tt previo, ih'juI propósito ile constituir lu pruelin «leí Jumo 
del impuesto, siiiú «l de no paralizar lu recanilaciój <j tie de* 
U? hacerse pop Lu* üttfetfjrlilfules locales cu» ¡urrwl - ¿«ftt .pro- 
pia* leyes y. no privar de *u* rentas á loe ¡jpiljienicis ile pro- 
vincia. 



f.í/ííM.— Lu explican las siguientes pLfcSias: 

lUCTAMKN UKi. SkSoB HROCI'IIAIHUI (tKSKUAt, 

Supimna U&rie: 

.Se demanda cu esta cansa ú la Provincia de Unenos Aires 
por inconstituciooalidad c l < - 1 jiuptiesin de ^uius de campaña 
«a su ley ile sellas, líesultn de ello, oue. el cuso eae, L>ajo l:i 
jurisdicción originaria de V. K., umi sujeción ;í lu estáüleuitlo 
en liw nrts. HNiy HH tle la carta fundamental, 'i ' ile lu ley u" 
4055 y la jurisprudencia constante culos Jallos ile la Suprema 
Corte. 

Se re rieren Insanias de campana á los produiilba ilél suelo 
de la l'rovin t :ia ili* Itat'ints Aires, iiiijorpf.railos ;i ]¡i masa d« 
su rii|amsn, y sajelo* ¡i la jurisdicción de sas leyes de impues- 
tos, desde que las Provincias Argentinas conservan en su hite- 
orillad según el urt. UH de la Constitución, el poder lio titile* 
gailo al respecto, cu el Gobierno l'Vdcral. 

La ley ile la Provincia que requiere la guía para acreditar la 
legalidad itel moví miento ile los producios ile su suelo, le lia 
fijado el sello que delermiua la ley anual. No refiere su man- 
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dato á Ja exportación: si en algunas guías, el empleada liu 
itsado cae término, la redacción irregular de un subalterno de 
la nduihiislrauiiíii un uuidilu-ii la expresión nota y general de 
la sanción legisla! iva, limitada 11 declürnr textualmente que las 
guías de frutas se extenderán en el papel sellado uorrespou- 
d i en te. 

No se re Ti ere. á ln exnartaoiiíu nu impuesto general de se 
Ibis partí las ir nías en mineral. 

La V .institución en sus atis. ü, ll. <¡j y demás citados en la 
demanda, solo prohibe el impuesto á la circulación, al Iransi- 
(ii |i:tra el exterior y al fistabjeciittjenMi pú la les propósitos^ 
de minarías uraVuioiftleH. Si el ile sellos en general, mi aléela 
la exportación ni ei tránsito, su cobro im es contrarío á aque- 
llas prescripciones constitucionales. .Si se verificase en el esta- 
blecimiento mismo productor, uo habría mci ilo para esta enes- 
litín: un cambioen la forma y tiempo de la percepción esta- 
blecido en beneficio de las parles interesadas, «o modifica el 
carácter fundamental y general del ¡iiioiiesM. fóse carácter» 
i|iie el texto de la ley de sellos determina, lia sido expresa- 
meate declarado por el I», K de la Provincia en documentos 
!|ne pueden considerarse la iulerpreiaeiiín anión tica de la ley, 

y que hoy penden det conDcjmieuln de V K. e ib causa ana* 

loga á la actual. 

Si de la ley de sellos de Unenos Aires no resulta lili impties- 
tu :i la exportación, circulación o Iráiisiln, ni aparece ijue el 

de «rnias res[ la á aquel propósíiti, serian aplicables por 

analogía, las conclusiones de la semencia que consigna la pá- 
gina 351 del tuina 51 de los fullea de V. K. 

Otras cuestione*, fuera déla de iucnusiilucjoualidad, sur- 
¡rende lo alegado por lu defensa de i n IVnviueia, que mega 
los hechos de la demanda y opone las excepciones dé falta de 
protesta, prescripción, etc. 

Ksas excepciones, uo afee laudo el régimen de la Uousiitu 
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ció ti ó ley especial del Coujíreso, están fuera de la iuterveu- 
cióti del Procurador líenenil. I >t*htí jinr el ln cerrar este alégalo, 
limitándome ¿solicitar de V. K. la resolución en itpiiriu n i<lait 
en la furnia expresada, respecto de la ¡ticouslUudoiialiditd 
fundamenta Intente demandada en esta pausa. 

Stthnuftno htrr. 

FALLO D« t.A SU'IIKM* CiHUK'"' 

Itaem.P Alte*, JüJifi ^ >t« IW. 

Vistos estos autos, de los une resulta: 

(¿ue tlou l>om'mjn« I» Massmi en representación de don iVau- 
o i sea Arhia deduee demanda oootraal Oabierno de la Provin- 
cia de Ittienos Aires, par devolución de la suma de treinta y 
dos mil cuatrocientos cuatro pesos, moneda naeiotml, (pie iliae 
haber pagado puf concepto iH impuesto fiscal de pitias, estar 
blemdoeti las leyes de sellos videntes, desde el aun iHü'i, ¡n 
vocaudu ea bu favor diversas prescripciones de la Cóiisiitu 
oióa Nacioaal, quesegáti lo exuaue, íleiüuestrau la falla de 
derecho eu las autoridades de la Provincia para cobrar dieliu 
impuesto v I" establecido al respe ;to por esta Corle eu casos 
análogos, l'ide así mismo, el pago da intereses, coalas y ¡jas los 
y ampliando so demanda, manifiesta eu sil escrito de fs. (i, ipie 
dada la forma emjne se peivi be id impuesto mencionado y las 
disposiciones re^lanieiilarias ijun obligan á la presioiliicióti de 
las filias oritii nales, en el limar de su destino, ilmtde soit ar- 



fe) liftinlri liilt-js iHroBanelú lu Suprwiw QoíW «ni r«*h* il>wc y y*lnt* y «no «lo 
JhKii ili>t mima uU>t. rmjfcatitwmtóU, l"« jui^t»- sonreído* .nutra t;i mi-mu (ine 
vfru-ln, t B »r 'Um .tuli» Mt'hner >' lm ^efi-ir- 1 -- díren-'ri" y l.ui- ItahhuM 9 M:irtiti C.ir- 

HíJij. |*ir t1«ViilU<HuD 'i'' illortw l'!(K.i't" V-r « l>t"'kt imimwtii de «Mm* ilo rain 

l*tm, «« la» »i«uicntti dUiilenviu <lel Sr- iNuWtrv, Ür Uuiw. 
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üliiváilaa, no le 'quéite al emiirilmyculfi constaucia alguna del 

pstjrn efectuado, euaudo se trulu ile ganados ó frutos del país 
eoiisislcuteseu lunas, euOmSj etc. y qm' la* que *« refieren á 
cereales quiitlau en poder :<lel reinitmite ó cuusi<?uaiarin; l¿ue 
pula (Jiraeeión lleueral de lientas ó sus dependencia* deben 
oucoutrarae amliiyiuf^ (w DW*i»tiMte y eu lití oficinas «le 
valuación i ; Intendencias iiiunlcípalés de AyaoutíhOj Raueli, 
IJuUiresy nti-os pitotóa tiiie Oltovexisteivafehivaiíoa < í,!i talona- 
rios de Las referida* guías t^ti las que npareeen las uautidades 
[n^ailas p.ir cnliettplu de ese impuesln V áoiiyáS constancias se 

remite, eninu prueba rnlé pruilíteirí en la o^rtunidail debida 
del jtnelinití fiiertí ueeasarln, y i|ue ¡«ira jnatifiear el derecho 
Hite le a-tistc, «>' Pefiere á lo resuelto por esta Corteen las can 
sasde Üfcddes Hermanos y utMsjf en la «le Kuustiuu Msiim se- 
guidas ¿mitra la misma Provincia demandada. 

Córralo traslado do esta demanda, el renrcseut¡utie de 1,1 Pw* 
viiicia de. Unenos Alies después de manifestar «l«e el doUaW 
sobre la ciMStilueiniialídad ó incoustiUioionalidnil de impuestos 
ilr giiias está agotado en las imbricaciones y defensas presen- 
tadas ni eterto y que por lo mismo se limita á darlo J por re- 
imiJttOÍdoB, sostiene que bajó el dable punto de vista del dere* 
elui constitucional y del derecho civil, el quépala un impuesta 
sin formularla protesta que salve sus derechos, acula irrevo- 
cablemente la ley que ordena su pago y renuncia tácitamente 
ti toda aceión de repetiulun; que este derecho á la repetición es- 
ni rumo (míos los derechos, retí lam un tildo parlas leyes y que en 

t-l eiiso «Hit W P lO 808 tenerse error ile liOtílio ni de 

derecho que la antoricé, eon arresto á las disposiciones del 
luisiiio Cmli#i que se cita; (¿UO por emisión-élite y siendo ni- 
dmlahleque la Le^islatuni déla Provincia do Unenos Aires 
tía tenido pOdeí 1 para dictarlas leyes de impuestos impugnar 
d:is v que la deelaraeii'm de su ineonsl itm:ÍiUtalid¡nl se haaa 
vi\ la lonua en que este liu sido establecido, uo liay dereolm a 
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la repetí u id « de lo pajado, siiiú «mando expresamente se lia 

reaarvmlu tíoit la (ieltiiln protesta, dtiiíti lo dísj sin por los ar- 

IfúUÍtia HVi, \w. -\-\v !H»7 del Código miado. 

lenuiaa, aegandd M>daa útü lieelins aléga;loa en ta ilatiiaiul»; 
y oponiendo ta prescripción para el easu i*u <|im- se resUlviéra 
la Provincia demandada está nUligattíi a devolver las sumas 
reclamadas. 

Sustnimiadn la causa \m U><li>a sus trámiles, después de cridn 
el Sr. Pmiíttraiíitr tiijueral y a^re^ados loa alefatos |ireiieiitiid<»ij 
[lur hus panes, se llamó autos pap ttüh tlittVU; .V 
l/onsideramln: 

Que si bien la exeepeidn «le iiréscrijicióii su lia apuesta ínu- 
la defensa < para el cagu en ijue ne resolviera ijiie la Provin- 
cia lia debido devolver las mi mus reclamadas*, según se ex pu- 
ne en t;l escrito de eitnteshieióu de. la de man ta corriente á ls. 
í~t f procede sin embarco ( urna ría cu consideración, en primer 
termino, ilado el carácter perentorio ih' esta excepción, puesto 
que si ella prosperase p»r hnberse jnsLhicndo, extinguí ría «■! 
derecho ejercitado imr el actor. 

(¿luí tratándose de la devolución de sumas ile dinero i|iu* se 
dicen pagadas iadebidatiieate, la prescripción alegada a Caira 

de ilispt.sk: i s especiales en las leves tributarias, sen» en esle 

naso ta de la acción personal por deuda exijilile, á i|ne se relir- 
re el niL Í&M ilei Código Civil 

<¿iu: en mi virtud es tmlmlalile que ella sol» se Imiría ope- 
rado can relación á tus impuestos, [Migadas con aníerinridad al 
•> de Muiv.o de lSii:t, pwjire desde esta fecha hasta la i-pocu 
de la demanda de fe, i, presentada el > de Manto de IftKt, se. 
Ktin amista del cargo de fs. -i. habrían transen rrida más dé fuá 
di ex años evi julos poir la ley. 

(¿ne por |iu|iie liaee ¡i los impuestos pagados piisteriuri 

dad y t¡iie resallan acreditados ni lacstueióu oporUmi del jni 
did, con las estados demostrati vos de ls. 3Un i*s. j s :t; vía. 
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v íiíii ít y V ^' ! * ,r> '' v pedidos |Miv las autoridades de 

Um Partidos de Pila. Etiutt'li, Aynruclm, Custelli resperiivmneii- 

U*, l*fl ile tenerse présenle • 1 1 1 lio aparere haberse heeho nin- 
guna reserva <í protesta ni verificar km pa^o, circunsluacin «pie 
se lia opuesto ptir ta Provincia romo deiVusn, y qntí procedo 
(■miarla en consideración, mma una cxcemúon igualmente pe- 
renioriu 

(¿neu usle f«8| tu, fis de nliéervárae qiie la formalidad Üé 

il.lv lia reserva ó | Irsela, lia siiln considerada por esta Corte en 

varias causan falladas ron posterioridad á la saurum ibd 1'ddi- 
gu fcJivH, mniiü un ivi|ti¡siiu necesario, .partí la procedencia tté 

demandas de ijíiial unliirale/,n, 

IJuresla Úorie lia declarado luuihien tuie la exigencia a 1**1 
pajíu previo de los iiii¡nti's1 ns CiHI la emTe.spumlicutu protesta 
para que el eoiii.rihuyeiiie pueda ocurrir :í los jueces respectivos 
pidiendo la devolución, no lia respondido en la jurisprudencia 
al propósito dé constituir la prueba del pago r|iie consta «mi loa 
retal mis (llórenlos por la Administración, sino til de no parali- 
zar la recaudación que drhe hacerse por las autoridades locales 
ron tirrrylo á sus propias leyes, y im privar de sus rentas á 
los (hibiernos de Provincia, (Fallos, Tonto :S1, Considerandos 
y pág. Ht7: Tomo 17. pág. 'Jd7), lo que ha sido rali- 
lirado en nu fallo más reciente, l-lunio :j de lH!*!t), man i fea tan* 
lio: que, aunque es un principio reconocido, que. la jiuLícia 
federal iu> puede estorliar la percepción de I upiiattoB estable' 
nidos por los poderes de Provincia, lo es igualmente, ijue esa 
jusliria puede y debe ejercer sus funciones, ruando pateada el 
impuesto ron las reservas correspondientes, romo ha sucedido 
ni t.l presente raso, se deduce la respectiva acción trayendo á 
juicio maleriade jurlsdiivióii federal, tegutí entre otras se ve 
en la causa «|iie se registra en el Ionio 17, pii<£. '^07 de los fa- 
llos de esta Suprema Corte , 

1,1 ue ron»" se lia deelarado úll imnmrnlr en diversns can 



anúlo»as, esta junsprmlcuciti concordante con otras de la ma- 
yor a a tari dad, une» contraria art. 7Si del Código Civil, jun-que 
la» disposiciones de este mm de aplicación inmediata u lúa ac- 
tos regidas en su causa, fariñas y electas p «o* «1 derecho coman 
y solo suhsidiai-muieute se extienden á las relaciones futre la 
Adiuinistraíiiúu y los ^oberaadoít, lus que forman la materia 
propia del derecho público, cómase lia declarado Igualmente 
fiue la repetición de la pagado por error en las relaciones del 
derecho privado, rumiado en el principio de que nadie puede 
enriquecerse á e\pt*nsa de otro, na esapli cable con la misma 
amplitud de la ley civil ¡í las relaciones del tiMliyidu&jüiiii el 
Halado en lo referente ú impuestos, porque estos pacido* ser 
considerados como el equivalente de servicios prestados á la 
comunidad, cuyo ¡iitmlu se determina par el de Iba gastó* que 
dichos servicios exijan y que en limitarla ó en otra, ttérieu 
que ser satisfechas por el contribuyente 

(¿iieen este arden de ideas se ha dicho ¡^tialuieute, que en 
realidad el contribuyente que abana un impuesto exigido por 
tu ley. paga una deuda deluda y no hay erro? de. su parte 
relativo ú la existencia y exigihilidad inmediata de Ja deuda: 
que si el pago es (¡alo por invalidez de la ley que lo ordena 
eu concepto de ser viulatoria de tas garantías acto-dadas a los 
contribuyente-, por la Constitución Nacional, el punto delie 

decidirá, c irreglo á los preceptos de la ú 1 1¡ mu y mi del 

Código Civil, que no se ocupa de leyes de impuestos; como así 
mismo, es de tenerse en cuenta que la pro lección acordada pia- 
la Nación ¡i las «aran tías constituí- ¡o nal tts, mediante sus tri 
batiales, ni es incondicional ni ilimitada, estando al contrario 
sujeta á restricciones expresas y á otras que sarjen de prin- 
cipios generales bien definidos. 

I¿ue ftif, si á l«S actores s» les hubiese cobrado judicialmen- 
te ante los tribu miles lueales el impuesto de guías v no huhic- 
seu alegado en el juicio, por descuido ú ignorancia, lu im-ous- 
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íitneionnlidad da las luyes de ([ne se tratn, la sentencia e«n- 
de naturia (le aipidlos tribunales mi |km1 rf» ser revisada por 
loa de Itt Nación, dado lo dispuesto en rl un. Hile la ley n" 
\H y lo resuello f 11 numerosus raso», sin <i»<- por el liecku de 
haberse pagado esos impuestos fuera de juicio ¡sin observación 
ni reclamo albino ó causa 'le la misma iunoraiicift t¡ de*euido, 
pueda coloenr a lus ««lo. es en mejore* condíeitinea eu cnanto 
ú la extensión de la protección federal, puesto i\m en nmbua 
casos existen iddotUma razones* y ¿nn mayor rueo» eu el se- 
gundo, paca respetar la uecidn da iu* (Huleras pffiblieos prwrjn 
Hales. 

<¿ue esta* conclusiones no contradicen ni alteran lo estable- 
cido p<«r esta liarte en casos análogos de lo* ipr* se ha he 
dio mérito por el autor de bu demanda y ampliación de te té 

K11 las causas tjne se mencionan eo'iuo las de íieddes y oíros 
no se trató de la excepción relativa á la falta de toda reserva 
ó de protesta hecha al verificar el pago del impuesto, excep- 
ción qne se lia opueslo t;a sa defensa por la Provincia demanda- 
da en el presente juicio, como es luuibiim de notarse ijue en 
aquellas cansas no se opuso tampoco la prescripción, expli- 
ciindo.se así que los f;illos pronunciados entonces se hubieran 
limitado á conocerla cuestión concerniente á la inconstitucio- 
nal idad de la ley, conforme á Lo aleólo por las partea y a 
lo ijue había sido materia eviditsiva de la accione* deducida*, 
del mismo (nodo i|iie lo hace en el tiaso sutijttílkv en cumpli- 
miento de un mandato imperativo de la ley n la que debe 
njnslur siis procedimientos. Artículo L*. Ley de Procedí míen- 
los de 14 de Si;|vi i enibre. de IHti'.l. 

Pop estos lomlame II tos, y lo resuello en bis la II os, Porta, 
Pujol y Pujol caso .laan y otros, González Geredns y cum- 
pa fu'a y otros, contra la Provincia de Unenos Aires por devo- 
lución desunías de dinero, paludas por impuesto de guías, no 
se hace lu-nr á la demanda deducida ó fs., debiendo luscos- 
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las abonarse m el orden causado, en consideración á I;l natu- 
raleza du las excepciones resueltas. Xiitlfiijuese enn el m-i^i- 
nnl y repuestos los sellos, arrímese. 

ÜICANUR tí. OKI, SiH.AH. - M. V. 
DaIUCT.™ A. lÍKlOlKJn. 

ÜISIliKSTiv KSÍ I.A CAUSA «BOIIOA l'"K 1IOS .INln >|KI\N1%II 

Unenos Airi'i-, .lnliif 1; <J«> l!«Jl 

Y Vistos: Considerando: 

Que uíu^iina ley vigente atribuye a la protesta la virtud 
de «rpar derechos, n i la inipoue como formal i dud necesaria 
para evitar la ex tinción de las obligaciones. 

t¿iu la Su ¡iré nn Cu-te jamá* ha ei 'Mecido en ninguno de 
sus fallos, i\\w ese i-e juisihi sea indispensable para conservar 
«I derecho de repetición de l-> pagado por error ó luisa emisn, 
aun cuando al pronunciarse sobre la competencia de los Tr 
banales federales, ni litigios por cobro de impuestos de Pru 
viueia considerad »s inconsútil jionales haya declarado alguna 
vez, que procede hacer Lales pagos con los reservas oouveuien- 
tes(tonio I7|hÍ£. .¡07 y tomo 7il páy. 17). 

I¿ue estas < reservas con venientes > no tiraicu más idijeto o;uo 
OOlUprobaret hecho de haberse ve-ilieado el pn^o del mi puesto, 
l'i <ioe se ha expido para «lar cursi» á la detuaml i y proseguir 
el juicio ante los Tribunales competentes, diciéndose poresto 
en el Tallo que .si: registra en el Tomo 'M pá£, U>:i; mjiio solo 
pagado éste (i-I imputólo) con la correspondiente prole»! a 
pueden ocurrir á lúa Jueces de su fuero para pedir ¡a devo- 
lución de hi indebidamente pairarlo (considerando ?■). 

(¿lie las reservas pueden surtir otros efecto* legales, cuna- 
do prueben ó se trate de probar por medio Ue ellas, la vio- 
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leneia ú imposición á que se luí obedecido ¡ti verificar un 
pugij que se repata improcedente, 
(¿ur si debiera liarse ti la protesta la imiiorianciu que pre- 

tl'lllti' i»¡ demandad" en las demanda^ [Jim* devolución de entlli- 
dades pujadas indebidamente, imii impuestos 1*11 \i ir^iia 11 les ;i 
Ib Constitución Nacional, las luyes tle la lYovineia, «le ese, ca- 
rácter, tendrían la virtud de derogar las disposiciones del 
Código Civil, que es ley ile la Nación. 

IJue la excepción de presci-ip tióii apuesta par el dciuuuda- 
dn iío precede, en virtud «Ir la ¡Tetilla di; ios documentos de 
fs. ¡i á J * * y di* la de la ílitcrposicióu de la demanda, (mes no 
ha vencido id término «le das artas requerido por el uriíeulu 
WH) ilel (Yulig» *'l v 'l< l»« prescribir la acción de mili. huí par 

Ins pitaos efeotuados^ euniidu lia mediado violencia, error ú 
tal su causa. 

í¿ue se ha justiiinulo por lo que resulta de las de h. i.'i vtu., 
W vía., y ."Vtí, la exactitud de las partidas imhrndns por el deman- 
dante y que fueron alionadas á la Provincia dcmumlitdn, en el 
entieeplo de impuestos de pitias para la evpartueiúii, 

(¿ue el impuesto de «nías enlirmln por la iVovineiu ile Hue- 
llos Aires, se opone ¡i lo dispuesto pin- el articulo !*.v coueordnu- 
les de la Cunstituciáii Nacuma!, sc^íin lo tiene resuelto la Su* 
premu Corle en repetidas casos, (luí los, toam 3, pá^. 131; te- 
uio i(¡, [lá^. '"Mi; tomo ai t \v,i^. ¡$il), causa O'tty luir contra la 
Provincia de Corrientes; López, contra la misma Provincia; 
Terrazúii, contra la l'rovineia de Santa l'ú y Geddes linos, y 
«tros contra la Provincia de Santa Ké, y airea eonlra la l'ro- 
vineia de tíllenos Aires). 

Por estos rumia utos, sedeelara. que la l'rovineia de line- 
aos Aires está ubi i J^da á devolver al demandante la eautidad 
de ."Í. JN7 pesos con .">n centavos moneilu naeumul, con sus inte- 
reses ú estilo de líauco, y areliivese. 

OtiTAVIO ItutiOli, 



1*J rkLUHS UK LA BOPRKM& ÜÜRTK 



HfSiHKSlH KS LA QAtf&A ski; n 1 1 A roH (¡UKííi Htlti v |,||* i. uilANo 

Y MAHTJíi i'OISNKJo 

V Considerando: 
1' (¿no un habiéndose c\ presado por el demandado los l'nudn- 
mentos de la excepción de preseripeióu, iti rebatido las ohser- 
viiciiiri«?s Incluís á es» res pee Lo por los demandantes, debe 
iLiliuitir.se ijiic la excepción opiu-sia es |¡t de din/, años, i|iic es- 
lahlcce el url ícnlo U)'. 1 ^ del Codito Civil, para la prescripción 

«Ib las andonea personales por deudas exaudes, 

"¿' (¿ne la demau la se inlerp uso rl 'i de Mar/o <le l!Nr.t como 
enlista por J¡i nula del Sr, Secretaria, puesta A su pie, y i|tie por 
consiguiente, la prescripción «filo ha corrido para los créditos 
anteriores al i ile Marzo de 1H!E1 

:t- (¿ue si' lia comprobado ci pag» de impuesto liseal por la 
remesa de frutos del país á la Capitnl Federal desde IWi pur 
los estados y eeriiticnilos i[in> corren tic fs. W á M, expedidos 
p»r las Intendencias Municipales de Rila y (íutieral Helara un y 
por los val nadares de los misinos partidos. 

4" (¿ue el impuesto cobrado entra en lu categoría de Ins prohi- 
bidos ú las Provincias por los artículos 9 y conco nía ules de la 
Constitución Nacional, toda vfcz que importa un gravamen ipie 
solo el Congreso puede imponer, como lo ha resuelto la Corle 
en casos anúblaos, (fallos, huno H, pá<;. VM\ tomo ir., puj;. 'i'Mi; 
tomo Si; pág. íittJ, cansa O'Coimor contra la Provincia de Gor- 
rienles; López, contra la misma Provincia; Terraz/m muirá la 
Provincia de Santa he; y (¡ediles linos y otros, contra la Pro 
vincia de lineóos Aires, sobre incoustihieiounlHnd del impues- 
to de filias.) 

Pnr estos lundamciilns, y de conformidad cotí lo expin-sto y 
pedido por el Sr. Procurador lionera!,*» liare In^ar á ladeiuan 
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rtii, en cuanto á ltt devolución de las suiiins ¡i que so refiere lus 
Mielitis ile tus estados de t's. 33 A II, posteriores al '¿ de Mar- 
zo de I.SSKi y se deelnra que tu Provincia de I lóenos Aires 
está obligada ú devolver esus cantidades como patullas por 
impuesto fiscal dentro del lertuiuo de ditv> dios, eoti sus intere- 
ses á estilo ile lus que cobra el I tunen de la Nación en sus des* 
cuentos, desde el día «le la di'tiinudu, 
Xolii'iqiu-se coi el ni-iu'iiiiil y ¡irch iveso. 

I h-TAV|i> lirxiK. 



í'Al'SA IAIX 



Pcifro CíiíflHdte, en tinto.'' ron A. Dclor .'/ Cía,, por i mita - 
hi- ióii fntutlulenttt *lt ummt «V rtmn-rvio, 

Sumario.— V' Kti un juicio criminal por imitación fraudulenta 
de ><na uinrua de comercio, la defensa fundada en que el <j ne- 
rt* limite no se encuentra en las condiciones requeridas por 
la ley mi tuero 31)73, sin hacer valer derecho alguno emana- 
do de la ni i sitia, no autoriza el recurso extranrdinnrí» del ur* 
líenlo l i, ley n limero W. 

%*— La siiaplu invocación tíe un articulo de U Cuiislitudón Na- 
eional, no importa el ejercicio de un titulo, derecho, privile- 
gio ó exención especiales, á los fines del expresado recurso. 



CW—Ltuf señorea A. I)el«>r y Cía., demandaron ií Pedro 
Casanabe por imitación fraudulenta de la marca de comercio 
• Aperital» conque distinguían una bebida. Kl querellado, al 
alegar sobre el mérito de la prueba producida, sostuvo que, 
atento lo establecido en los incisos 4* y 5" del artículo ,i- déla 
ley nú tuero WJ7:*, la palabra «Aperital» no podía ser objeto de 
ntia marca de comercio, y por lo tanto, que los querellantes uo 
podían pretender qiiM S e prohibiera su uso; agregando que como 
■nadie puede ser privado de lui|ue la ley no prohibe» fartíeuii 
lí» de la Constitución Nacional), en el caso sufi-jiulice la pro- 
hibición á él del tisú de la palabra "Aperital", uso n alonando 
expresamente por la ley, importaría una lesión evidente de 
una garantía Constitucional ». 

KAI.I.O |>K LA SUPREMA CiUlTK 

Uuonfw Mrtt. Junio 2 ilo l»4. 

Vistos: 

El presente recurso de hecbo deducido pur Don Pedro Casa- 
nabB en la causa tenida contra fi[ pur A. Delor, Pini y C J - 
sobre falsificación de la marca Aperital, y 
Considerando: 

(¿ue el recurrente no lia heulm valer en el juicio derecho 
alpino emanado de la ley N» mi-i, pues lia fundado su de- 
fensa en ijue la parte acusatlora un se encontraba en las con- 
diciones requeridas por dicha ley para la procedeueia de la 
querella. 

(¿ue la invocación del artículo lí) de la Constitución Nacional 
(tojas 55 Vuelta) no importa tampoco el ejercicio de un título, 
derecbn, privilegio ó exención especiales, á los llues del ar- 
t ion lo li, inciso ¡i- ley número 18, toda vez ijne aquél se li" 
mita ¿consagrar la libertad individual en tudas sus manifes- 
taciones, si no se baila expresamente restringida por la acción 
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tlfl Pmler Li'<»is1alivn. IV es los fnmhuniMitits y d« acuerda 
con lo resuelto en citóos análoga?, se declara titpn denegado el 
tecursa. Sutifíi]neae con el original y repuestos las h»1 Los, de 
vuélvante. 

OfTAVlu líl'ííi.E. -XU'AS'OK (i. UKL 

Sin.Ak -JJ. P. Dahact — A. Hbh- 
Mti-lo. 



CAUSA IAX 



/>f/ü Luis Lahork en uutoi* rttu él Banco Prúmiu-Jalde Santa 
Ft\ sotm- mivmdwtétón Bjacurso tic Imím 

Sinnnvio.—XsA resolución p«u* la qtta un .liiez local, al declarur- 
se incompetente para seguir entendiendo uu una causa, man- 
Lieue un euiburgti preventivo déóretWíu ftl iniciarse el jui- 
cio, no importa un desconocí miento eu definitiva, de dere- 
ulio alguno délos previstos cu el articulo U, ley W- 



Qeisot.— E| lianoo demandó á [.abone unte el Jnea local, por 
n-i vindicación de un inmueble, y obtuvo el embargo preventivo 
de éste solicitado eu la demanda. Opuesta por el demand 
la excepción de incompetencia de jurisdicción, por tratarse de 
una causa entre un tt^enlinp y uu extranjero, el Juez hizo 
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lugar á la excepción, pero mantuve el einbnr^u, en virtud dé 
lo dispuesto en el articulo 1011 dol (Jitili^o Je Procedimientos 
de la Proviiiüiti de Sania Vé. Apelada esa resohioi<"oi imi esta 
parte por el demandado, el Superior Tribunal la confirmó. . - 
«jado el reou rio para ante la Curte, Laboríe oimrió en queja di- 
reutu pronunciándose entonces el siguiente: 

KAU,o LiK L,\ M'I'HKM A enRTK 

]>iiMt-« Aires, JimiH 3 <lfr 1001. 

Uesu! Lando de lu propia exposición del recurrente i[nu la 
resolución interlooutoria de i|0e se trata, no importa el des- 
oonool miento, en deliuitiva, Me dereulio alguno de los provistos 
en el arlicul" i l ley número tK, mediante la aplicación pre Tere- 
te de leyeid decretos locales un Lia lu^ar al repürso interpuesto 
y aruliivesc, previa reposición del pape). Notfffiiuesc oou id 
original 

HeivVOt lírsiiK, — NlriNuH (i. UVA i 
Snl.AU. - M. l\ l'UIU'T. — A- 

Ukhmkjh. 
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IWL-SA LXXl 



Crimina! nmürú Pftiro Déjmó Lofu r, por violttfifm tirinrrt's- 
tmuléiivia. Recurso tf,- revisión 

Stfmttrh. —[' Lo dispuesto en el artículo de la ley númer 
■UH\i f de lie formas ftl Código l J enal, no rige mi relación 
artículo de la ley núuicm 4!), qiit* designa los crímenes 
cuyo juzgamiento compele ¡i loa Tribunales Nacionales, 

2 rt Kl artículo '¿58 del Código l'enal ?e reliere ó actos de i n II - 
dclidad relativos ¡i documentóla comunes que se emmet.intn 
«■n oficinas, archivos, registros ii cargo ú bajo la custodia 
de empleados públicos ó eacr¡báiia& 

f ,'«.««.— Lo explican las siguientes piezas: 

UJCTAUKS HKI. SKÍOlt MKOCt lllíiiilt ¡.K!ÍKH*I. 

Suprema Curte: 

MI recurre Mt.e Pedro líopieo LopOíS lia sido condenado á sufrir 
|:i pena de cinco años de trabajos forondos é i u habilitación 
pira dése ni pe fiar cargos públicos, per los delitos i]e vio Ilición 
de correspondencia y sustracción de valores contenidos en la 
c irrespondciicin viidada, según semencia «1 ¡ciada ú fojas llU 
dn| proceso seguid» por el señor .loe/ federal Df, Asliguela y 
confirmada per V. t; ú rujas ülí del mismo. 



KA LUIS DK LA BDFRBMA CURTE 



De tnles antecedentes resulta la improcedencia del recurso 
Je revisión ijne interpone el postulante, fundándose eu ijueel 
artí<;ti Ui :U de ta ley número *\M refonuael Código IVnul, 
establece que 'aquellos del ¡ tt>$ itcJfiuíüli >s en este Código, cuy» 
juzgamiento ú conocimiento compete á la justicia ordinaria ú 
local, per» que por excepción mirrwpohilen al fitéro fc f ral, se- 
rán castigados culi arreglo (i este Código, quedando derogadas 
las disposiciones «le las leves de j leticia federal vigentes, cun- 
traríns ú él ■ . 

Este precepto de la ley de reformas, «leí cual se ampara el 
recurren te. se refiere ¡í los «del i tus tlelluldus en el Código». Pero 
el postulante es reí Miel delito especial deliuido y castigado en 
los artículos 52 y ñ i tic la ley sobre crímenes contra I» Nación, 
de Setiembre lt de 1S(M, per ser empLudo ile la Administra- 
ción de Carreña cuando cometió ial delito. 

Los artículos 2oH y 25.1 del Código renal. Iul^ísIílii para los 
empleados públicos en general, cu Eos casos «te sustracción, 
ocultación de documentos confiados ú su cu India, ó sobre ln 
violación de .sellos, de papales ó efectos sometidos á su cargo, 
ellos no se relie re n al «aso especial de violación de eorrespnu- 
dencia y sustracción de valores, en que se encuentra el recu- 
rrente como empleado de La Administración de Correos, cuyo 
delicado funcionamiento hft requerido la garantía y la sanción 
de los artículos T*¿ y 53 déla ley especial de Setiembre li de 
1803. 

De manera que, el delito previsto y definido eu los artícu- 
los 5*2 y 5:1, déla Ley sobre crímenes contra la Nación de Se- 
tiembre lt de INÜH, cometido por el reo Pedro [Jupien López, 
u<> bu sido legislad» en los artículos 258 y 25!) del Código Penal, 
-'cr esta razón capital, 110 puede ampararse el presente re- 
curso cu el artículo ¡M de la citada ley de reformas al Código 
Penal; un siendo procedente por ello en caso Babjndicc, la re* 
visión que autoriza el inciso i" del articulo 551 y articulo 552 



del Código de Procedimientos en Id Criminal. Pidón* V, K. ae 
sirva así fleolti nirlu. 

Janfo nido ltKH. 

$abÍ7iiano kier 

PALLO ItK l.A SHMtKMt CHUTE 

H.i-n- Airc-J. Julio 7 do 1£WÍ. 

Visto «I i-eeurso líe revisión pnmimjd» por el penado Pedro 
l>opi<¡o López en el que expone: i que el artículo 8J de la ley 
odmerii il*íí lm demando el itrlíertlo 53 de la ley numero i!*, 
[¡ue sirvió de bascóla sentencia pronunciada |ior esta Corte, 
eii Mayo ¿de Lüíl; ¿ que la revisión procede contra sentencias 
pasadas en autoridad de cosa jugada, cuando una ley poste- 
rior haya declarado que no en punible el acUi que antes se con- 
sideraba como tal ó haya disminuido su penalidad se<iúnel in- 
ciso V del art £51 del (ídtíigo de Procedimiento* en Lo Criminal; 
:* que los artículos 258 y 259 del Có lico Penal que lian subs- 
tituido los artículos Til y de la ley número W, establecen 
una penalidad muy inferior i la de estos últimos; 4 qué con 
el tiempo de presidid que lleva sufrido lia computado oou 
exceso ta condena que se le impuso, aun eu el supuesto deque 
im fuera el artículo 338; sino el 25» del Código Penal el apli- 
cable al caso; 

Y Considerando; 

(¿ue de conformidad á lo dispuesto eu el articulo 31 de la ci- 
tada ley número U8H, los delitos de Huidos eu el Código Penal, 
L-uyojuKiíuoiieuto ó conocimiento compele á la justicia ordina- 
ria bical, pero que por excepción corresponden al Tuero federal, 
serán castigados con arreglo á dicho código, juedando deroga- 
das las disposiciones de las leyes de justicia federal vigeutes 
contrarias ¡i él. 

Que esta disposición legal no rige en relación al artículo 
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53 de la ley número lí», pues el Código Penal tío se ocupa del 
delito de «interceptación y sustracción de la eorrespondeurin 
I úhlica> f materia del Título VIU de la citada ley número 41*, 
la cual por separado, en el Título IX siguiente; prevé y cas- 
tiga la substrucción ó desl meció 11 de documentos en general. 

<¿ue el ariíc u lo '¿Vi y siguiente del (Vid i» o Penal, al legislar 
sobre 'infidelidad en la custodia de documentos*, ha tenido 
en mira actos de infidelidad relativas á documentos comunes 
«me se encuentran en oüefiiaa, archivos, registros á cargo ó 
bajo lu rn.<twl¡n de empleados públicos ó esi:rihno.».s. 

(¿oe siendo la del curre» aun institución esencialmente fui le- 
ral ^articulo* i y 1¡7 inciso U Constitución Nacional), lío puede 
afirmarse que Los delitos que la afectan inmediatamente, co- 
rrespondan por ev:cpcióu al tuero federal (articulo lu í Consti- 
Uición citada; ariíc n lo ¡i 1 inciso ¿i y artículo VI ley IH). 

Un su inérilo y ile acuerdo con lu expuesto y pedido por 
el señor Procurador tíeueral, se declara improcedente la revi- 
sióu solitada por Pedro D.ipiuo Lupe/,. Devuélvanse los autos 
pedidos á fs. Hvia. N'titi ligúese original y archívese. 

UCTAVtO BlNliK — NiCAIínlt U. t>Kl 

okl Solak.— Jl. i'. Uahact — 

A lÍKFOlKJ'i 
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CAUSA LXXJI 



ÜrmutT, W'rijir tf mu Ira Jipn Antonia PeiUffutl; 89~ 

hrv ftnh.tttfo nrewniivti* lleenraa í/í? fti't'ho, 

Human». l& hifeifélioift ni Trutiidmle Dereehn IiiUtniaemual 
Privado de MmiU'v ¡den, emisUieiite en snslener fjne UiuUo 
lialndn ratilica la diiuLniiadc imi urtíi:iiln del tiidi»» Civil 
ile Iíi Uepiiliütüi, mi (t.'i lii}íur al riicursií ií\ti:uinlhi:ino anta- 
ri/,:tdn |».»r el articulo li. iñudos 1" y ¡i' de l:i ley miiiieru 
is, bajo la pretensión de balier^e euestiitnadu la valide/ e ¡n- 
leli^eucia de una nliiusiilii de aquél y ti tf que La decisión lia 
>iilti contraria al uiíhiuo, contra «na reaoluujún, inie ¡míp otra 
parle, interpreta y aplica ínticamente, disposiciones del Có- 
digo de Procedimientos. 



Vam, 1*11 t* v !■] i«::in las siguientes pie/sis: 

ihct.mirs \\Va. xvMwí rnoei ha t (.kskhai. 

Suprema <Üóy(e: 

-Se Im recurrido de liedlo uule V. K el nulo dictado ji*»r la 
Cámara IVdcral de» 1 'a rail ¿i, que á fs, !U coiilirma la providen- 
cía ilrl .lue/. letrado de l''ornm.sn de 1%. 7l¡ vía., que un hizo 
lugar ti la diligencia solire em burgo [iré vuntívu que Fundado en 
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disposiciones del Código procesal, píil¡<5 !a purte recurrente A 

r*. SI 

Nn jm sidit materia del litigio en ese incidente ninguna de 
las situaciones deli nidos en «I artículo 1\ ■ te la ley sobre Ju- 
risdicción y Competencia de los Tri Ijii iiílI^s Nucí males de 11 
de Septiembre de Ittltf: aún cuando lo hubiera sido, se^ún lo 
dispone ai|nel artículo y loa Artículos lí'y 18 de la lev número 
4055, sido es procedente la apelación para a.ite V. K. t de las 
sentencia* detiniiivns dictadas por la* Cámaras Kedernles en 
los casos expresamente determinados, en ninguno de los cuales 
está comprendido el mdt jntlkv. 

No tratándose de ¡sentencia definitiva que afecte alguno de 
lila COSOS determinados en la ley de 18(¡.i, un procedía por el ta 
la apelación instaurada, y resulta bien denegado p«r el auto 
de ta Cámara Federal del Paraná, el recurso deducido [tura 
ante V. H. Pidri A V. E se sirva así declararlo. 

Sú hin iano Kirr. 

> A l.l.o UR LA St rrtHMA OORTK 

]<<ioj].n Aiic*. Julio li iio laiu. 

Visln el recurso de Ueclio deducido por los señores Craiuer. 
Wcyery Müllcr, etl autos con Don Aiilouio IV t ti roas i, sobre 
embarco preventivo, 

Y Considerando; 

l¿ue ios arliuTs snlicí l up-ii el huí liarlo preventivo deque se 
trata, invocando exclusivamente en su apoyo los incisos H" y 
4" del artículo 143 del Código de Procedimientos, (fs, 

t¿ne el auto de Is 7li vtu., en que no se hizo lunar á esa 
medida de juidad, interpreta y aplica el último inciso re- 
cordado. 
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(¿ne en la referencia al Tratad» de Derecho Internacional 
Privad» ile Montevideo, heclin en términos generales ñ l's. 8t¡. 
Ins iJt-iiiuiitlniiteü se Limitaron ri sostener ijue dicho tratado rn- 
lilica lu doctrina del ft^aulo V¿ del Código Civil, según 1» 
cual lus furnia* y solemnidades de los contratos y de todo ins 
truniento publico son regidos por Ins leyes del país donde se 
hubiese» otorgado; 

Qne de todo ello resulta que eu el pleito no lia sido cuestio- 
nada ta valide/, ni ¡nle'igeiicin de alguna cláusula del tratado 
ItilernaciiHinl de Mu ti Le vi íleo, como se dice en el ese rito de to- 
jas :i, (recurso de hecho}, y 110 hay, por ta uto, en el anta ape- 
lado de i's. H4, i¡ne también interpreta y aplica únicamente 
disposiciones del Código de Procedimientos, decisión en c»n~ 
ira ilel iraladn. ni derecho que se haya fundado en aquél, 
puraque pudiera ser traído el cuso ¡inte esla Corle, al ieaor 
de lo dispuesto cu el artículo 0?, ley adulero 1055 y artículo 
1 i . incisos 1" y ;i* de la ley número \H. 

Ku sn mérito y por loa fundamentos concordantes expuestas 
■ el Sr. 1» roen rn dur (jenerul, se ileelaru liien denegado td 

recurso. 

Noüfíi|iiese m I original y devuélvanse previa reposición 

de sellos. 

Octavio Hiingk.— Nicanok G. ukl 
•Sw.ah. — M. V, Dakact. - A. 

liKKUKJu. 
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Imt hrttntisro f t rtrtntti'tht, itfíntrfl l<t Putriw'nt ih Sun tu- i-,'. 



SumarífK—Dol auto que deniega la i«srftea<*li*ti de una pmví- 
dttncin Í!iter!o<;ut.nri;i. no puede interponerse recurso al- 
gtiita. 



Cuyo.- A siitir-iiiiil <M ejecutante si- traliú rtmUárppfie^iíii? 
tivo Sito uim GMUtidttd de pesas en títulos n> la Deudu In- 
terna oinsnlitliulu tln Ja L>r.iviru:¡n, .pie existía depositada ni 
la Tesorería de ln misma. Notificado «le esta diligencie al re 
presentante de la ejecutada, pidió u.ue se la dejara sin electo 
por contrario ¡ni pe ri«, par no tratarse de bienes parí i en la res 
del listado, újiit;ns susceptibles» del embaían y ejecución, si mi 
de títulos de obligaciones afectadas pi»r ia ley provine ¡al ijtte 
les dio existencia, á na servicio publico especial ijae no pue- 
de ser iiiodilicadci por la sola autoridad de los jatees; á lo 
■|ae el Tribunal im bi/o lusjar por haber sido deducido el re- 
curso uñando estaba ya vencido el término de ires día» ijtm 
lija el artículo '4 H ile la l.ey Naeioual de Procedimientos, para 
la interposición tlel recurso de reposición. Posteriormente, v 
can ocasión de liabi-r ordenado el Tribiin;i] ojie los liúdos 
ctiilui ruados fueran exlraiiloa d« Ju Tesorería de la Provincia 
y depositados en el Banco de la Nación, el representante de 
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esta pidió micvitmcmc, que se drjuriiii sin electo la pn videu 
ordenaran el e tu luirlo di* los lihilus, pin- ser esa di- 
n>saii»Meineiilc nula, i-n razón ti*' que la Suprema 
Orle, unle los preceptos que contienen los artículos v 

aturar y modilieur \m mi\ dieioiies ií cuyo cumplimiento lia- 
lu:i sujetado lu emisión di; es»S títulos, ta ley provincial que 
Um creó, en tanto úsla nú huhiesc ¡síilo declarada inoonslilu- 
eiuiial, In que. m el "ííiscí un httlita iiiJHffidUi 
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Timnvi AIew, Julio I3*to imu. 

Y V islas: 

Kesull 11 titln que á l's. í!)i, solicitó l>! representante de la 
Provincia <\r Santa-r'c, se dejara sin efecto la iuliiMción del 
Manco Provincial y el emburro de \m titulas de I» deuda in- 
terna consolidada, une su decretaron á l's i Ti y I7.\ á la (] ne 
uu se hizo In^ar por el auto de l's, '¿ni vta., y que uuttüctulu 
esta resolución al ejecutado en 11 do Junio, pide nuevamente 
en el escrita de l's *¿HJ presen 1 ai lu el '.¿Vi del mis mu, se deje 
sin electa el embaían recaído solire las títulos de Ja deuda 
in Lerna consolidada; y 
Considerando: 

1" t¿ue coa aneólo á lo dispuesto por el articulo 'IfFi ¡le la 
Ley de Procedí mié 11 tosí ile lu* Tribunales Nacionales, del auto 
que rlenie^a lu revocación de una providencia interlocutor ja 
ii'> puede interponerse recurso a^uim. 

'i" (¿ne cu el supuesto ,lr qu« sis hubiera incurrido en al- 
gunas i rrc^u Inri dudes en el dilijíeuciuuiieuto del timbarlo á 
ijiie se reliere el escrito de l's. •ll!, ellas luilu-úiiMiuedado sub- 
sanadas desde que et represen (ante lei¿al ile l¡i Provincia de 
Santal-e cu es tus antas, si; uiatii testó conocedor de díiluuüli- 
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¡re ni* i amiento (i interpuso el recurrí) de h. invocando para 
ello, raimes relacionadas únicamente con el carácter de Itts 
bienes sobre i[iie se trabó el emhnrgu. 
Por elU», un ha lugar, con eostis, á la revocatoria gnlici- 



tittimtrtth Kl comprndor en remate público de mi campo pSer> 
leneriente á una provincia no puede Uü^arse á escriturar Ea 
comprn, por las «irrunsUineia» de no habérsele dad" la po- 
sesión iIp la cosa, no calar acreditado ea autos que Oh ta tm se 
lutlla alertada á derechos reales, inclusive eiuburgns. ijue la 
provincia ejecutada no su encuentra inhibida para disponer 
de «ms bienes y que el bien rai/, vendido nt> adeuda el im- 
puesto territorial 




Octavio Hcsiik. — NicanohG. hkl 
Solar - M. 1\ Dahact. — A. 
Hkhmejo. 




; Cntfm tiu Qtt*tl nmfnt l>t l'rttrtwM ife Sania F<\ 
¡tur wbm de pesos; aobra vm m itnmvmt 



toso.— la Limado mi comprador de un cuutpn en el juicio de 
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referencia, pura ipip pmeediern A escriturar las tierras ortffl? 
piadas, dentni del lenuinn de díeailíw, aolidhí se dejara sin 
efecto esu inüuincmn, lias la lauto ii'i fueran I (cutirlas las t'or- 
nialidad es fjtie se expresan en el sumaria. 

PALLO l>K I.A ttTItKMA COK TE 

Uupn.a Aire», Junio II ,)e ISHH. 

Y Vistos; 

m apoyándose eu disposieiiín lega] aígaitU las pretensiones 
consignadas en el escrito de IV 111, un ha lu^ar, con costas, 
á la re voentoría so lidiada, llágase saber culi et original. 

Octavio iti s<¡«.— Xicanoh G. íjkl 
.Sfil,.\K. — M. I*. Dakact. - A. 
Ükhmkjm. 



OATSA IAXV 



Omt t'nh ti .!. ÍMUiau contra h P ovbum tiu Buenos Aires, 
del impuesto Í9 í/ííwk. 

¡¡ttutario.— í" Opuesta entre otras defensas, la excepción de 
prescripción, corresp le rjite clin »í;a considerada en pri- 
mer término. 

'i a La ei re ii natalicia de no haberse espeulicud» la clase de 
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prescripción opuesta, no basta para su rechazo in Utiiwfr 
:)• 1/w jaeces debatí suplir eu juicios de esta iiaturuleaa, bu 

deficiencias de los litigantes cu lo i|iu! ni derecho se 

siempre que no haya duda en cuanto ¡i la nució» i 

uiúli de que se pretende hacer mérito. 
4« No son imprescriptibles las acciones l endientes á reparar 

en la esfera del derecho común los efectúa de las vinlmón- 

nes de las #iruntms constitucionales. 
:> La obligación de devolver «minas de dinero abonadas por 

conceptu de impuestos no se piysenlic en el termino lijado ni 

el tirt. 10:íÜ del Ciíd. Civil siuó en el establecido en el art. 

"ur¿:i del mismo. 



Vmo. - 1 1 i-sol la de lassijíi 

WCTASIKS MU. SKKOti l'IOii ritVOiiH OKSRTtAT. 
Stfjtri ntft Cartv: 

\ms pitias de unía palia que se u^it^uii ilu fs. 1 ¡i iYl como 1 1 :t - 
b¡ Minutes de lo demanda por devolución de impuestos taclia- 
ilos lie iucoiisLituciotialidud, procede u de no puerto de embar- 
gue de l;i l'mvii.ñu de lineóos Aires, y demuestran i|iie los 
productos embaí caitos están destinados á la exportación. 

¡■Si esas «¿nías coi» talan mi impuesto á la exportación, la 
i'is«miiti(Lii tnii;ilidad denunciada quedara demostrada unte id 
texto de los ¡iris. H, 10, II y ti? de la Constitución Nací. mal iu- 
vi muí bis en lo de manila 

lie expuesto ante V. Ií, en ocasiones análogas, que la shu- 
ple designación dé impnrUuióa ó exportación, procedente eu 
las gatas de campaña, del empleado expedidor, no llanta por si 
misma partí modiücar el mandato de la ley impositiva, que no 



di Jcrnrinu kacjosal 



38 



se lia referido directamente á exportación, sino ú la producción. 
En el easu actual, las guías designan la exportación; y produ- 
uiéndbse esa designación en un puerto do la Hepóblicuy hasta 
relacionándose eit muchos de ellas, el puerta estriuigcro ti qoe 
se dirigen los frutos embarcados por una sociedad no me retal, 
tudas las probabilidades rosultaa favorables al hecho estable- 
üiiío en la demanda, de (ftfcfeíSB uplicado el impuesto e» el 
cus", a la exportado, te expesan las guías acompañadas. 

La de te us» de la provincia eu su eicrít i de ta. 81, niega en 
absoluto todos los hechos nielados en ta demanda, mientrns 
no sean debidamente probados. 

Ku tal situación, no constituyendo las guías una prueba ple- 
na, el proceso nu ofrece, cari üju acuella», b,s elementos de 
hecho y la demostraría evidente de la causa impulsiva del 
impuesto. 

Si resultara de una prueba fehaciente qui; el impuesto da 
guíus se lia uplicado á ta producción de f ni tus del suelo de la 
provincia, creería que ese impuesto, aunque equivocadamente 
referido én la* gulas ú la exportación, es constitucional: si al 
contrario, resultara prosado que lus filias espedidas impusie- 
ron un gravamen a los actos de importación ó exportación, eo- 
lito lo at¡ ruta la demanda, sería evidente, cnu sujeción u las 
disposiciones de Loa artículos de la Constitución ijue invoca, 
la iiieonstiliiciotmlidad del impuesto cobrado. 

Al más ilustrado Criterio de V . K. corresponde eu tal si- 
tuación, decidir si la prueba de loa hechos ulegudos eu la de- 
manda y negados por la defensa, es legalmente requerida en el 
caso— o si, la sola expresión de guías, establece plenamente 
un impuesto A la exportación; y aplicar eu consecuencia la 
jurisprudencia ya establecida eu diversos fallos de V. K. res* 
pecio de los hechos resultantes. 

La defensa ha opuesto también la excepción de prescripción; 
es n exepeiuu no afectan el régimen de la Constitución ó de 

3 
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alguna ley especial del Cunares», <|iie<la fuera de la interven- 
ción del Procurador (ieuer¡il. Debo por **l l <t circunscribirme ti 
solicitar V. K. la resolución en la Inri na expresada, en lo 
ijue concierne á la gestión sobre ¡ucnnstihicioualidod del im- 
puesto .le guías en lu ley de se Mus de la Provincia d« I lítenos 
Aires, fu ndumental mente denunciada en esta cansa. 

la\U IB Jo 1 

Sabiniatio Kfar, 
fallí; i>k la sithkma COBTB 

filtros Afru, Juii» de 1SM. 

Y Vistos: 

Don .1 IVilrn Lat'liin divinen demcuda cuntía la Provincia 
ÜJ Muchos Aires, á lia de qtu: sea «-melenada á tlevol verle la su- 
ma de pesos trece tuil ochenta y Ires con nueve centavos nio- 
ded» nacional, alionada al K¡seo di 1 La provincia, Unjo pmtes- 
fn, según los instrumentos, la pmallu y Icstiuiouio 41*11 pre- 
vr.nl pin* concepto de impuesto de guías establecido en las 
leyes de sellos vigentes desde el arto IflStó bas La ItNt» ineíusi- 
ve, 3' aplicado a la extracción y conducción de cereales o ni 
destino á la Capital r'ed*Tal y á la exp u- (ación, así nonio de la< 
suma* (pie abonare en lo sucesivo pur el .tiisiuo concepto, des- 
de la fecha de la «lema tula, su» intereses y costas del juicio, 
sosteniendo ipie tal grávame U es contrario á lo dispuesto en 
los arts. II, 1Ü, 11, 17, '»H, Hl y ti? incisos I y 12 de la Consl Un- 
ción Nacionnl y arls. 7My 7!»l, Código Civil. 

La Provincia de Unenos Aires pide el rechazo de la deman- 
da á iiicrilo de las tazones ijne lia expuesto en c» ".isas análogas 
y ijue no considera necesario reproducir, agregando, además, 
que el ador lia hecho los pagos sin protesta, circunstancia 
que desde el doble |iujutu de vista del Derecho Cosolitucional y 
de lo estatuido ed los arts. 7<l? y ffil inciso :i Código Civil, 
hace improcedente la devolución solicitada. Opone, «SÍ mismo, 
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la excepción de prescripción y ninjía los hechos nli miados por 
el actor. 

Corrido traslado de esta excepción, oído el Señor Procurador 
(■enera) y recibida lii cansa á prueba, se |m producido Iti de 
que instruye el eertilicndo de fe. 17:} u*,, habiendo tus [partes 
nielado sol iroso inéritu ti I'*. lili y iHíi. 
Y Gonsideramlo; 

l (¿ite os necesario resolver en primer t ir mi no sobre Id 

excepción opuesta, pues ka decisión que se pr cte ul res pee* 

lo. poilría en cuso de ser favorable á la defensa, hiieer ¡mili] el 
examen de los otr *s puntos comprendidos en la litis eontes- 
I ación. 

'i- (¿ne si liien es cierto que no se ha espccilmdn en el escrito 
de ls. St (a «dase de presar i pe ion alteada, tal omisión 
no hasta por si sola para el rechaza iti íimiui de aquélla, dudo 
que los j ucees dehen suplir en juicios déla naturaleza del 
presente, las deficiencia* de los litigantes en loqae al derecho 
se refiere, siempre que no quepan dmhis en cnanto ó lu uccióu 
ó excepción de que se |>relciidr hacer mérito. (Arg. Ka II i, To- 
mo p¡ig, 

3'(¿ueuo es posible admitir la iiuprescriptibilidud de las 
anfiones tendientes á remirar en la estera del derecho cnuiúu los 
efectos de las violaciones de las garantía." constitucionales, por- 
que es aplicable á ellos la ni //mi tic orden público que inlor 
nía e[ art. illlit del Código Civil, ya se dirijan persnnalmente 
contra los funcionar ios, ya contra el Kiseo ó Municipal itlades. 

4" (¿ne up tiene, sin embargo, pertinente aplicación al easo 
la prescripción prevista cu al urt. íu:m del Código Civil, toda 
ve/. que no se trata de anular un acto jurídico par haber me- 
diado error en su ejecución y debe estarse, por lo tanto, ú la 
la regla general consagrada en el art, lOMdcl mismo Código, 
(sentencia dejulio'i del corriente año. Arliiu Krauoiaco contra 
la Provincia de Une nos Aires). 
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5" Que en este concepto y habiéndose interpuesto I» deman- 
da en (¡i!e noviembre de HMri, mil» esta p rescripta la acción 
para el cobro de las dos primeras partidas de In planilla ile 
fa. 11)?, por referirse ella» a pigns veri Meados en Septiembre 
23 y Octubre 27 de 1892, 

Ü" (¿ne se^iiit la orotesla labrada eti 1H de Marzo de 1W1 y 
notificada al valuador del Faitido de Baradero en 25 de ene- 
ro de L902(rs. ütíy lT7) t el actor se reservó sus derechos para 
repetir los iiupne^tos fiscales y municipales ipie abonara, y no 
hizo meticuMi de los ya abonador, sin la nport i manifesta- 
ción <1l> discon Cor añilad. 

Í« Que si hubiera de darse electa retroactivo indelimdo á 
tas protestas, éstas no tendrían objeto en su carácter «le re- 
iiaisitopara la repetición por la vía judicial de nu \m»» in- 
debida. 

S" <¿ue con [msteríoridad a la notiliene'nm de ta protesta de 
Í lili, a ibi se han cornado al actor, las partidas de febrero S 
á Julip II de \Wl, <|ne ligaran en la planilla de fe. Hí7, cuya 
exactitud aparecí- reconocida por el Poder líjeealivo de la 
Provincia de Huellos Aires (Ls. 1711 á 172.) 

¡> (¿ae de estas partidas deben excluirá* los impuestos mu- 
nicipales n» comprendidos en la demanda y los correspondien- 
tes á las guías de 1». 107, 15o y 15H, por pesos dos cientos no- 
venta y dos con cuarenta centavos, ciento treinta y odio con 
veinte y cuatro y, ochenta comicheóla respectivamente, á mé- 
rito de ijtie en In primera y última un apnrece {cual hubiera 
solo el destino de los cereales, y en la secunda, lo fué La 
Fíala, y se lia tratado, por consiguiente, de un acto de comer- 
cio interno de la provincia. 

10 (¿nc por lo que hace a las «tras partidas mencionadas 
en el considerando S", la contribución se lia exigido cun moti- 
vo ú ocasión de actos de cómeme interproviiicial ú interna- 
cional, contraviniendo lo dispuesto en los arls. 4, 10, 17 y uo- 



rretativos de la Constitución Nocional (sentencias de Junio U 
del corriente aím, Miguel Porta y Jató y Antonio Pujol contra 
lu Proviiioíade Huenus Aire», y "tras}. 

II (¿iie en cuanto ú las restuutes partidas de la planilla ile 
la. Hfide lecha anteriora lu imtificncirin al vuluudor, de 23 
de Kuerode líKKi, no habiendo mediado la correspondiente 
protesta al veri lies rae Los pugna, el autor carece de derechos 
para repetirlos, ton arredilólo rcitera-lanienle resuelto por 
esta Üorle en casos anteriores. 

Por estos fu udu me ULu8, se resuelve, que lu Provincia de Une 
mis Aires delie devolver a don .1. Pedro Laclan, dentro del 
termino de diez dios, la suma que resulte de La liquidación 
t|ue debe practicarse de conformidad a lo establecido en los 
coas iile raudas H" y 9' de esta sentencia y sus intereses desde 
el l~i de Mayo de 1ÍKXÍ, á «stiln de lo une cobra el Hanco de 
la Nación eu sus upe raciones ordinarias de descuento. 

Las cosías se ultimarán en el orden causado por no haber 
prosperad» la demanda eu todos sus parles. Noüfjijuese con 
el original y repuestos his sellos, archívese. 

Xicaxor U. iuíl .Solah.- M. P. 
Oauact.— A. ItKiiMKJu. — l Juta- 
vi. j IIi sok: (Ku disidencia.) 

IUSIIpKNCIA 



lt»«n.„ Air»*, Juli,, *! >le ISHH. 



L" l¿ue el demandante aduce como fundamento de su ac- 
ción para rcpeLir la devolución de las suman pagadas por im- 
puestos de guías, lu falta de euusa y el error, y une en tal caso 
procede la excepción opuesta pór el demandado, con arreglo ú 
lo establecido por el un. 40W del Código Civil, eu cuya vir- 
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tud se -prescribe la acción de nulidad de los uelos jurídicos, 
por las razones aducidas, á bis dos arto* de conocerse el emir 
ó luisa «a 11 su. 

2" t¿tie el término de dosnílos lia corrido para las cantida- 
des pagadas untes de aiil nuevecienlns uno, que constan de la 
planilla de (<• Hí7, veri libándose la prescripción ¡i kii respec- 
lo, en vista de que la demanda fu. I interpuesta en Noviembre 
seis de mil nueveeieiUos dos, como lo demuestra la nota del 
secretario, que se registra á su pie". 

»¿ue se lia comprobado la autenticidad y exactitud de las 
partidas amilanas en la planilla de fs. ttíT y en Ins pítttA 
agregadas por medio del i n forme de fs. 170 v. 

í" (¿ue el cobro de impuestos ttsuajes por las remesas de 
frutos dtd país, hedías desde Enero de mil nueve cientos uno 
adelante, que se acreditan en la planilla citada y en las guias 
de fs. U>.;, Hfí, U¿y siuuienl»»s, se lia efectuado con motivo 
del embarque de eso tunos con destino al Puerto Madero y 
para ser exportados, |>or loque entrañen la categoría de Ins 
prohibidos ú las provincias por (os nrt. ti y com m-dnules ile 
ta Constitución Nacional, Inda ve/, que importan un gravamen 
¡u mediato sobre exportación, ¡|ii« solo ttl Congreso puede im- 
poner* como lo ha resuello la Suprema Corte en casos anulo 
gos. (rallos, t. pág. l:iít, t. iii, pág W&frl. ñl, p.ig. 
causa defri'nuuor mu ira La Provincia ile Corrientes; Lupe/* 
contra la misma provincia; Terni/.ón muirá lo Provincia de 
¡jaula Ké; ytieddes, hermanos y otros contra la Provincia <ln 
Dueños Aires, sobre hnroustitut'ionalidud del ¡ tiijJiM*.s.tti de 
guias-) 

forestas fundamentos y de coufi.ruiidad con lo impuesto y 
pedido por el Sr. Procurador (ieneral, noseliace lugar ¡í la de- 
manda, en cnanto ii la devolución délas sumas ú que se relic- 
l'eu los asientos de las planillas de fs ll¡7, Imsla novicmloc 
muco de mil nueve cientos; se declara que ta l'rovinciu de 
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Itaem* Aires es tú ulili^ulaú devolver lita cantidades que se 
t'\l»it?siui én I.» nii*uia planilla <Jc Ktn»n> illez y nueve üe IUÍJ 
iiiittvtvitMlliís muí, mielan (tí, i'nimi jijadas (iur iiii|iin-sL<t |¡ü- 
raili, deiltró del táriu .n¡ de diez días, con sus intereses ¡\ es- 
Lilii de lus que cobra el [tañen de i a Nación Argentina, en sus 
d^auii^ttlMa; desde el día ik' I:i dcitiann.i. Notifiques* con el 
oríiíinul y reniiesUs los sellos, archívese. 

Octavio IÍi'niík. 



UATSA IAXVI 



ifarrianoMiitim % r*tntmk P.m imüt </<- .sW't Ftt; por 
vohru ejevutivii ttr ¡h¡sos. 

Smtuitiih Son eitibii iridies luí líluloS ib En l^eiiilu Interna 
ÜODüolidadn de hi l*rtiv lacia de Sajt|&l que W hallen en 
IhmIpi- del (¿uliicnm de la ntistw*; uouiu bienes nonios dé la 
lO'oviiifia. 

£/tfs«.- A ¿uilidluil ilel ejecutante m traluí eiubwgfl sobre $ 
lulas ile la Deuda Interna Consolidada de la proviueia eje- 
cntada, oara responder al pujjo de umi suma de dinero. YA 
rejiieseniaiite de Santa Vé pidió que se íevuutnra el emhar- 
dados la naturaleza y el objeto especiales paru que esos 
títulos habían aillo creados, ó sen el pago de diverjas deudas 
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de la provincia, enumeradas «ti el ari. i? tíe la ley de U 
de Alisto ile lHHti i|Lil- los «re», caire las i|ti* n» se hallaba 
el «rédito del ejecutante. 

VALLO l>K U SI l'HKUA CHUTE 



B*«nw Alr^, Julio n .le Iík.í, 

Vistos y «unsiderundo; 

(¿ne lo» títulos denunciados por el acreedor ejecutante y 
sobre Ins <|iie se li¡i tnibndo el emburro solicitado 11 ls, KHi. 
lian sii!» creados por leyes de la provincia, según se luuuilies- 
lit en el ese rito d« Ls. 1 H¡. 

í¿ue estes títulos se encontraban en el auto de la tlHigenéia 
«¡tuda en pmler del deudor, como bienes propios, en cuyo 
«uso procedía el embaían solí re ellos «ou arreglo á lo dis- 
puesto por el url. ¿V* del Código de Procedimientos Naciona- 
les, desde tpie no estaban afectados ti un servicio neceMurio á 
los Unes de la mlmiiiistraeión. 

Por lo líinLo no, se linee lugnr, con costas, al levantamiento del 
embargo expresado. 



Octavio Ib siíK.— Nicanoíí (i. Iiel 
Sim.aii. — M. 1*. Dahact. 
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f}onEdmr/h SqúMu, cmtra Dm Ettffini** íMífar; j»»f*í«- 

tóaW '*'/' ehvturttL Jiirttüo tlr hcrhti 

Sit^)^nrit).--[• , No Itójf desconocimiento de derecho acnnlmlo 
pin i¡i Ley Klectornl uúm. 4161 y, [Mir lo tnntn, na pru.iede 
en tvsi- concepto el recurro tfxtfaürdníarío autoriisaüu por el 
iii L. 14, íiiü 3", de la ley iH, ei¡ la resolución definitiva pru- 
uunciudn en un procedo por violación ile hi|<i«IIu lev ijue, 
al ju/.tíiir el cuso de ciuiformidud á la misma, prescinde de 
la ley penal «unión y d« la de procedí miemos. 

'i- Las correcciones di*ü|ptiii«i*ias un dttii lii^ar al mencionado 
reuiinm i>x mu nil i liarlo, ni ni previsto en el Artículo A\ 

ley u&r». 

fu*».- I.u expliciiu las siguientes piez:i«: 

IKKnHilK HK LA CA1UÍU miKHAI. 

La Ma¥» m il<J l*U. 

Sni>rt»ta Curtr: 

til informe recabado á esta üáuiara Kcderal con liiM del 
recurso directo deducido por Los señores Üijuirru y Lir. Julio 
üáiiidiiv. \ mino 11 l , puede reducirse ó ln a i uniente: 

<¿nr iiahiKitdii elhM promovido nu proceso contra Kugenin 
l'ellier por violación de ln ley e-leelnrul, imputándole el lieeho 
de Imber integrado con nombres supuestos -con el de un sertur 
«oler— una meau de eseruuidnres en las últimas eleeciuties de 



42 k iL.i.rjs ItR I.A 9UPRKMA OORTK 

[ >¡ pul auVs Nacionales, í'i* Lt" 11+ 1 L C [*■ > II Si" UplÍC.l"ail ¡í eále 

juicio electoral Liví* realas del procedimiento ordinario pres* 
criptas por el íMilt^D tic Procedimientos rii malcría Criminal 

y que podíu debía empezar el juicio por I» formación de un 
sumario para él esolar^cí m iciii.'i * I *= I hecho nnpiiimlo, sin que 
para ello fuera necesario que tales diligencias sumariales se 

decretasen con audiencia y ismni-l mLruLtv iIh! procesado, o o 

lo manda la Uij£ electoral en los arta. 11 i y li¡*¡, bajo pena de 
bültdail. 

Ivl Juez l-Vderal Ür Kscaluda M U%M» lagiíf ú esU preten- 
sión y les aplicó utiu corrección disciplinaria par loa ténuinus 
e |iie se expresaron ante dicho Jiuv,. 

Deducidos por ellas el recurso de npciucíón, la Cámara l-'u- 




servnrse en el juicio electoral pmnuividn, como el auto de co- 
rrección díseiplinuria, de cuyo t^iUieíiáll eoulinuatoriu te ad- 
junta una rujiin como pai'lc 1 1 tr este informe. 

Pem no conformaron étt» esta resolución y presenil ron 
un extenso escrito deduciendo y fundando el recurso de ape- 
lación para a 11 Le la Suprema Corte de Justicia, escrito i|ue se 
mandó devolverles, dejándose constancia ilel recurso deducido 

para que la Cámara se pro icinra sobre él; y la Cámara se 

pronunció nn haciendo lu^ar á es Le recurso, por considerarlo 
luí proceden 1 1 1 de acuerdo con l;is leyes ó disposiciones letíiiles 
vírenles que limitan los casos en que se acuerda ese recurso 
contra resoluciones ó sentencias de las Cámaras Kedcrulcs, y 
pon | lie en el caso de los señores S>|uirru y Sanche/ Via ni mi le 
se Irataki sí mplcmeni e dé una cuesltóu de procedimiento, esln 
es, de una cuestión de interpretación y Je aplicación d las 
leyes i¡ lie rieren el nrdemiiuieuln ¡le los juicios, materia v"' 
no puede dar origen á ningún recurso para ante la Suprema 
Orle, como así ítí lia Cátableeidu en varios la I los ese Tri 
tamal. 
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Se adjunta, también fin copia, esc nnt«> de la Cámara Fede- 
ral. Ili> manera «pie lu oifst'mii i\ttf si> lleva á la Suprema 
(\ole versa cxidiuivamente stdire materia «le procedimiento. 

Y en cuanto á la «surreeeuíii disciplinaria, ella mi lia sitio 
impuesta urijí i nanamente por la Cámara Federal, como así lo 
insinúan ó lo dan á entender li*s recnrrenlea. simniue «1 mito 
del .lúe/ federal que U impuso fué continuada por ellu, po- 
eotisiderur «|iie bahía bástanle fumín mentó para esa corree- 
c'n'ni. 

Ks cuanto tiene fjue iulormur la Cámara Federal que tenj^» 
el honor de presidir, 

Mira 7'. Sátoáwt. 

DICTA SI KN IIKI. SKÑOlt l'IUICl H MIOll (¡KSKItAU 

¿>u ¡irruid Uarte: 

Otilio resulta del informe de la Cámara I- ederal do La Pía 
ta de l's. 22, y de líiaeopius de las resol uriones reuuiilu* que 
«torren ají^aiUs, «los cuestiones son las que Imii dado méri- 
to á los nulos que |mr apelación dene-judu, dieron ocasión al 
reenrao directo para ante V. K. 

Kl primero se refiere al procedimiento que ba de prevuleer 
en el caso; sí ba de ser i lindado por iiu sumario «le oficio, á 
en la forma $óe ha requerid» el anto de l 11 Instancia., eonlir- 
umdo por el «le la Cámara de Apelaciones BU segundo proee- 
de «le una enrre«!i;i«iii discjipliuaría aplicada por el Juez á loa 
ijue intervienen en la causa, y eonliritmila por la Cámara, 
en ejercicio y atrlliucitracl <| ,|e ll ' s "" «"«iferídas por la ley or- 
gánica miiii. UMi 

Itesulta que solo se ira .a de procedimientos en el primer 
caá», esto es, de las formas iniciales d«*l jui«!¡o «le primera 
instancia, y «pie no existe, por consiguiente, sentencia deliui- 
tiva que pudiera utitorianr para ante V, tí. aljjuuo de los re- 



cursos determinados por la« arta, a ' y <¡" de ta ley n° 4055 V 
en cuanto ú la pe un disciplinaria, siendo potestativa Iti atrihu 
ción para aplicarla y estando cniilirimuin por la Cámara de 
Apelaciones, último Tribunal con jurisdicción en la materia, 
ni por su naturaleza ni por su extensión, dá mérito ú la apela- 
ción traida ante V. K. por no estar tampoco comprendido el ca- 
so eti ninguno délos artículos de la ley orgánica que establece 
la jurisdicción superior de V. Iv En mérito de lo expuesto, 
y de lo más extensamente expresado en el informe de la Cá- 
mara de Apelaciones y antecedentes acompañados, npitio: que 
no procede el recurso de apelición, ni el de hecho traído 
por su denegación, anLe V. K. 

Junio Uü, 1SW4. . 

Snlmnnno Ki«>\ 



PALI.it JtK í.K SI'PUKM A collTK 

lluono* Alrcjj. Juli-i 5'¡ <le lí*H, 

Visto el presente recurso de hecho deducido por i 1 o I vinar 
do Sqnirni contra la sentencia de la Cámara Federal de Ln 
Plata en tintos con Don Kiigeuin Peltier, por v iolticti'ni á la Ley 
Electoral , 

Y Considerando: 

(¿ue segiiu resulta do la propia exposición del recurrente, 
el juicio por él iniciado lia sido el previsto por el ort. MU de 
la ley ti" UUL, y en tal carácter debe darse por terminado el 
mismo, con arreglo ú la ley de amnistía ir MU. 

(¿ne no obsta á esta couclmión la circunstancia de 411c en 
el recurso de fs t se sostenga que el delito perseguido un v* 
electoral, sino de carácter común, eu primer lugar, porque no 
aparece haberse hecho durante el juicio ninguna cuestión re- 
lativa ú la preferente upliauiun del Coligo Peual al cuso stiü 
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judice, y en secundo, porque aún miando dicha i'tiestíóti se 
hubiera lieclio, no existiría en el auto de 27 de Abril del co- 
rriente afín ile la Cámara KeilcraL tle ha l'lata, desconocimien- 
to <}e ii it dereeli» acordado por una ley es pee ¡al del Congreso 
al jilearse el isim ile conformidad á ella, prescindiendo de la 
ley ¡leual etiimin, y La de Procedimientos Criminales, cuya in- 
lerpretaeíón y a[ilicaeióu no puede dar lugar al recurso extra 
ordinario di; los arts. 11, 15, ley 1S y li" ley tUCí», ni al ordina- 
rio del ii rL U'de la última. 

(¿ue en estas mismas ei»ñilÍBÍunes se u un u mitran las correc- 
ciones disciplinarias impuestas |ior el .Ine/. de Sección $ eun- 
li ruin das por ln Cámara Federal. (Ariíctilius ¡i 1 ' y I»' ley 4íKi5 
ti ilada.) 

IW ello, y de umitrrdo con lo il i e tan: i mide por el Si\ l*romi- 
rador (ieneral, se declara bien denegada ln apelación. Moli- 
fiqúese eon el original y remítase á la Cámara Federal de La 
I* lata, para su agregación tilos autos principales. 

Octavio lílíXfllt, — NlCAlTOR G l>KL 
•Solak. — M. 1* IUhaot, -A. 

líHUHKJO. 
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CAUSA lxxviíi 



ni autos ron don Xindás /{< *z<nm tj 
tlon JostiChktrro/ie.im' vwUicióndv hi La;/ EhrUnnL tt> ~ 
cursado Iwhtx. 



Sumario -i' hit Suprema Corte Hflí puede comeer de ri'iuirsu* 
|mr dme^auinn d« justicia si nú en Un utisos previstas por 
elart. 5' «le Iti ley número entre tus cuales un éíB en- 
cuentran Uia 'le correcciones disciplinarías, 
"i"— Xn liay mérito para las imposiciones ile las ponas tUmi* 
cípliiianas previstas eu el urt. 11 ile la misma liíy, s¡ la re 
solución i|iie motiva sn pedido se limita á declarar OíÉtaiií 
el mmm contra una detención impuesta por el 
wriuiiiada antes ile que el trihumtl de apelación 
eontra cuyos miembros se sulieita la aplicación de aquéllas, 
toiuura conocimiento del caso. 




Oiso— H eslilla de las siguientes piezas: 

IHCTAMK5J tiKL sEÑUIt ftmei'H M»Olt Í1KSKKAL 

Suprema Cm-tv. 

La apelación ú la Cámara Federal, se¡j(in los anteceden- 
te» n« iapañinli>s, procedía de una corrección disciplinaria 
impiieüLa al recurrente por el Sr, .lúe» Federal de La Plata, 
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en ejercicio de la Ptri buuiúii acordada en el nrt. lo de la ley 

Kl aula impositivo <k la corrtiuyiun apresa apelado puní 
un Le 1» Cámara Federal, la que deelam extemporánea su re- 
vUiiln por ese Tribunal 

La apelucióu ile aquel auto para ante V. K- que ha sitio 
denegada por el de ta Cámara* se^úu la copia de l"s :) vía. 
es improcedente, y lo es en eunseuneutiia, ta un el recurso de 
liecliu, cunto la queja direeta traída ante V, K. mu ira los 
procedimientos judiciales del ¡liferiur. 

ICsus recurso» respecto de causas tramitada* unte jurísda:- 
eióri competente y de autos dictados por la Cámara Federal, 
ea recen de luda procedencia ¡tara ¡inte la Suprema Corle, que 
según los arts. II" y tí de la ley ir iihvy, solo coime* en últi- 
ma Instancia por apelación y uuliihd, ilc las sentencia* ded- 
il i ti vas de las Cámaras reí le ral es, en las cagón expresamente 
determinados ni los di verso* incisos • I fus artículos citados 

Níi estantío comprendido id ra i alguno de ellos, oa 

proceden los recursos í listan radus y pido á V. K se sirva así 
declararlo. 

JiKii-i £¡ do 1-.HU. 

Subiniam Km\ 

FAM.il m l.\ H[ THKUA enilTK 

l!u i Aire?, Jnliu ile J.K>| 

\ istas: 

La solicitud ile corrección disciplinaria presentada pnr don 
Manuel iJoburni y el recurso de lieuho entablado por el misino, 
de resolución de la Cámara Kederal de La (Hiato, en autos 
seguidos euntra Don Nicolás Ku/./.uuo y Ihm .lasé Clúarroue 
pur violación a la Ley líleetnrnl; 
Y Considerando. 

<¿ue con arreglo á lo dispuesto en id art. -V dti la ley ir 
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405.%, p.st;t Corte solo puede onnnuer de remiraos p«n- dene^ión 
ile justicia, en los mm A que se refere los nrt íenlus de la 
misma ley, anteriora al expresado, que m» comprenden las 
correcciones disui pl i nnrias. 

Que !i)ty, por utra parte, mérito para la ituposteido de 
las peims disciplinarías previstas en el urt. 11 di la Ley ir 
laVi ciUtla, toda vez que la resol unión de que se linee ine- 
rit*» ile la Cámara Kedernl de La Plata se lia limitada, si-uu 
el testimonio qrt» acompaña 'M recurrente, (ls \i) ú declarar 
que era extemporáneo el recurso contra I» detención termt* 
nada ñuten de que ella tomara, ennoeimient i dul caso, sin de 
eir nada, como no debía hacerlo, «obre la rea punsabi tillad en 
que pudiera haber incurrido el Fílhetonarío que la ordenó. 

Por el lo. y de conformidad con lo dietaminudopor el Sr Pro 
éUriMtur (leneral, -te dtíolara Lm-u denegado el recurso y lio tm- 
ber Eii^ar ¡í la corrección pedida. Notil'íquese con ti origi- 
nal y i'L'iníliiiise á ta Cámara Kedenil de La Plata para su 
aj; redición n \m -intus prineipales. 



Octavio IIuhor. -Ni»* \s**k Ú. 

IJKI. SltLAIl. — M, P. DaHACT.— 

A. JIkh.uk jo. 
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Don Jo*' f/ fh„i ,| Pwtto* mktra //„„ Fv4rr¡, „ M n 

rhinhuf. tw 'hutiisij ¡h tjttivhis. AVc/fcw th Mu. 

6»fif-fi-m.-N„ ik-oihhIü el tmirm euranrdiiinri Humado 

el aníeuln I i, iittíísii ¡l-m» la ley numero 14. que se na- 
ce fundar en la violación del nft^alji ? de la (^«stUncidii 
Xaeional. si no m trnUi de la rj.-cumón en uim provincia de 
siíiiteiieiti dictada por los Tribu nales de otra, sitió de 1.,, e lée- 
los, den tro del .1 rilen local, de una sentencia pronunciada por 
l»s iHlMtimles de ln misma |i r «viii.d«; punta n^ldo pur las 
leyes res pi-el ivas de procedimientos. 



C<ts, t . -Vn setior Onr/óu, eouio apndera-In di* Mm-kinlay, 
tnilni emburro en bienes i»e los reuitrrentes señores Parola, é 
iwM el ja ido ordinario eorresnojidiente ante un juez iucal de 
la Provincia de Córdoba, suscitándose dadas ni ese juicio 
aceren de quien era verJaiIernineiiUí et uetor. Kl juez, resolvió 1 
que liar/óu halda procedido como tuamtalnrio de Miekhilay; 
«¡ue ésLe, era el único actor; que los Tribunales ordinarios dé 
la provincia eran incompetentes para conocer del asman; dejó 
sin electo ti embaan preventivo tmM» y declaro á cargo 
de tektnl^ los gastos consi^i jen les y perjuicios que coa el 
mmt$í se hubieren cansado á los señores Parola. Apelada 
esta resolución por Maekinlay, fue conrinm.da por el Superior 
Tribunal. Los señores Parola dedujeron, entonces, ante otro 
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\\iv7, local de I tk mismo provincia, juicio para que se (¡jura el 
monto tle los per] iiicios causados, resol viéndose por n ■ 1 1 m ■ L que 
era improcedente Inacción dúdanos y perjuicios establecida 
«tuina Mackinluy, Apelada «stfi seutenein fué fitHlJiritirttln por 
el Superior Tribunal ite Justicia. Interpuesto para ante la Su- 
prema Corle el recurso extraordinario que autoriza el artículo 
li, ¡muso ¡t' de la ley niime.ro VH, fu mlnilo en que se había 
puesto cu citesiión dnmnte «l jim-m, la íriterpi etnción y nlean- 
ee ile los url íenlos 7 «le la Constitución Nacional y do l¡i de 
Córdoba, en eniinto eslnbloeen la in violaliilidad ríe la cosa juz- 
«índrL. concordados en su ¡tiialótjea aplícaeióu de los artículos 
lUrJá IHll! del Código Civil, fué di-iie^adu dielio recurso; par 
|iM|iu> tiiuirrientn di' hedió, pronutedaiido. entonces, el Tribu- 
nal el siguiente 

ÍAttO ItK I.A sriUlKMA tTK 

l'tnwü Air<->. .3 iili.. :¡>i .lo IWf. 

Resultando di* la propia exposición del recurrente que no se 
lia I miado ¡tní> los Triinnialcs «le Córdoba déla ejecui'ii'ui ríe 
ti ii » senlencin dielinhi por los de otra provincia á que se reiiere 
el arlíeulo 7 de la Constitución Nacional sino ite los efeelos, 
dentro del orden local, de una sentencia pronunciada por los 
Tribunales de la misma provincia, punto regido por las leyes 
résped i vns ríe procedí mientas: se declara bien denegado el re- 
curso interpuesto y archívese. 

Iliense Mtber Clin el original. 

fílCASOH í¡. Iltil. Sui.Aii.-- M. I*. 
I>AIIACT -A. IIkiimkjo. 
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Sfll't ti'hí Sftf hri-ftt'rW) r'rttfrit l't I'fin'tUrirl tic Sltnta í'ti 

suhi'r inromtittichmaUdatl tti fatjmwfo ú ím h< vvw iu¡f 

SumarUf -La ley déla Provincia «le Sania Fe «le '£\ A^iir- 
tu de 1HIÜ «¡ni; «ra va con un ini |itii'stn la l riHiuisión heredila- 
ria entre parientes y extraños, n<> es contraria a la» disposi- 
ciones ta Citusiitaciiiii Xiuúoiral, ni ala* del Cúilíg» lUvil 
rdalivns ála lilu-rla<l lie testar y a ta trasmisión de bienes 
pnr húmida. 



(\t.tu. -Lit Ííí:iii las pii-zn* sitúenles: 

VISTA uJSfc l'lluri ItAÍHiH i.KSKHAt. 

SHfimittíi f'vrtr: 

Vuelve á la uun^ideiacióii ¿te V. K !:i debatida cuestión 
acerca la uutisli tiic útintl Ulail de las leye-s «le Provincia ijiiu 
gravan bis herencias uniré ctdnlcrales y extraños. 

Heaiieli.n por V. K. en el conocido caso de llon Tomás Ve- 
le/ Sarfi ;lil, parecía t[ue iití dentera ponerse tu.,- va mente á 
riisi- nsiiíii 

Ksto no obstante, innóveme, ú ¡ns-i^t i r en el parecer i|iie dé 
•í V. K. en ni caso ya citado, por una parte. la singular y mny 
notable difidencia de los magistrados qtie en él ínter vieron, y 
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por otra, ln doctrina sentada por esta misma Orle, al aban 
tlmiar, en los recursos de httbm* cor pus. la jurisdicción orijíi 
naria de que estulta eu posesión por una lur<;u serie de resoln- 
eioties ii ni Tur mes. 

1.a ilustrada disensión á que la sentencia de V K. din lu- 
gar, en el ton» y en la prensa, no lia huido mévm elemeulo* 
de convicción al debute. 

Ln cuestión, hoy cuino antes, está reduci da a estos términos 
sencillos y precisos; «I la p«.r ciento ¿deducir de la heren- 
cia entre euh te ra les y extraños &tss t»0 impuesta, ó es mía le 

Hílimu? ¿Iteeibe el listado este lauto por ciento; c Imre- 

dero, ó en virtud ile sn derecho de imponer? 

Us demás ur^u metilos, tan extensamente dilucidados: el te- 
mor del iibtiso; la ' salinidad del impuesto; su jiici'tiveiiieii- 
ein,— mi son de leí ne en cuenta nnle Qn tribunal de la altura 
é ilustración de V Iv 

Salvando los re-qielos que debo ¡í V. K. pur esta mismn ra- 
Bón, sea me per ni i litio decir abura, que hn sido siempre para 
mi siii-nlar ti inexplicable tu interprutndóu que eleva nn .sim- 
ple impneslo, a la categoría de mu derecho sucesorio. 

htr ipié e*ie lunto por ciento deducido de la herética, es 
lina legitima, y no un impuesto? 

No alean km á eomprenderln. 

Y 63 oportuno recordar con este motivo ijnr el nu/tticsfu cus- 
te hoy, en realidad y de hecho, en toda sucesión, aún sobre 
las le^iliiims y forzosas, hajo la linua de papel sel ludo por 
ejemplo. ¿Se ni el uno por mil del papel sellado un impuesto 
porque es peqtieAi» y el cinco y diez par ciento una legítima 
por que es nías Tuerte? 

.lamas el impuesto pierde -<u calillad de lal porque sea mus 
ó menos elevado, lie mni manera, los derechos de A d un un 
■pie representan el 10, el .Mi par ciento y á veces el valor mis- 
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nm del ai'UVulu, cnamlu se ij nii-rt* pmliíliir su iiitroilueetun. 
serían omsiileniílns una omiisuación verdmleru. 

Ks \uty un axioma que nadie discute < j iu> el pin]? r ijuit lu 
citustitueicu emitiere tí las {irovinciiis paTíi gravar los bienes 
sujetos á sil jurisdicción, no tiene más limites que Insque fila 

misma lea lia denuiuada, Nu pueden establecer dere-hos (le 
importación ni exportación ni gravar la circulación ni e! 
tránsito ilé artículos de una provincia á otra: fuera de esto. 

su poder im r.icne más ¡imite que la i| («ensui le lo» mísiuita 

que ln i' |fri:iüin, ni más correctivo que aquel que mis mismas 
leves hubiesen arbitrado, 

l'arliciido ib' estallase ¿quien podrá negar > las provincias 
tienen la facultad de ¡gravar la transmisión de lod» bien s lí- 
jelo ¡1 su juriadi seítSn, cuando y en ul momeólo que jiiígareu 
oportuna? 

U herencia es simplemente una manera ile trasmitir el do- 
Ittílijtt, conmines, lu compra venta, la donación, la ymérljfi 
eMtt; y no se alcanza por i|né raro |nmlejio vemli í:m á que- 

imr miuisteriu de la Ley. 

Üijíiimus: si el Código Civil hubiera I i mi lado, cmuo se pre- 
tende la l acuitad de imponer que la Constitución eonliere ii 
las provincias, mas allá de Ins casos en ella i-specilicadcis con 
perfecta claridad ,1a incousLiliicioiinlidnd estaría de parle del 
Código Civil, no de la ley de ju-ovimua <|ue prescindiera ile 
aquella limitación. 

La constitución lia conferid" al Confiesa la l acuitad dedic* 
tnr los códigos 4111: han de rej ir para toda lu Nicíón, perú ea 
bien en le mi ido, que lia de usar de esa facultad con arreglo á 
los principios que aquella misma lia establecido, y á los dere- 
chos que lia consagrado, 

K11 ejercicio de la facultad di; dar á la propiedad su grande 
y exlenza o rgu u unción en el Código Civil, como dice V. E., 
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no lia podido el congreso, al di o lar el código civil, limitar los 
poderes «¡ue l» Ctni^t 1 1 iilmóii reserva ;\ los Üohieruuü de lVo 
viñeta, tilmo inherentes ú su soberanía c indispensables ú su 
exíslemúa. 

Su pretestode reglAitiHiilar el derech» & usar y disponer de 
su propiedad que la eimstaueiÓu garante á todo habitante de 
la república, según reetierdu V. K., un luí podido el emigre»" 
Hiu:ar deieidinctuuiiinS táeaes au^Rto» á I» .jm'i.sdienóu 
loa poderes de pinv i mún declarándolos libres de rieriu y de- 
terminada imposición. 

Tmtueslnes, iimi juicio de muí evidencia puhuiKa y fuera 
de toda discusión. 

l»em el impuesto ile ciñen y ttim por eientti, se dice viene a 
modificar las «lis (Wsici núes del Código, en cuanto estatuye que 
toda persoioi rapa/ de nnimlVslur su vnlunlml pueda ilispumu- 
pm- leshuiifiiLu de sus bienes. l-acil es ver que un es esto 
exacLo. 

|,a deducción >li* un cinco ú diez, por uiciilo, «n manera al 
K nmi amengua la voluntad del testador, ni eu lo mus mínimo 
altera el orden de las sucesiones, líl heredero adulera! A ex- 
traño recibirá un poco meóos: -de ahí lodo Ui misum pudo 
acontecer á lus defendientes ó ascendientes, si la ley hubiera 
gravado con igual impiuM» sus derechos SHü herencia, 

Kl ni huí y me/ por cíenlo, se agrega, es e\resivo ú impío La 
contrariar la voluulad ilel testador que htíhi deseado tras- 
inUi-' Íntegros sus bienes y priva á la ve/ 4 heredero de »ua 
parle cmisiderable de la sucesión, líete n «en qtte liay en es la 
observación mi buido de ventad; es natural que el testador y 
el heredero desmuran que la transmisión tuviera I ti g-ir sin me- 
noscabo alguno. 

f (¿uieii no desea ser exonerado di' todo impuesto? La ÍJey, 
(impero, jamás se ha deleuidu ante consideraciones de este $ú- 
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neru, ¡gfie luirían mu pasible ¡a misma exigencia de todo gii- 
biernti rí'Litilíii'. 

Y scuuu* permitido repetir con tStfle motivo loque tengo di 
ehn [iiitt de ahora. 

Admitiendo i ¡ 1 1 1 * el iuLnlieíilO di* cinco V die/. | M i C cielito sea 

fiii!i"l,t; y pitruca excesivo, viene, en el momento más propicio, 
uuailUo es meaos sensible, pa/ea puede toda verdad asentí- 
rarne, ijtie mi hay ijinen tío lo lin^a piísimo, imlti ve/, one fue- 
ra llamado ;i rfi'ifitr Idenes con ijne nti linlua contado y i|iie 
ningíiu derecho tenía á esperar. 

Ide^u uliMiii n uti argumento capital, y sin r.iplicn, ú mi en- 
tender. 

Me refiero á ta ley de Jumo iIk 1SSL La duda, la cuestión 
tp« iu«y nenpn á V. Iv, pudo existir ¡mies peca mi después 
de su sanción. 

K M a Mece es la ley. cu electo, bu favor del Tundo (fas «Mitré* 
las, el mismo, exactamente el unsmu imuncstii del tinco y 
diez por ciento, «ibtM Luda hereiiciii sobre colaterales y extra- 
fiM* es Jas ¡mía-sil mes nbiert; s cu la cu [«tal y cu los territorios 
nacionales. 

Dictada esta ley dos afius después de Ut sentencia de esLa 
('inte, eslá i*n pleno ejercicio, sin i¡ut< pur nadie hasta aliara 
huyu sillo puesto en diuhi su consijtncioualidad; y á la ver- 
dad que serta ello difícil y demás aventurado, yn su conside- 
re sil deposición como un impuesto, ya emin una luotfittea- 
cióu it las dispusiciotied del Código títv 1 1 ipie sirvieron de base 
á la resolución de V. K. 

Kji n nú y otro caso. Las facu Iludes del Converso, así para 
privar los bienes sujetos á su jnmdicción exclusiva, como 
p;ira modilicar las disposiciones d<d Código, están hiera de 
iinhi títHitrnVérsia. 

Aliara Id en: si la ley de 1HH¡ lm de ser con» id erada cninu 
u u simple iuioiieslo, y ésta puréceaie la interpretación inús na- 
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tu ral, mi puede desconocerse en las provincias la facultad de 
establecerlo Inniliión con respecto á los bienes sujetas ú su ju- 
risdicción, 

Y si t*í* un» inodilicación al Uódi^u Uívil, creando mi dere- 
cho sucesorio que antes un evistín. esta modi lleudó» es ueee- 
uariumcute extensiva á titilas las provincias, puesto i|iie, si la 
atribución de dictar los Códigos fué ennferida al Confieso, futí, 
cuma es nnluriu, al nlijeto de i|tie la legislación fuera iiuilór- 
uie en inda ia Uepiildíca. No se ctiiteiOB i|ue e! derecho suce- 
sorio st<a uno ea la Capital ile la Nación, y itlro diverso en 
his provine! as. 

Kx t¡ ufando abundar en tnás extensas eousóleriu-io» en un 
asunto tan . debatido yn, terminaré diciendo á V. K. que pienso 
boy. eouni ame», que la ley de la l'i'o viuda de H uita-I-V; euva 
eoustitucin nubilidad se lia ciieslioimdo cu es le cuso, es perfec- 
tamente arrecí idu ú la Constitución. 

JlLtii-r ¿ lie KMJ 

Etlnardn ( nata. 
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ljucD'i< Airo». Ax-'l-p - ilii ISrtH. 

Y Vistos: lies ni ta de estos autos: 
I" I). mi .bise Stahii, Dona liosa UiiiriiixliiHli, l>on Antonio 
líi'ixn/.eio. Doña I'' ra mise.» Canina y liona Mariana Primi, de 

presentan exponiendo, ijue como herederos teslu alarios y 

aJ bucea, además, el primero, de lio» l'idel Sala, ar^ñn los do 
cimientos que acompañan, lian pujado al liseo ile la l J n» viuda 
de Saiila-I'e, la suma de H'.VA'i pesos erni j¡|¡$ cculavn* moneda 
nacional, ú titulo de impuesto sobre li ere indas tru ns versales, 
creados por I» ley provincial de de Agosto de lHl¡Í, la nuil 
dispuso 4 ne bis trasmisiones hereditarias entre parientes pa- 
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uarian el cinco por uiéuto y entre exímaos el diez ¡mr ciento. 

(¿luí el pago referido la han hecho bujn prole.- tu y solí- 
citan «e condene úla incucmmtda provincia á la devolución de 
Ju suma expresada, sus intereses y casias. 

;í' Que In ley en euestióu es inconstitucional como contra- 
ria :i h> dispuesto eti el Artículo U de la Constitución Nació 
nnl, ijne ticmfrda ií torios los hiibilanles el derecho de usar y 
disponer libremente de su propiedad, conforme a las leyes que 
reglamentan su ejerdci.i, y ú los artículos '.ÍH, ;tl y IF7, inciso 
11 de la misma Constitución, porgue habiéndose, conferido al 
Congreso la facultad de dictar el Código Civil, se sigue que la 
ni'»uni/..ieióu de Iti propiedad, su adquisición, su pérdida y los 
modos de ser transmitida, éttrrtíS|Hiiideii exclusivamente ti di- 
cho Código sancionada por aquel, sin que las provincias pne» 
ilan violar sus disposiciones hajo ningún pretexto, ni inven- 
tor órdenes de sucesión ([neen él no se hallen establecidas. 

4" t¿ne consagrada por el Código Civil la libertad de dis 
poner de los Id enes por testamento, Don l-'ídel Saín, sol uto, 
sin ascendientes ni descendientes, ha podiiln testar ¡i su volmi- 
lad iusLitiiyetido como heredaros ó los actores y otros. 

t¿«e como herederos de l>mi Kidel Sala, son propietarios 
de taita aquello de que «l difunto era propietario, y la l'ro- 
v'tiieitt de Sauta-Kc no ha tenido derecho para arrehutarles el 
ttim por ciento de los bienes ijiie dejara el tesludor; por no 
encontrarse ai|uiilhi en el único cuso en c|iie el lise.o es Huma- 
do ó ii iiit sucesión, de acuerda en lodo con los artículos lliiil, 
:vu\:i. wm> :iíl? y $m del Código Civil 

b-' IJue el artícuhi HO, inciso 1" de la Constitución tle Santa 
he sancionada en lHH:i, e muñera como nirí luición del Poder 
Legislativo, el crear reniña provinciales, establee! lo impues- 
tos coto pal ib les con la Constitución Nocional y el de que se 
Irnta un lo es. 

7' (¿ue no existiendo el impuesto respecto de los deseen- 
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dientes en I finen reeta y siendo éste desigual, s^gún aran pa- 
rientes d no del lililí, Im* lus heredenw trun* ve rsu lea, es lam- 
inen enulrurÍo :il arlieulu Mide la Conslit m-íúu y ú lus priu- 
dpíos uulisiglia-l-is -I Lílulu i', liliro l" dtl CÓdigi Civil, 

que eotttean en iguale* « lieione* ¡i los Herederos en trener»!, 

exceptuaudu til formalidad de la turna de posesiúu de ln lie- 
renda. 

«■ Que la fue airad de las proviueias para deerelnr hn^Uf s - 
tus tiene siempre líiiiiies in*:ilvnl»lfs. pnr esl-nrln* expresa* 
menle pridiiliidos en L¡i Cuasi i tildón ó pin- ex ¡si ir en ln misma 
dispnsidnues que se opiuien ¡niiilídluuieute ú ellos, fiumu- 
tráudose eti esle eami Um i|iie gravan el eupilul ó sim propnr- 
eituml mente desiguales. 

íl' Que lit Provinda tle ttaula-Ké en su ennluslueión ú la de- 
manda, acepta implíduiuieute la verdad de lus liedlos e\|iues- 
lus pul* ln-; aflores, I i tu i lamióse ;í sostener ijne d impuesto 
eieudo por lu ley preiudíendu, no es uuutranu á lus artículos 
11 y 'iM ile lu Cuusliiueiiui Xudmial. pues lus deredios por ella 
reeomuüiliKs están sujetos á reglnnieuladiiiies y entendidos i'ti 
el sentido estríelo, apenas ludiría una sota Ley niustiludnuul- 

ln. Que la ley i m ¡m i i nula no tu od i lien ni ron ira ría al Cú- 
ili^ci Civil, porque no loca la or-¡ini/,ae¡óli de tu propiedad, ni 
su n.li|iiis>eíóii ú peni ida, ni establece étimo deue ser ella irans- 
uiilidu. 

11. Que d Código Civil, al preserildr que inda persona eapa/. 
pUéde disponer ile sus bienes por testamento, no lia ilielio que 
eüo.s 1 nenes queden excluidos de impuestos. 

II. Que si ta imposición de un tanto por dentó fuera una vio- 
hidihi a ln libertad de leslar, mucha uuU razón ¡o serian las 
le-;í!iiiias eoii ijiie la ley limita \\tr/.t aniñen le ta volunlud riel 
lesludor en favor de los hijos y ile los padres, 

|:l. Que la l'ne. incia ile Sania- al crear el impuesto, lia 
ejttrrt'ulo una facultad que emana de la CnusliUidun y de la vida 



DI JDUTICU NA01OMAL M* 

misma del tintad i virtud del dominio eminente que posee 

snhre las cnsüs. 

U. (¿in- la ley «le IHfá es de carácter administra! i vn y «o 
dé uqu el las que caen bajo la acción del Código Civil, porque 
se relaciona con loa derechos reales ó pe rao ñatea i-ne crean obli- 
gac'-i>es peculiares entre eiertus y determinadas personas. 

15. *¿ue «I impuesto no es vlotatorio del derecho de testar, 
como no lo es el de la Ley Nacional de sellos, ni priva al tea- 
ludí»- de la facultad de disponer lihretnente de sus bienes, 
desde .pie im le impide consumar el acto de libei-lud «5 de be- 
neliceucin que. desea practicar y se reduce a gravar una forma 
determinada de adquisición de los bienes, miando éstos cstún 

Ul <¿ue no es desigual tampoco dicho impuesto, porque es 
siempre el mismo para el extraño. 

17. (¿ue la imposición á las herencias transversales es para 
narautir la educación primaria, y estad;* acuerdo en los iir* 
culos "i-, 101 y KKí de la Constitución Nacional. 
Y Considerando: 

l« (¿ue el liecho de uabarse col irado ¡i los actores el diez 
ñor ciento de la herencia ilejada por el causante de aquellos, 
líon tiidel Sala, con arreglo ala ley de la Provincia de Santa 
l-'ü de p de Agosto de IHíll citada, no importa en si misino, 
ó por la naturaleza de las cosas, el reconocimiento de un de- 
recho ó tí lulo de heredero, á favor de dicha provincia, pues 
es sabido, que la institución de heredero no se caracteriza |mr 
ja circunstancia de que una persona reciha uua parle determina- 
da ó alícuota de una sucesión por la voluntad del testador, 
■le tal suerte que aún en el caso de que esa parte de que se 
Lrata, hubiera sido establecida por el causan le ea su testamen- 
to tí favor de la Provincia de Sarita I-e, no habría adquirido 
ésta por ello el carácter de heredera (art. ¿M) Código Ci vil.) 

2" t¿ue no hay raaúu alguna, en igualdad de condicionea 
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para decidir lo contrario, cuando e >* de sur la voluntad 
del lestuihtr, i's lu \ A ty la i|iie Huma 11 muí persona natural 
ti jurídica ¡i recibir uno parte dfleniihmihi de una sucesión, 
enmono habría pura considerar que na impuesta de un tanto 
pnr ciento ó por mil, sobre las utilidades de una suciedad 
civil y comercial, eonsiituye al Kstado en socio *í miembro 
de esa sociedad regida puf los Códigos respetivos. 

:t' (¿uc un puede decirse i|ue U ley citada acuerda ¡í la Pm- 
vitu-iu de Santa |,»s diversos derechos en la sucesión pro- 
pínsy látíastíttitíviis ile lu calidad de heredero, ni las ohliga- 
eiuues ciirrespiindieiiles ú lu misma, ni lia venido á t|ii«si^p^ 
ilicliti pj-uvineia, en virtud de usa ley, sometida ú otras di*. 
P*»i» * 't'iíaies, i M ie. ri-en relación á loa verdadero* he- 
rederos Ó i|ne se. pretenden tales (arta. ¡J:r>7. Mil. ¡UTH 
y curreliuivus dd Códi*;.» Civil). 

i ' <¿ite, pnr otra parle, m aún mi los casos en i|uc el I'ísiío 

R*d 11 » JWiiieitil uilijiiiere lodiis los bienes de liria stlce- 

sión, ú ful til fie herederos, puede considerársele un verdadero 
heredero, con las responsabilidades inherentes a tai carácter 
(nrt, :Wí8 C'nIÍííu Civil y uotu del cndilicudor al misto..) 

t>" t¿iie el tnntu pnr ¿ienli> impuesto pnr La ley provincial v 
cuya devol nrión reclaman bis autores timbando esa ley de 
inconstitucional, no i tituye Utupncn un legado. 

(i *¿imniiii I supuesto t|o .|iie cnt:*üluyeru un libada. 

éslepnrsí mismo na es inco.njiatibSe con el orden establecí- 
do por el Cóilrgo Civil para las sumisiones, deade qm- un se 
excluye á lie reí I ero alguno. 

#" (¿ue las disposiciunes del Código Civil concernientes á las 

herencias, lio acuerdan el deredm de disponer de I s bi s en 

l'avui' ib' ilclcniifuadas pe.rs.mas, sino 411c importan una re- 
«íliiiiKíal ici.iii de lalib.trtal i|e testar conságra la por la cons- 
titución, y respntole a! propósito de asegurar á dichas per- 
sumís un derecho hereditario, sin ijue liaya uada en el mismo 
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ligo ó tíii nira* leyes nacionales pe reivte la intención 
del legislador nacinniil de librar los bienes de mía ¡oicesióu 

de Los caraos que, en una fóntih ú «tjra, puedan ini| ;r le 

los poderes principales minio á eitátipittrtt olms v ¡Mures de 
los ijütt «¿instituyen la ropie/e publica \m&* y tm És hallen 
exceptuadas por disposieimies explíeiLus .í implícitas. 

K" las ciMtileracinues precedentes adquieren más fuer- 
i» en el cus.» s«¿ jwftrr por n > e$fo»r en él los pelmas 
fu nhse.pim ile .initíiHis la ley ha egtaldemdo al i é;.;¡ toen res- 
ine! ¡v,> :lr i„ ]¡ Ii t >rt¡id de leMiir. 

"'" < ¿"«- »" «miwciitfiiehi, !u ley de la t*fti*lií«Ítt de Sania 
Ké ile *¿:ide ¿gusto de IH(>Í, no es contraria á las dispuse iones 

debí C Llt«cirtn y d,-l Cúdi-nrivil, i-ebi i vasa la l nismisión 

de bienes petr herencia 

Kl. (¿imeo renlidncl i-I ituprn^h. e^liMdeetdo p.ir bi ley liten 
donada, es de idéntica naturaleza ni creado |>"r la Ley Xa- 
e tonal de 8 de Julio de ISSÍ, mi los Írnosos i y |'¿de su art. i\ t 
pora fomentar el fundo de educación rombo, y ni que lian ve* 
indo creando las Leyes Nacionales sobre papel sellado, ni exi- 
gir, ni loila punición ó inJjndicaeiW" i|e bienes sucesorios, jn- 
dieial ó extra judicial, pm' testamento «U intvmtú, u a lanío 
por 10 11 de tas herencias, 

11. (¿ueel impuesto provincial solo-e las he-rmicius no puede 
tanipoen, clasificarse dentro de iiín^tino de los expresamente 
prohibidos ¡i las nii.viucins como BiMifcrarwis á grandes propó- 
silos uaciorinles (ariív.nlos l(J, 11, li, l?, HiH, Cujihlüiiüíiíh Na- 
ciounh, oí á la igualdad exigida jmr el un ionio l(j de la misma 
ronstitnehoK puesto qne iio »r»vn de iliversa maiiern á perso- 
nas o contribuyentes que se en cu entran en iguales condiciones, 
y Im podido, en consecuencia, crearse romo Fuente de renta 
provincial, de acuerdo con lo dispuesto en la misma ley fnn- 
dnme.ilul. tarlicnlos 101 y 1(15 .le la » onslilución Nacional,) 

VI. <¿ne menos ¡nicle sostenerse qn<; él se halle implícita- 
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mente prohibido por su incompatibilidad con i 
recluta y tfaruntía* consagrados en lu Constitución, como n» I« 
están otros impuestos, en tu ti lo u<> 
eióu de bienes, (¡rrtículu 17, Constitución Nacional), ó 
BObra los medio» empleados por la Nación para 
tica sus poderes, (artículo H7, inciso ll>. Constitución N t . i 

1$, <¿ue si ia Constitución Nacional, en suartícalu 5*, *« ka 
hecho ti ^ la incide ración de los impuestos ó de lo 
iiiinadns de percepción de los misinos, mía de las 
de la garantía al U«íc£y ej$wÉ»0 dé las instituciones 
cíales, y lia excluido, por lo tanto, de los casos de interven- 
ciño ile sus poderes políticos de la Nauión, (ar lien lo el de 
abusos posibles en esta materia, consumados por las prm: 
en perjuicio del desarrollo ile la riqueza pública local y 
nal, no es admisible que se haya querido dejar á la discreción 
del pmler judicial de la misma Xitciún, la facultad «le declarar 
sin valor, en casos concretos, la legislación provincial rektliva 
á i ni puestos, fuera de los ,:asos mencionad ts en los consideran- 
dos anteriores, porgue este último poder es el menos adecn*tl<«. 
por su naturaleza, I unciones y reglas de procedimientos, para 
decidir sobre la necesidad y equidad de las contribución* ^ \ 
para apreciar !<» resultados económicos de ellas, según su inmu- 
to i) la manera tle cobrarlos, en lo que, como se lia observad" 
con exactitud, no puede haber cuestión de consti l ucitmal¡4a4 
ú íucousliliicionalídad. ya se trate de sumas lijas, ya de gra- 
dual las ó proporcionales ú los valores sobre que recaen, y aun 
cuando puedan afectar iiidiredamenlc la transmisión heredi- 
taria de la propiedad. 

lí (¿ue, ademas de lo expuesto, si alguna duda ..frecirra 1* 
constitucional ¡dad del impuestu de que se trata, ella se des- 
vanece ante el antecedente deque, al sancionarse la Consino- 
ción Nacional y con motivo de los debates á quedió 
artículo i ' de la misma, el miembro informante en el 
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ile ciMistituciún, re(;n[i(ii;it» u\)»riü4iimiMitL>. cnmii mutile lns l'uen- 
lesde recursos prnv i aciales, i'L impuesto sntira tus herencias. 
:il ludo del <le pul-mles y |K|mI seU,tdn y nlrn*; (arta de j» se- 
sión de \M de AUril. del lliiun^i» (¡eueiul l%m,stí luyuiitt*.) 

ÍW estos fundamentos, y im concorda ules expuesto* puf el 
Sr. i' n mirador (¡eacrul: si; ulisuelve ^ l¡t Provincia d«fáiita 
l'Y di- la demanda de fij, I, sin especial etuidcimeióu mu iüw- 
tus, atenía la naiurali!/.a de las cuestiones debatidas, 

Noiifii|ucsc original y ivpiiestns Im sellos, archívese. 

N le A Son I!. HK SlItiAH. - M. I*. 
I>AUVer A- lÍKKHKJa Octa- 
vio IUm;k: (Ku disidencia). 

Vistos y considerando; 
1" (¿ue nuil dr Iik derechos garnul idus jinr la Cnusl unción 
l ludo habitante di' la Nación c*. * i de usar y dispuiicr de su 
propiedad, conforme á las leves que reglamenten su servicio, 
{art. 14)», láscenles ut> podrán alterar esos derechos garantí 
dos (art 'IH). 

*i" (¿ue la organización del derecho de propiedad, garantido 
par ¡a Cu uMÍ Ilición, los medios y las lumias de la transmi- 
sión, han sido prescriplns por el Código Civil, <¡ne fue dieLa- 
do por id Congreso, en aso de las facultades cuutcnilas al 
efecto por el art, (¡7, iiu-. II, estando prohibido «i lus provin- 
cias el hacerlo después «jtte esle lo hubiese verilicailo (nr- 

u'cuiu im* 

:t" Ojie, con arreglo á las dispusieinucs dH Código, toda per 
üHiua capuz puede dispuner de sus bienes por testamento, ad- 
quiriendo el heredero, llamado á recibir la .sucesión, lodos los 
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pasivos que componen lit h ere acia i le una 



persona muerta, laque cnutiuría haciéndose píópietnrio de todo 
lu que aquél pertenecía (arto. Ü27!», :it!7 y ItlMi). 

4* l¿ae h¡ bien el Código au lia nu Inr i mulo la liberlad abso- 
luta lie testar, ha circunscripto el límite de las persunnsá quien 
señala una legítima, y solo ll-ima al Eslntlu, en las sucesiones 
intestadas, ¡i Talla de baqueteaban derecho ¡í heredar, e«n- 
t'orme á sus disposiciones {art. :i.>HS), 

o" t¿ne las leyes dictadas en consecuencia de lu proscripta 
por la fl'oitslit.Huittii, snii leyes supremas de la Nación, y l;is 
autoridades de cada provincia están chibadas á euUfonnárse 
coa ellas an ubstante cualquiera disposición en contrarío que 
con tenga n las leyes « constituciones provinciales (articulo :U de 
ta Constitución) 

li' t¿ne la ley líe la Provincia de Santa Vú de 'IX ile Adus- 
to ilr ISlíi, cumulo dispone por el art. 1", ij it>- las herencias 
Irán* versales entre parientes pujarán el cinco por rienlo y en- 
tre exti-años el diiv, por ciento, eren mi verdadero derecho 
sucesorio, una legítima, que el Cielito <!i vil no ha establecido 
y que, por lo imito, miiditicn £ amplía sus disposiciones. 

7" Ijwe esta mndiliciicióii resulta más evideate todavía cu 
el presente caso, porque tratándose de una sucesión testamen- 
taria deferida únicamente por la voluntad del testador, esla 
vid ad viene á ser de derecho, coartaila por la ley provin- 
cial al señalar ¡i una parte de la herencia oiro destino del 
i|iie tuvo en vista el antnr de la sucesión, 

H- t¿iie caree* de oportunidad el examen sobre la extensión 
del poilrr ile iioMtrilmeiiiji de las provincias, tisí romo cf ar- 
giinientii de que en otros países existen grayadas en más ó en 
menos las herencias y libados enl re exl rai'ios y pnrieules ro- 
la te ra les, como lo esta lian laminen entre uusolros mismos las 
herencias transversales antes de ahora, pon pie no es d id caso 
averiguar si el me ne io nado impuesto sea ó no conveniente, siuú 



(pie SJ nu ha pMitífl estnhleeer.se por una lev fie provincia, 
tuoüiiiiiiuUn .v «lieraiuld eüiuddernhleuiente hu tlÍs|ioHJi:ioiies 
aubre sueeaion testamtíiüaria del Código Civil, ijuesolu el Cnu- 
tíreso puede alterar, inodilituir ó ein-reirir. 

8* <¿ue tampoco es del easu i'vuniinap .si la ¡17 |Nisior¡ur riel 
Congreso, de Junta (te 1WU, ^ «oustituci.nial ó mi, pues nu su 
trutu (le su aplicación. 

flor usttis rriii f itiijie¡ito-4, de conformidad cmi lu resuelto por 
la Suprema Oírle en el tomo 31 de m lull,.s, p^Mii?, y aido 
el Sr. IVoen rad.tr (leñera!, se decía*» une la ley de la pro- 
vincia de «anta Ké, lecha SI de Agosto de ISIÜ, es repugnan- 
te ú la Constitueiúa Nacuma!, en cuanto altera y modifícalas 
dÍ8|K>*íci(mes del GMígo Civil sobre sucesión testamentaria y, 
i-a consecuencia, se resuelve ijuc la Provincia d« Santa f¿ d«- 
vuelva á loa demandante* las cantidad de H.t.íi $ con Tácen- 
la v oí de curso le^il, qae lia percibido como derechos pur Ite- 
reacia tísáns versal, con mis intereses á estilo de 1 faiteo, y 
re pinatos los fadlos, archívese. 

Octavio íhmn 
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Omthiñn r/ f tkm$m tkU Piwtnmtttu ti mam Ains, nm- 
hn el Ftrru rtnrit (femM; /><»■ ^mth pesm, 

$nwwh.~U% .Suprema Cía le au tiene jurisdicción para entea- 

■ 
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der originariamente en un pleito en ipie no es parte nomi- 
nal una provincia, ni qae afecta Erectamente a los intere- 
ses propios de ésta, aún cuando lo sea una Comisión Ad- 
ministradora de fondos destinados por n na ley provincial á 
I» ejecución de obras huele» de desales en el territorio de 
aquella. 



VISTA OKL SfcSOR PKoCUBAOOB ÜRHBRAL 

Suprima Curte: 

Kl art. :>", ine. ti, ilu la ley solí -a construcciunes de obras 
de desagües de la Provincia de Unenos Aires, promulgada en 
Septiembre 21 de M*>. dispone que la Dirección de Desagüe* 
tiene en iré otras atribuciones, la de presentarse como demu- 
dante o demandada, y nombrar los abogados y proco indures 
que la patrocinen y representen, siembre que se trate de la 
percepción del impuesto de desagües. 

En ejercicio de tal facilitad, no puede negarse í« personería 
del representante de la parte actor», acreditada mediante el 
testimonio del poder que corre a t\ 3; peni de ello no resulta 
«je el Onbierim de la Provincia de lineaos Aires no sea el 
único propietario del crédito por impuesto de d -r-a-oe, cuyo co- 
bro motiva este juicio contra la tim presa del lerrneurril del 
Sud, 

Kl Mer lvjecutivo de la provincia, según louispoue el art. 
I- de la ley referida, quedó facultad,» para proceder a practi- 
car las obras de desvies en las rejones de la pr.vinein sus 
eeplibles de sufrir iunundaciones, en la forma y condiciones 
establecidas en la misma ley y de acuerdo coa el proyecto 
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general preparado por lu oficina técnica de ln Dirección de 



IVir el art. fc, la Dirección de Desagües, con acuerdo del 
Poder Ejecutivo, determina geográficamente el perímetro de 
la región favorecida pnr Ins nbnis; por el iáé. a del art. 5* 
la misma ley provincial dispone, i|ite lu Dirección de Desa- 
gües tiene lu atribución de contratar pur licitación, de acuerdo 
con la ley de contabilidad vigente wn «probación del Poder 
Ejecutivo, las obras de disecación» y por el inc. tí del mismo 
art. 5\la Dirección de Desagües eslti facilita la para efectuar 
el pago de las obras que. se coiitnitBii y ejecuten, rendir t rimes 
(mímenle cuenta de los fundos ipie administre, é in t fonmtr 
Hmnwiritltmmtfe «I Poder Ejecutivo, sobre el taludo de las 



De nuineru i|iie hi Dirección de Desagües, según se despren- 
de de lo expuesto y de los términos concordantes de la citada 
ley, es una repartición que obra «u mimbre y por cnciitii del 
l». 1%. de la provincia y con su necesaria aprobación. 

En el easo ocurre ule. al presen la rse en juicio, habiendo 
constituido su apoderada al el'eutn en ejercicio de la alribu- 
ción que le dáel hit:, d del art. .">• de la citada ley local, ¡10 lia 
suplantado al Poder Ejecutivu eu el derecho é intereses que 
¿ate tiene sobre el crédito que motiva ln demanda; obra como 
simple mandatario del Poder Kjeootiyo ttó la provincin. 

I'or lo espuesto y demás consideraciones de la vista liscal 
y sentencia de la Cámara Federal de fs, .Vi y 58 del expedien- 
te traído ad tffectum eidvndi, considero que tratándose de 
una acción civil por cobro de pe son, entablada en representa- 
ción de derechos de una provincia, contra ana empresa ferro- 
viaria domiciliailaen la capital de la República, precede la ju- 
risdicción originaria de V. I), en el caso según ln dispuesto en 
el art. 101 de la Constitución Nacional, eu el iuc. 1' del art, 



falu» i<k la vtrpuiHi coatí 



1" de la ley sobre competer ñu de los Tribunales hederales de 
Septiembre li ile IHIj'-í, y en el urt. '¿" ile la ley irKKio. 

Juni.. 1? ,|r -lo UhiI. 

iSuhiuMHu Ktvr. 
kau ii hk i.a sri'HKM a eou i k. 

Vista la dentando enlabiada p«r la Cmnisitm de l>esa»ne>i 
de la Provincia ib; liamos Aitvs eoiilru el I'YitocuitíI del Sud 

| col mulé pusns, 

Y Cotiriiderniidn: 

1" (¿ne bi ley de de ScptieinVi: de llHMt, nt la [»arl** trans- 
cripta á ffi. (17 de los untos antea nenuin nados, u« comprende 
expresamente los juicios une la Omisión de l>rsn«ues puede 

seguir c « demandante, ó de mambí la ante ni ros tribunales 

iiue los di; la provincia. 

l¿m sc«ún si: inliure de lo dispuesto en el ¡ii'L. (í) de la ley 
de procedimientos y lm sillo resuelto r;íiterudnmente pm- esln 
Suprema liarte, la i'epresciitaenm de una pi-oviiieia en lus jui 
cius previstos por las urt ionios lU» y luí de i» Constitución 
Nacional y l" de la ley número 4H, inginnbe á sus gútnírna- 
dores, sin que pueda ser ejercida por reparticiones subnl ternas, 
funcionarios, nlM'iiius ó comisiones tmipurui las ti permanen- 
tes, encardados de ik-ierininados servicios públicos, uualiiMera 
ijne sean las ilUpaHcioin-s ([Ufe al respertn exis'ttll en lo local. 
(Tallos, lomooü. ]r\<¿, '111 y "¿7it; Lomo 57, piig. Ü»; lomo Im, 
t»sijí- "¿7. Sentencia, Mayo L7 de tljtó?, Castaño v, IVoviuciu de 
Huenos Aires; y otros). 

3" (¿uc la conclusión precedente e*tú de acuerda ean las prin- 
cipios de derecho público une i n Tur man el urt. linde la Cons- 
titución, con arregla al cual los ««lie ruado res de l¡ s previo- 
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cmslaa mwwmm mtwmhébtoet con el rm fó&tttíi 

Mn.dota.,* pura t'.m-sdr rvñmw - mlKtlw ln« imihwume» 

U,m]v * 'I'»' <W|'i'W«* pftett>ll darse en t i i, limón, y dase que 
jn^are» iwn venientes (nrt. h 5, Constitución citada). 

i <¿ue de tu enmrmo, h j^ÜrflBtótiíj urdh.una de eala Coi- 
te (ni ln.s etisiis unte* aludidos. ftü j^fo J|(ir ^ |ft r( . sJa 
miilWme del interós fceueral .le una provincia en el resultad, 
'Je sus respectivos jnich.s. tí kve/. 4 , t( . la alta ¡erar-juiu de la 
misma, .v estaría *„l,„r«lin«,la «¡ las leyes diversa* y vi Huldes 

ií .jne deheu 91J «Hgeií las tnstltttd :s provinciales, cuy» Inu- 

i ii.iiuti.Ífiit,r» iV ¡«l.ns \M*\h\ r * m ufanan el lífcteti faleril, 

en li.s liíni.imKs LaviUiviuiieiitetístalileüi.liw p„ r lasan, ííiíj 
iUl de la í'.itisi.iliu'i.íii NiiniiMial ritada. 

.VI¿u«lH.r ol ra pime.de las jindas man. les luciónos del 
ildUnr Jf de la sentencia de ta .Suprema Corte de la Provincia de 

°* Air, ' s U ' 'I»"' *« i»u«e i.imln. upan-ce ■ las utas de 

&Mm ii«*mm » te! lodo independiente* de las cuntas cu- 

l.ruduseit la presente ejecución, pm- u» Untara de un «impnes- 
hi inil.lie,, destinado á salivar I», -as tos del tralóerun. sinó 
líi&i toen ue una cotización ¡ocal entre la, propietarios á.j.iie- 
nes la ley im^mHu ol»l,»at-¡óu de «anear m fNQbto¿m y 
destinada exclusivamente tí costear e*a mejor», cuyas fodaí 
van á ser administrados por una comisión r»rma.la por Ins 
mismos interésame anegandose une lo* ^vúiueues ,,ue erea 
la ley de desafies . a., constituyen renta Ikcal, iu ingresan 
al Teai.ni í'ruvineial, ni son administrado* p„r el Poder 
IV. ¿Cy ¿7 vuetlu, del expedidle traídn „,/ 
t<tf< ttiiii nttntili, cu miniado .Comisión de Designes de la 
IVoviueia de línenus contraía Knipresa del rVrro-Cirril del 
Sttd, so .rendirá de pesos», 

ft' <¿ue en Jales comí ¡eiraes, la IWftgtt de líueuos Aires 
mi es parle linal en estas uulns, ni la resolución .,ne re- 
caiga en eUs puede afectar directj ó inmediatamente los iu- 
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leratea popin* del» iniánui.(Kflllos, turna '¿H t pA;í- ^ tn '"° 
31,|iiíí. 148; lomo 4». pa*. 74; i»m., 51, ">■►; tííttMJ 53, 

pág. ü&i; t««ao 7o, 

7« <¿ue «iempre u'ie de la demanda apareen claramente tyn 
el caso no e*de la competencia del Juez, «me quien se entahla. 
debe éate rechazarla de olieiu, (arl. :i, ley de proced i mienta. 



En su mérito, nido el Sr. PfciWiitmdor ÜimemK se declara ipie 
esta Curte carece de jurisdicción para entender mi la ejecución 
iniciada u l's.5. uo haciéndosele ím^ &í * l{ «WWWlWS*» 
mandamiento deemoar-o solicitad... Notilíquese con el original 
y previa re imaicom de sellos, nt-<¡lm'ese; devolviéndose al Jua- 
gado de so pn.cedeneiu, el expediente traído «</ r/Vwíwro vi 
dendi. 

Sui.au. - M. IV Daiuci- - A. 
UEttHBiO 
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extraordinario deducido de hecho 

«Hjjiai^.-Procede el recuisn extrauidinurio para nule la 
Saprema Corte en un interdicto de habrás mrpus ea el que 
ee ha planteado en término* hábiles y ea su debida opor- 
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tiinidud lu iiicoustitiiciwiulidad «le la ley número 4114, ha 
biendo la sen te n uta recurrid» deue^ndo dicho interdicto por 
ron sideral* íjue él se refiere úiiicuiucuie ó lus l'erimiá de lu 
ile tención y nú ¡i las causas ojie lu motivan. 



CJíso. — I¿u explican las piezas siguientes: 

Al Tn HKI. JIIKZ tu» SKCCiÓS 

Daenu Airo», Éircnt 17 *lc HAS 



Para resol - er el presente recurso ele /iifAff* rot/m* deducido 
por lhinn Anaüorti de Montesann á favor de su esposo Arturo 
Montesann, á (in de ijiie declarando contraria ú la Constitución 
Nacional la ley de re&iUefHiia de'¿:* de Noviembre de se or- 
dene al Si\ Ce fe de Poli fia de la Capital ipie permita el re- 
greso ó esta ciudad de su citado esposo. 
Y Considerando: 

(¿ne de iieucnlo con el precepto del artículo (¡17 del Código 
de Procedimientos en lo Criminal, contra toda orden ó proce- 
dimiento de un funcionario público tendente ó restringir sin 
derecho la libertad de una persona procede un recurso de am- 
paro de 1n libertad pura ante el Juez compelen le - 

(¿oe según resulta de los propios fundamentos del recurso 
y de lo informado por el Sr. líete de Policía de la Capital 
l)r Don Francisco .). Ileazley, Don Arturo Mnntesano fué ex- 
pujado de la República por orden del Poder Kjecutivo, en uso 
de la facultad nue le acuerda lu ley N" 4144 y por estar coiu- 
prendido en el artículo %* de la mencionada ley. 

tym 'I 'ido esta circunstancia, la expulsión ú<¿ territorio del 
xur¿sailu Moutesano, el recurso no puede prosperar por ha- 




Í2 
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liarse lo persona ú cuyo beneltcio se instauro fuera de la ju- 
risdicción territorial que por el ministerio de la ley ejerce el 
Tribunal; doctrina que tiene su apoyo y surge de hi letra y 
espíritu que Informa el artículo fiel recordado Código y 
eu la jurisprudencia de la Suprema Corte Nacional, tomo |, 
página 58, Ue sus ful los. 

(¿ue, ademas, Mootesauu tío se encuentra en la actualidad 
detenido ó preso dentro del territorio d onde alean m esa juris 
dicción, y ello, desde luego, hace mi pueda prosperar el recur- 
so, porque la ley y la jurisprudencia constante del más alto 
poder judicial de la Nación, supine y exige la efectividad del 
arresto ó prisión de la persona a cuyo favor se intenta el in- 
terdicto Artico lo Kl'i del mismo Código, Articulo 20 de lii ley 
sobre jurisdicción ^ competencia do los Tribunales Nacionales 
úe 14 de .Setiembre de 1863* y tomoHí página tomo 77, 
piigina ¿77, etc., de los fallos de la Suprema Corte Xaeionat 

(¿ue, liualiueule, fiada lo naturale/.a su morísima del recurso 
deducido, y por tr¡itrurse de una grave cuestión sobre nulidad 
de una ley, que es de lato i:<iiiocimiento, por su trascendencia, 
no le es permitido al Juzgado discutir y resolver en le actua- 
lidad la ¡uc'iustilucionalidad de la ley N" lili, desde que pa? 
razón de suc-rácter y naturale/.a, lo angustioso y perenloríu- 
de los ptaaos dentro de los que debe sustanciiu-se y fa II ¡irse 
diclio recurso, escapa ¡i tuda discusión meditada sobre tan de- 
licada cuestión, derecbo que solo puede ser ejercitado eu juicio 
separado, con sereu>i espíritu, criterio reptávdii y cnu toda 
amplitud de acción; Artículo li UK Código Citado. 

í¿ne esto doctrina ti' ue su fundamento eu la jurisprudencia 
tanto de la K\ema. Cámara Fedentl, como eu la de la Supri- 
ma Corte, que, por razones concordantes y Ortológicos y no obs- 
tante tratarse de juicios que aunque suma ríos, un revisten la 
gravedad del Mm* rorjur*, llenen establecido de acuerdo con 
la ilustrada opinión del Sr Procurador General, que tas leyes 
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j válidas y cmistitiicinunles mientras se resuel- 
va lo contrario pin- senier i do Trihunul competenie. y que 

■n> pm*de (lisiMitii-se y r «»lvene en juii i.M^miiivu la nulidad 
y t onsiiurdonnlidnd de mm t«y; Tomo ¿~>, ptíjíinn :»7, y toutti 
ti."», página :]m dejos IiiIIds de m Suprema Corte Nadonnl. Veá 
sh además, td l'alU* pronunciado |i<ir la Cámara l-'udi- ral cu el 
«*xpedieule caratulado: .Kt Fisco déla Nari.'m contra la 0«ro- 
puñía del l'Vren CarriMmeno* Airesy Rnsarin. r.idi.tado ¡míe 
este mismo .lu/.jíado. 

I'or estos l'uuduincJHtJs y tu ftiiuitsejadn |nr el Ministerio 
Fiscal. Callo: Nn Inu-iendo Jn^nr al prefino reutirai di* h'ttwmt 
corpus. deducido á Invor de Don Arturo Montesuno, ron cnslus, 
A üicrilo ditlos disputólo en id artículo liUdcl C'di-odtí Pro 
cediinimUis c.ii J., Criminal. 



SKNTKXUA l)H LA CAJU»* KKHKIUI. 



1 1 ncrn i» A Ir.* Ví> Lrcr. • ¿4 Je iWtt, 

Y Vistos: 

Id recurso de apelrtewT) interpuesto por Doña Ana Cu li de 
Mantesa un en el |:|MM^ÉP.Mtm^r;^^ ¡utcrpn.'M i la- 
var «Ir su «ftiHMu Don Arturo Moutesuno, y 




l " <¿ l,t! " ''"lieto expresado se relien! únicnmemc á las 

I^iiió* de la detención, y nú á las musas ,,ue la aioiiva.i, no 

I ¡«'ndotd Tribunal pronunciarse solire la e.uistilucun.alida.1 

de la ley ¡uvnenda. 

'i" (¿ue haldendose unLuado la delemuón y expulsión dd es- 
puso de la reeiirrenle con nr nghtá lo di * pumo en la ley illt, 

(día nopiK'de lioiisidenirst! i iu arbitraria c ilegal. 

en tos y sus concordan u-s de la seuteutia 
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apelada, y dii conformidad ó l «> dictaminado por el ¡Sr. Procura 
dor Fiscal, se confirma, con costas. |n resolución de fojas Mí. 

Angel B. Bftja*.—Atuft f &*- 
rtvj/ríf f'orit'ii.-Q. M 'rrn\ 

VISTA |)RL SI- ^itil PUiicril.ilirm (¡KSKHaL 

Suprrma Corto: 

La acción deducida en esta causa es fie amparo de la liber- 
tad, aegua J* expresión textual (le sus conclusiones de ís. H 
vta. y!». Ésas conclusiones tienen an apoyo jurídico en los 
arts. «17 y «tí del Código de Procedimientos en lo Criminal 
que rigen especialmente Inacción instaurada. 

Kl arl. «17 allí citad., se refiere a toda orden ó proeedltuíeu- 
ti) tle tin funcionario público temiente á restringir «in thwhu 
la libertad individual. Kl «il del mismo CikIíjío solo autori- 
za la libertad cuando nn se man i Testase rama trt/at para ln de- 
le lición y el «&> que el preso ó detenido se ni devuelto á su 
estad» de detención si ella proventa de orden, auto ó derecho, 
de autoridad competente. La ley de jurisdicción federal de 
Septiembre II de 1H<í:í, cuí urdiendo con aquellas disposicio- 
nes del Códi«o de Procedí inie utos, prescribe la m bien en sn ar- 
ticulo '-¡0, que cuando el individuo se baile detenido por una 
autoridad nacional, ó so color de una orden emitida por auto- 
ridad nacional, los Tribunales federales podran inveatigar so- 
bre el origen de ta prisión y eu caso de tiue ésta haya sido 
ordenada por autoridad o persona, '¡w no est*' facultada par 
la ley, mandarán poner al preso inmediatamente en libertad. 

Evidencia el texto de las leyes citadas, que la acción de 
amparo de la libertad procede respecto del preso ó deleni.ln y 
que siendo un recurso extraordinario, no puede extenderse á 
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los que no están presen ni detenidos y resillan libremente fue- 
ra del puís;, Úé la jurisdicción ile los jueces bfijn euyn prolee- 
cióu quisieran entonarse. 

licsultu, además, que aquel acción «« ilu ñor la ley «mitra 
el acUi de leulutorio de la libertad, sí procede le autoridad ó peí- 
perno na que no esté 1*0011 liada por la ley y que en el caso, se 
trata de la ejecución tle una ley del Congreso, y lie su ejecu- 
ción pnr el IV ule l* Ejecutivo. 

No puede desciHioeerse el poder jurisdiccional atribuido al 
Congreso pura dictar lus leyes según el nrt. 117 de la Consti- 
tución Nacional, y al P»der Ejecutiva pura expedir las ias- 
truceinuesy reglamentos une sean necesarios pura su ejeeui -ión, 
según ni art. Hti. 

Pero se ha dicho que la ley del Congreso es iw.onttittn w- 
mil y sobre c.^e tópico versa el recurso traiiln unU; V K. 

La sen te m- i a de l' Instancia lia recomía tío ú \'s. 17 vtu , que 

la ineínistitueionulidud de una ley del Congreso lio 1 de ser 

discutida ni resuella en un juicio sobre amparo de la libertad 
de carácter esencial 111 en te restringido y suiunrio, según las 




V. K. lo ha declarado al establecer en diversas causas, <]ue 
1 11 gra ve cuestión sobre nulidad de aun leyes de lulo eounei- 
uiien .0 y no puede por *u trasceinleucia, discutirse y resol- 
verle kij» los trámites sumarios y premiosos del juicio ejecu- 
tivo. 

Tal declaración armónica con los procedimientos une carne* 
leri/,an los juicios sumarios, tiene su fundamento principaren 
el nrt. (>U> del Código de Procedimientos e 11 lo Criminal, que 
declara que el procedimiento u quede lugar el recurso de um 
yuft déla libertad, será ver bul y smuurin y tramitado -separa- 
dumente de la cuestión de buido con que pudiera tener reta 
ció 11. 

No debiendo, con sujeción á la legislación, doctrina y juris* 



prudencia cielos fallos de V. K., involucrarse la cuestión mili re 
nulidnd ife "»n ley del fttttfHfni cu la acción de a ñipar» de la 
lüH i huí, il« [irticwli miento sumario, el recurso de apelación 
inslaurodo [tara ante V, lí.. contra el unto de la Cámara Fe- 
deral, corriente ú IV* W carece de procedencia, por uo encon- 
trarse < -nupivodido en ninguna lie las disposiciones de \m in- 
tícelos y f'de la ley nú tu- 

lia sido por ello, bien liene^ulu, y pidu ó V. K. «e sirva así 



Al.ril 13 4e ¡Wl 

St(fi¡niuno Kier, 

KA LUI II K I.A SI INtKMA COKTK 

ItiiAmm Afro*, Ak.i-i.. i; 4« UM. 

v íslos y Cmiside ranitn: 

t¿ne en el juicio se lia puesto en cuestión la iuteliiímcia de 
v ¡iritis cláusulas constitucionales y la decisión ile fs ¿H li¡i 
sillo contraría al derecho I'li niluilii en ellas, déjale qnc resuel- 
ve que hi expulsión de ijne su trata no es arbitraria e ilegal y 
rechaza la petición de Is. L de amparo de Su libertad (nrL I¡, 
ley núm. 41^"»; art. 11, muí. ¡i", ley aúm. ¡H; art. ¿¿ Código ile 
Procedimientos Cri minute*! 

í¿ue La circunstancia de (|ue I» sentencia mencionada no se 
haya pronunciado sobre ta ineonslitucionalidad ile la ley nii- 
uvero 11 ti iiur considerarse que el interdicto de huhmsror- 
pm se reliere úmcnuteiite a las turnias de la detención y nú ii 
las causas que la motivan, carece de vaina- á los Unes de la ad- 
misibilidad del recurso por. pie la cuestión prevista en la ley 
(art. 1 1 , iiii:. !í" cítAilo) se planteó ¡en términos hábiles y en su 
oportunidad; y |km-i|iik si así no hiera, la electividad de lasgu- 
raiuias constitucionales qiied iría librarla al arbiti-inde las le* 
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yes procesales, onnlra lu dispuesta uu el nrt. ¡H de la ley Inn- 
duatental ú I» interjiretueiün ijue iluu ii lus segundos lus tribu- 
nales locales, con los en ales, en t* J ca.su, debe ec|tii pararse lu 
Cámara Kederul ff fjiw, 

Kn su mérito y nido el Sr. Pniútifuiltir (¡enernl, se declara 
mal deue^adu el recurso y A ti Los; debiendo e! cxpedienlc per- 
manecer cu lu Secretaria por el termino de diez días cumilues 
é i m p-ur rozables, á lus ifleiítua dül artículo S- de ta ley nume- 
ro {ti$& 

Señal a use lus días martes, jueves y sábados gura r|nc los in- 
teresad! h unnciimiu á lu utieinu ;i >cr ii¡i| Mirados. 

M. 1*. Dakact. -- A. Iíkhjii ju. — 

Jl AS Alit'.S'j is (ÍAHi-Ía (ItijuV — 

{Kti disideiirb): — < Iiitaviu Ib n- 
i¡k- — (Kii distdeimiiil: - Xicamhi 
íi, mi SiH.Aii. 

ÜtSIHKNCIA 

Uui,-i)'« Mif^ .\(f-íl<i ü úr Iwl, 

V istos y Considerando; 
(¿iie en el escrito de Is. 1», presentado por dofiu Aun Curtí, 
como esposa ile Don Arturo Montcsuuo, se expone linéente h;i 
sido expulsado ib*l |in ík y etuliurcailn pur in*d«i| del dele de 
I'olicñi de esta Capital, en el vapor de la .Mnlu Heal Inglesa 
*Clyde», en virtud de las atribuciones <¡ne cuntiere til Poder 
Kji'otitivu lu ley ile X\ de Noviembre último, pur lu i|iie enta- 
bla el recurso áé kalHHta evrpti&i invocando en »u favor lu dis- 
pn esto pur lus arts. (¡l?y <¡¿¿ del Cúdi^u de Procedí mientas en 

lo Criminal, pidiendo, en e Hilsínu. que «e urdene el regreso 

de Montesano, declarándose contraría ú lu Constitución de la 
Nación lu e i Latín b-y de 'V\ de Nut i e labre. 



_ 




78 PALMA DE LA limiU OOMTB 

<¿ue substanciado este remirso, se ha declarado iitii,. ■ 
en el tallo pronunciado á Is. II í por el juez de la causa, omi- 
tiéndose ttulri pronunciamiento sobra la nulidad de ta ley de 
i[im: se lia heuho mérito en el escrito de foi 1\ por uunsidenir- 
se que ésta es cuestión de lato conocimiento y i|iie ella debe 
tratarse con mayor amplitud en juicio separado, tullo que se 
ha couljnoudo por laExoma. Cámara de Apelaciones á ís. 

(¿ue de estos antecedentes resulta que se trata en el caso 
Btlb-jndice de un recurso sobre amparo de la libertad, cuyo 
procedimiento, ¡uu' expresa disposición de derecho, debe ser 
verbal y sumario, y tramitarse separadamente las cuestiones 
de fondo que pudieran tener relación con el mismo (art. liVl 
Código Procedimientos). 

(¿ue entendiéndolo así tanto el Juez de la ciiu.su emito la 
Kxcmu. Cámara Federal de Apelaciones, se lia declarado tjnc 
la ¡imiHistituciiiualidad de una ley del Congreso, nu puede ser 
discutid» lií resuelta en un .inicio de esta naLu raleza, omitieu 
ib» ludo pronunciamiento al respecto. 

(¿ue en tal virtud. no se justifica el recurso traído prtraan 
te esta Suprema Corle, por cnanto, además de no eucoutracsj 
en ningunos de lita casos determinados por los arta. Ü y 11 de 
la ley iiúui. 405o que pudiera hacerlo prosperar, es de tenerse 
presente que, de admitirse, vendría A fallarse en nuasoln y 
liuiua instancia, muí cuestión de la que debe conocer la Curte 
en grado de apelación, después de haber sido substanciada y 
resuelta por lus trámites correspondientes del juicio, y de con 
currir algunos de los casos determinados por la ley. 

t¿ne los precedentes de jurisprudencia no contradicen estas 
ci inclusiones, pues si bien, en algún caso, cuino en el que se re- 
gistra en la pág. '¿i?, lomo H'l de los fallos de esta Corte, es- 
ta entró á conocer y á decidir de la i n constitucional i dml de 
una ley del Congreso cu un recurso análogo, fué en virtud de 
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haberse tomado en emisiuerauitiii, :il rallarse la causa en 1* 
Instancia, lo i|ne un ocurre eti el p, -eseute easn. 

l'or estos íuihIuiuuuLiis, y di; ctmtoriiiiriml mu !» expuesto y 
pedida par v\ Sr. lYoeuradnr tieuerul, se declara ¡ ai proceden te 
el recursu interpuesto. 

Xt)tiÍH[ucsu cihi el m'¡K¡nnl y repóngase el papel, 

i Irr.wm lírsiiK.— Xicamoi <¡. ukl 
Siu.AH. 



CAUSA I.XXXII1 



h'rt itrst, r.rtruoi iítnuno iutn'i>tn',<ftntc hvrhn ¡mt tfun A (tur 
ttrlltt tj V'm til rí jtiit in vunint rl Fvn-u-Vurrrit >h't ÜHtl 'por 
intfvm n izmimi de fin n w g pwjiwifíijtí 

mí^vAm 71, TI y TAAvH ley general (le ferrocarriles ti" 
'iHT.i, un tienen el curáuUn- de pr^iidiuiiilcs «11 ttl sentid'tde 
interrumpir la prescripción de la acción de danos y per- 
juicios. 

'••^Kl ohjeto del a r Líe u lo (J8 de la ley n" '¿Hl'.i lia sido meili tul- 
la concurrencia cutre la* empresas de transporte, en el sen- 
tido de que si una empreíu radicada eu el país imponía la- 
ritas exageradas en perjuicio de la cr/rouuidad, pudiera otra 
empresa ealahtecerse para hacerle la eompetenclu, sin estar 
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expuesta tí sor arruinada, ni nacer, ron ln reducciún de las In- 
ri tus rigentes, beoíia con ese prupúsitu. 



Vwu evplieaii las siguientes pie/.as: 

*\il,i.u uki ji-eu m st£i:etiííí 

Üuchcs Aire*, juiii.» lH ilo \'A¡Z. 

Y vistos, estas atlhis prniuuviiltM por iluil Alltel CJardell.i y 
Coiiipunui eonlre la Knipresa ilel Kerruearril del .Suti do ISni!- 
ÜM Aires, sobre indemnización de ánima y perjuieius, dé los 
mulos resulta: ijue «•■■u José U mneumrt arreado por et térmi- 
no de itieu* anos á Insonora Cusma* Loro de Ilonuix. mi de- 
pósito y mueble existente en <Murdel Pintan, así com í to-lns 
►tw necesarios, üiiii el propósito de establecer una carrera de 
Ira lis purtes por ají un entre el Puerto de I lucilos Aires y el 
punta mencionado; que viéndose Imstiltaada «u forma i t i es pe- 
rada noria I-Impresa demandada, vióse obligado a ceder el 7 
de Noviembre de iHilx, seyñti entinta de la escritura autm pa- 
nuda, á la Suciedad demandante, el contrato de loctuóón y la 
explotación de ta carrera que había establecido. 

(¿lie nu consiguiendo lUiiineuiort por gestiones privadas re- 
¿operar Iris perdidas que le liabiía procurado el Kerro Garrí! 
ilel Siid, amplió á favor de íiardella y Compañía la cesión 
hecha aiMerinuuenie por Ludo el térmiun que faltaba para la 
expiración del contrato de locación. 

<¿ue coimi los tu: tu res en su carácter de fiadores, primero y 
cesioatirios de liotiticmort, después, venían á ser los nías perjn- 
il leudos, se «clararon los términos de la cesión anterior en la 
Forma q«« expresa la escritura ug recada bajo el mim. 111, y 
en la que rutista que son duciios únicos de tudus los derechos 
quecom i acreedores pudieran corresponde ríes contra cualquier 
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empresa ó |M'i-.sini;i particular en razón del negocio de teans- 
|K*rí tts marítimos, barraca y depósitos esta I lirados entre el 
pueblo deMarilül IMata y I» Otpilnl Federal. 

(¿m- esa carrera fué inniníiiruda el din J"> lio ^ftiéintti» dé 
IW7 y para ir recuperando los fuertes desembolsos de dine- 
ros iiiver'idos eu trabajos previos se RjÓ par» el transporte 
entre ambos punios iiiiu tarifa «ihdindida cu bis Ices cute* 
¿rm'ías shnieules: pura lnmi«y dmn ís l'rutos del país, veinli 

iúw-n pesos n ila lüii'intiril; para earjjii ^eaeraJ y ¡lidíenlos 

de a) millón, (líe/ y indio pesas m-medu iiaeimjal y para merca- 

derins líe corralón, caim-ee pusos m tita míeiuaai P'<r cada 

toueíudade mil kilos. 

(¿ue la empresa demandada tenía establecido par» esa* mis 
catenarias de carga, precios a <a* uva H{ufvaleuatn enmone- 
da nacional puede apreciarse en 1"». d:i y'¿0 pesos respeetiva- 
meule coma término medio aproximado, y su consecuencia un 
era lósíieti temerla pnr la ^raii diferencia ile :-us precios ni lí 
eilu esperarla, pnr U> menos ha«¡hi después de cinco otitis de es* 
luid crida la Kmpn'sn diminuíanle, de acuerdo con lo ordena- 
do un el arUls de la ley 'IHT-l de Íi de Noviembre de LHÍ*1. 
(¿tic uoohslnnle esto, introdujo en sus la rilas va :■ i anluh enor- 
mes con e! propósito de perjudicarles, di las i|ue dió cuenta ;i 
ka extinguida dirección de l'crro-(':u'rL!cs Nacionales, con fe- 
elia lí de octubre de 1 H! » 7 , como consta del papel tni|trcso i|ue 
Sé acompaña y u/ie fué distribuido al público pnr la Km presa 
demandada- 

l¿nc la comunicación referida motivó na diclumeo en el i¿ue 
Se sulicilabti la desaprobación d«- dichas rcduccinncs por .ser 
cnnirnnus él Lcxln de la lev y habiendo la referida empresa 
¡mlieiladn el expediente respective, nulo devolvió más, latvez 
[iM-.|nr cimipremiió ijue le era imposible eludir ta desupanba- 
ción une sentir amen Le hubieran tenido sin prelemiinues. 

<¿ur después de esperar curca de tres meses la resolución 

6 
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administrativa, para amillarar siquiera caparle tus grates 
perjuicios ijiie-jUát situación les acarreaba, resolvieron dismi- 
nuir sus tañías en la proporción que se expresa en el eá&tóii 
de di'ina nda y despwia de d i versas ^estí mies udiuiuisl.raiivns 
unte el ministerio delibras l'iiblieas, se obtuvo del SUfflgrittF 
Gobierno el decreto de feeíittííl de Octubre de IHín que se 
acompnuu. 

Después de enumerar la parle autora Lodos los perjuicios 
que la empresa demandada le ha irrogado usftt su conductor, 
tleia si la demostración lie HW t|W llanos y pe rime ¡os en usados 

ascienden á Insuma dti Bnatr»ói« 8 noventa y dos mil pesos 

umnedtt litteiuiml, sin incluir lu .;aslmlueii hs inej.iras iiitrfl 
dttCiáftseB el puerto. 

Citan uit su apoyo las disposici mes pm'l incales de la |f| H" 
\!S7o v fundan su derecho cu las preferí peronea del Código Ci- 
vil qi.e tiimsa-rnu ln.s urtioufes 1<>H, Upl, 1077, J07H, 

1 Un» y IUS-1 para pedirse e lene .i ta Km presa del Kéf®* 

Carril del Sud al pajju Jeta suma reclamada muí sus intereses 
y las costas del juicio. 

Kvucnniidn el l.raslnd ii IWido, la Ivn presa demandada. 

pide el njuiiasai de la acción deducida y la nplieneiiíu ile las 
e islas que se urt£Íuen, fundado en los s unientes lieelms: 

(¿ue se^úu La escritura púldica de fs, 10, lliuiiciunrt cedió 
¡i los .segures üardclla y ünmpaítÍH el cuiitrtilu de limación, que 
tenía ei'h'lirailn muí l;i señora de liouuix, para ta explotación 
del muelle y barraca de «Mar del IMaliui y obligó á suspen- 
der su negocio de transportes nianlimoa por el jcrmiiio de la 
i; ^ii'm, que lítelo l'ue e vi cedida á lodo el tiempo de la locación 
se^óu resulta de las escrituras de fs. 1 fa;. H>. (¿uu esa cesa- 
ción y suspensión del tráfico p.u* parle de linuneiuurt, se operó 
el 7 de Noviembre de ]H!lSi¡uccs la lecha de las partea eou- 
IndniUcs, consignada en el nrl. 1' de la misma, desde cuya 
lecha el sefiur iJonueninrl no ha hecho recta litación ti i siquie- 
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t'il pl'oU'SlH rtl^HIÜl, I1Í S<" Itll I[l<pjí|r|l4 l|c Ijltlí MH ili'n?rlins llll- 

Itinnin stiJn lesionadas pur el l'*i*r r< » I *:i rr i I ilel >>inl y que rc- 
líii'ii fl Diciembre d« |.SÍ*S Iki «ddu preseiraila esta de- 
manda pur lus sei'mres I ¡ardella y Compañía como cesionario* 
del señor [¡ouneuiori t cnViis derechas pivirmlf a «¡ereifar. 

tjue versando t» présenle demanda sobre, reclamación de 
dnimsy perjuicios provenientes de !:t pretendida » iolnnml del 

ari. «!S de la Ley de t-erro- Ca m l es ée$\ de Noviembre de isiH 

ipji' lus urtHin-s ¡ti riliiiyni iil Ke rm-Carril demandado, y lia- 

hiendo i ra n>eii crido más de «« su' aire la cesación «1**1 eo- 

lui-hdo 1 1 1 ■ liriiirii'iimrl y la presciihicion eii j lindo ili- >us sn- 

uesui'üH, es evidente ijite la acción se Italia proscripta en virtud 
■ lo ili-iptu-siih en el atffri i'MTilr-l LVVdigti Civil , cuya dHcnsa 
opone cvpresuincule, hivneaniln además la* prescripciones tic 
Un ;<ril«:ul.i-, I lid. ll.V.ly lililí del fódl^ii rilado 

Ocupándose i<ij seguida 'I' 1 la unción deducida, «dun- la 

Km presa demandada ijitti la e\is|encja et -rejal de la casa 

< ¡ai'ili'lla > Compañía dará de h fecha d*' la prí mera cesión »l t; 
líoiincmnri ;i lus actores se^nn resulta tly la escritura de |s. 

(Jue por airo Indo, el li tic Octubre de W,i7, se^un o Tirina- 
eiones de los propios demandantes fue fl día cu i|iie el Ferro- 
Carrildel SihI estableció sus tai'iia.s reducidas, violando, a su 
juicio, el nrt.líSde la t«y "J i de Noviembre antes citada, (¿tic 
desde I uc^o, cuando los imhiI rurios iniciaron sa comercio de 
t ruiis|itii - it;s maní irnos caire Mar del l'tala y e>ia Capital, ha- 
cía ya más ile un año ijue el ('"erre Carril Sml cohrnhu sus tari' 
las reducidas, las i|ne no ha reducido jntná* sino para supri- 
uiirlasilcl Mulu, ijae evuleneisi i(ae un lialiieinlnse pnalaciiln 
reltaja en ellas ilesilr c| dta de lu r.viüleueia di- lus de manda n- 
ttjíi uuimi lniiHiiarludun:s uianliains á .Mar del Plata, un luí 
halddn vi.tlaeiiMt albinia al rei-nnladu arlíeiilo IW de la ley 
cilarla. 

Tille* snii lus cunsideraeittnes enmiela Ktapresa deinamla- 
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ilil apoya SMS «|l*t'L'HSti5 para SOSteriCP lili |)l'í LIMT I ll^UI', la pi'OÜ- 

rripcnm do la iivuióu y ol Se¡^Ulídíj su lailu Je de rocho pa- 
ra promoverla desde ijufl im evislo la pn-tetoliil i vüi!u^i4n ■''< 

tu ley . 

KeciWida l;t uausa ti prueha para la justilioat.-níu di: lus lio- 
olios alocad ns y no c.nisrntidos, se ha producido [a tj_it© oxprr- 
,sa éJ ooriitiendo dtíl Señor Scuroiario enrrlciilo ¡i l's. l!»7 y 
siuitíueB iltí í«. '¿'¿U i'» fs. ■»**.», síilire »Miyi> iti.sriiu versan jen rte* 
|jt>i:tiviK alegatos 4b lita parte!*, 

l" (¿ni- aiilcs ifíJ oiHrur al dado iln ta (OtHgltótl dclial ¡«la . 

i;iirr<Npniii]i> ül -Tu/<¿udi> pn oiursv cnu curador prevíu, *ti- 

bre la prnuadonoía de la deíeiisti de pr«sú«ipeioii liMráMri» 
opíiosla la wtttl^feaeMtt de la >Mjmi^« p"''*t" pt| g¡) ella 
fuese piitcodoiile, liaría ríü^tíeírtSft toda qim proiiuiuíiainieut" 

Mu i-I mm siilt jnilici-, la olilÍL'»-¡ón do reparar id da fin su 
ñ-jrv. pa| lailispr.si.íiiVn M itrt. Wtffi del Código * 'i vil; pero, el 
loniiino p;i ra prosíjfitdí l"* doroi-lms del aolue lio cordería si- 
no ile-pius -lelas resol iteioiics ¡id minUl rut i in* ;i «jue so reliO- 
ri-ii |xNt arls, 71. Í2 y ?¡í de la Ley < ¡ojü'imI do IVitu 1 'simios 

Nue.¡uu:ilo* ii" p<*ri|Hi¡ ellít*. pUtíikdiT¡r.s ¡i propiedad, 

suri la liase, la piedra tuiLfii Ltir, •[«- huía ; eidaaiaeióu judicial 
ijue los interesados pudieran ¡ii Loa lar ú coníddeíasttü afectadas 

Mis hit iTt'si's l'll i'Ua1i|llíei' l'ifHiii. 

K>te criterio m s nilni>ii't'i' gnu. id fjuc inspiró ol un. «SNi del 
IVidi^o Civil, s«'i»iiu ol i'iüil, cuando I'ih" m/.o¡i ilo di limitad ó 

Ílli|iMsihiliit;td dr hecho, so huldrre ÍalJÍütlÍd« toíltpitílfll tltO 

el ejercicio de una acción, h«s jaeiilíS oslan uní h. 'Mudos ¡i li- 
brar al acreedor, de las cunsccueuojas de la prescripción cum- 
plida durmile ol ¡MpedíiaeaU», Éi des¡iuos do sn couoidn ol 
««roedor ú p&pll&atn 1 IWWÁ» m úme&mim»- 

Y i?oiu:iimoinlu m ol prost-nli' la» l iminstuiioi^ (SMtttfijft- 
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diis.st^itn lus i'.Mi-t¡iiii'!(i< de :iimoh. H h-il.Miiíi) iítieketi íinjifo 

ei-deJUe |:i ¡in-srriiirir.il it| stil |Hir tft i'nijin-sii fliBÍ«»ÚiktItt. 

3" Cunsiih-ruiirlii reviieelu ;í la jn:i'Í<pii dediu-idii: ijiie |<¡s ¡Seño- 
res An^el íiunjellti y Cmii[Kiiit¡i, cii.su doldc cuiáeter ríe üh- 
don-s y cesionarios # l>.ni Jí»n« U KinurL. oh Virttid de lus 

rs.-rilitrus |H-l'-simiI mías, li;m niHItllliiln :i és! i Lodos su.s l|e- 

deivelitis [lam ivduniar l¡i inilrmui/m-itiii de daíius y [manidos 
m-¡isinn;i.|in por la ¡irlitild d» |;i Kuiprcsíi «1.-1 I' i-i'iM í*;iml ili'l 
Son. y su |ii'rsit¡nTÍ;i u<i pu^lo sin* diseuliMit cuand*» <-ui a iiadra 

<"ü las | si-i'i |K-i«nifjs. líbales del LíliiIh riilWetite ¡i la vm i ó/i ti,. 

t f'' -itus y lieileru su l'avor l:i rl i s|uksílvechi |n>rt í ivetltc del arl. 
1 ir*S ili'i (.'ódiiío l'n i l, ,s<h;ií¡i i-I uní . ta resina eimipn-udc par 

si l:i Uw.UH ejecutiva del til il lo i|i|ís Crllll pl'acll l e| erudito, M 

este la tuviere. auiii|in> la cesión estuviere lia jo tirina privada, 
y Indos los derechos acoesnrius, e^ino U lian/.», lifpiitüBA, preu 
da, Um ilitcrrsi-N v rugidos y tos ¡ii-j vüi"4in-. • | . - 1 <;r-»íi|ttii ijrtti m 
hieran Uicimuicihc p^rsioiales, ru\\ la laetih^l de ejercer i|tic 
na. 'i- 4 1 ere lini .¡t \istia-. 

I*m* ello, iisi se deelar.i. 

t|nt? Jt:i Milu r oi'jdo i'iilt'üiH'it'iiiiii'iili* [i .i- la Kiupresa 

demandada á t's. .Vi vl:i. I's. UiypurMi ('residían .■ tjtgeflienJ 

Sr. \V|,le :iuso|v lo lu primera p-iMciñudr, pl,e-„de |s. 1*0, 

• ■I li.'flio fuiiduilítíntA! alirmadu |no- l.i- riclorc- y é '-iti* «le) (Iiiií 
si- íliífeEli la arción, de Ultu r>n (l. lulin-d,. 1S;»Í, ir lujo la.s tari- 
fas vincules enlre 'ConsUlUi'iÓli y Mar •li-l IMala^ y i-.sLiveÍrtli(¿a 
prójimas y desde lue^o, la primera t!iie>l inu ijiic de l:il acto 
snrje, ím tu ileciltilílcuer, uiiiíltís ííoii Jas l'orurdnlades expidas 
(jai liile.y en lales CítaüSj y ü¡ rilas fueran ulj servadas por la 
Kinpresa aillos de poner en videncia sus la rilas reducidos. 

l'J nrl. I'S de la ley 'ÍH"¡.\ eslatuyr ijtie, • La* empivsas 'jue l¡- 
¡ u¿ .sus Itint'us sin nilcrvciieiún drl lioiiieruo, tijj |j.i'lráu utl<r- 
rurlns con el olijein de luieur i'o;u|ieLL'iini;i á oír.is rniju'esas de 
tr[is|iorie por tierra ó p.ir íiyiiii, tnwteriurnieiile eslnlileciitns, dn 
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rrttite omotiiVos, a desdi t») nriueipi.i de lo* trabajos 

necesarios para td i^tatitóiWtó Í6 ^ife»* 8 l hWl '" 
r iii red • 

Se luí djm*wtrad.i «bidentemente por les adore», que la em- 
presa demandada, *í6tí¡ l:i disposición fíe) nrl, <W recordado, 
puniendo eu vi^e-miia m tMfe reducida* sin Heñí* 
meiite Uta j usuis cxije.ncias de losarla. U f W ríe la menciona- 
da le>\ Lodo lo eunl resiill.il plenamente ¿om probado por l.»s in- 
ferné* laliiivorLÚ.idel'uri'uCu-nhs.v rswMwUtó ¿leí ISnkr 
Kjecilivo Nacional, sc-óu ....isla -le IV ti» « Cá l'ü 4*1 
pedieaLe adiiiíiiUlrutiru a-re-nda cuno pmelm. y & 
137 de lMUliM|*iau<H«y también por la ubsolniíidn .le la 
2- y $ posición «leí pliego de Is IW, y demás an tálenles de 
la cansa. 

V giifi di- Lis antecedentes v xpiii*st»s sarje la deamatiWliiHl 
daray convincente, «le .pie la Empresa del !• errocurril <lel Snd, 

ni, nbsl-uite Halarse de |ii«i ft$ (N> pnWio". ¡i la eunl 

todas las presas, *B*$ ^íg«9 ernic-sió mada «tu 

los j eres públicos de la Xaeión deben ^^^tíietiMi imliseu- 

iii,ie, mM-uiiipii.; tófin m m\¡m\mm m* k im lÍ! ' ÍA h * v 

de ferrocarriles Nacionales, y c » «miiaemieiiem l»r/»sa 

liuv que reconocer, tjne sUiis autos Imn dado lugar ú la 0X¡«« 
tejíSfede na perjuicio material pitra los demandantes, procede 
averiguar sí este lirc.li» se linlln dcbi.lameiile, jiisliliciiil.. pura 
entonces nacer electiva la responsabilidad i|in- pm'el minisio- 
rin de la ley á sn eariío. 

.V {¿no puní llegar ;i es.- resultado, la priteba rendida, Mm 
sisteme entre ut ras, en los informes expedidos por la» repartí - 

mm pñblieas v ^rren « * * ,nl " y ^ l¿ * 
el0 ,„„ s.iministiM.i indiscutibles elementos de convicción .pie 

run'lirn.a * landann-nlns de la demanda, en cnnnto al bocho 

del perjuicio recibido por babor la empresa imi y polrni- 

du, su inlVaceióu á la ley, ti» tarifas di lo reñíales desde el 
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ü deociubre. #lé IWt h&átá él II de Noviembre de IHiM, ha- 
ciendo procedente, desde Ine^ti, la acción itifihuii'mhi, |H»r ha- 
berse justificado lu existencia del dníin. de aiaierdocou fisar- 
licnlo* r»Hl» Uhjh y l'HKI del Código Civil, y par consecuencia 
el dereebo á ser indemnizado, por i*! principio universal de 
derecho y sanción expresa ile nuestras leyes,, de ijue Iim]i» aipn-l 
ijue por su hechnysiu derecho, causa daño a otro, nnmjue no 
haya cedida una temeridad y malicia, está obligado a repa- 
rad.» Ait. IhKIdel Código Civil. 

i i" t¿in; en canillo al monto de lo reclamado |Hir tal eoueep- 
to, mi huhieiido en nulos elementos de juicio suficientes pitra 
que el Tribunal los determine con eriinrio exacto y justiciero. 

íii rreglo u! ari. de ¡u Ley Nacional de IWmhIí míenlos y 

de la jurisprudencia de U Suprema Curte Nacional contenida 
en el l uno '¿O página 111 de sus fallas, deben ellas ser fijadas 

en definitiva por p"i i|os que las parí."» n bren. 

i 'o r esto» fundamentos y d ton :is eoneordiinliv* del alefato 
de fs. '¿"¿tune el juzgado reproduce, definitivamente juzgando 
fallo: ]•' Kec hozando la excepción de p roso ri pelón liberatoria 
expuesta en el escrito de fs. ol; *i Declamado procedente la 
demanda instaurada ¡Mirlos seíiurcs Angelí Canlellay Cuui|M- 
i'tia ii Is. y en su consecuencia eaudena á la Km presa del 
l-'i-rra-Curril del Snd á la in<leniuuueióu de bis perjuicios re- 
clamados, cuya estimación de I* ra hacerse en definitiva por pe 
f\Um que designarán las piirlesy Declarando las eos las ean- 
m'dic.us á caí tío del vencido. 




Atfitstíu Crdiiuiirtiñi. 
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Y vistos estos tintos de lutii|itt resnUa: 

j 1¿m> A. (¡ardelln y Compañía, demandaran ¡il l-ViTn-Ca- 
rt-il del Sml |hm- indeiuuuaciótide (tartos y ""I n I*:í<i«^ uxp'- 
niendo: í&lfi don lV^nera Uníais. p.ir su esposa Oasiaua Lu 
r0( ,|ió un locución por el término de siete ftfttw ádoti .lasé lí m< 
neinort, la propiedad conocida por «l-n Barraca», situada en 

Mar del l'laiu. con sus muelles útiles, étu. bajo las eoudiei -s 

es ti paladar en el contrato inserto en la escritura de f*. I; que 
el arre it da míen tu I» llt?" li.;riiieninrt con el objeta de estable- 
cer mm carrera de transportes por agua entre los puertos de 
Buenos Aires y Mat del Plata, peni une habiendo el Kerm <Ja- 
rril del Satl hosüli/.¡ídnhi por medio de una compeli-neia ile- 
gal, se vio obligado u ceder, el 7 de Noviembre de IK'.M, ti los 
demandantes, y por términode un at\So¡> di dio céntralo; l!o- 
uuemijrt, pi»r la eláusula ¿, se cniupraiiim.i<> á suspender du- 
rante el término de la cesión, el comercio de transpon e entre 
Mar del Piala y Unenos Aires. 

*■ i¿ue los demandantes inuniliestan une un bable udn 1',,.- 
miciimrt conseguido recuperar las pérdidas que W b:ibiu cau- 
sado él l-'erro carril del Snd, uo obstante sus gestione* nvivudas, 
se vid en el cano de cederles, el l de ¿lili» .le el contrato 

de locación por lodo el tiempo í[m fallaba para su termina- 
ción, y ijiic no habiéndose expresado en dicho contrato que 
en él se transferían todos los derechos que al ceden te pudie- 
ran enr responde rlf contra cualquier impresa particular, en 
razón del negocio de trasporte niaril irnos, vinieron en cele- 
brar el contrato efe Agosto 7 del mismo año, para dejar con*- 
Lancia de dieba transferencia 
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l¿ue los demanda ules expiuien -pie al esiuldi-eer líontu.e- 
morí la linea tl«a nu vención étitra lía* del Piafa y Kuioum 
Aires, invoeu cuenta las tarifas ilel Kerro carril del Sml eth 
tone»s vi^miU-s, y lo dispuesto ptir el urt, tíS Le> de Kerm 
enrrile*; pero que Ln Hiiipresa ileuiuudarin, viuhiido el eitaifa 
un. (W ( lüibíit lijado sha Lunfas, riiiisiniilii, puré*» Iieenu, á la 
Kuipresii de Trniispnrtes t'sla.de<:ida i'iilr» Mar »¡ej l'ljtlu y el 

lirrjuitMns |knt' nn .i pu^i de* 



«arril, ii I 

iré otras defensas, 1» exetípcioinic |i resm pe iiiin/».ia 

el Mil. íikí-7 del IVuL Civil, pur eiÜMilii los dit,uariduul»s I» 
tiiipuUlmn haber cometido un cuasi delito, y une lu üw\tm 
que él pudiera emanar se Imitaba prescripia eu »l ^ mh 
judia; desde que Eiubía transcurrido nnis de un año ú c 
d»níe eldfaeo que los dcmnudunt»s pudieran ejen-erln. 
\" CVíitótderttudo: 
! ■ (¿ue el apelante, eu su escribido evpresiúii de agravios 
■lie» de nulidad de la sctituueia y pide rt«« .-I trihuim! iteeltipe 
su nulidad. 

Ante ludo, tengas» présenlo que el roen r mil» mi ha inter- 
puesta el recursn eurrespuudíentc al deducir d di; apHaciitn, 
y quesulu pur esta razón na liay términos liáWU»s para pro- 
leiarse sobre la uulíilad alegada, l»or lu demás, loé lau- 
da, nonios aducidos para I' lar la, ¡unirían comino ir ó la revu- 

nicióu á re Inri na de la se ule m-ia eu »l mejor de lus casos, 

I»-' « serían suficientes para autorizar la decía rae mu de ni 

liilud. Kallna déla Suprema Oírte» Taum XIX píí-r. lli.(, To- 
«lo XX pag. Mí Tamo XXIJI pag, 7|!í. 

I' (¿lie en unaidn ul re e tirso de apelación, ijite es el ihiieo 
s-ilir» que debe pronunciarse este Tribunal, pura resolver A 

su respeul írrespnmle examinar en |irioier término la»\eep 

cióu ile prescripción, pur el carácter previo que reviste. 
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l'nra d ele i'iiii uar si es apliealtle al r**n hhÍi ¡mlm* la prrs- 
éf\^á*tn de I'» arrían derivada de nnenasi delito se ueresiía 
resolver les sijíiiitíiiiüs pinitos: 

|» si A. ('mi-della y <'nm|Miñín demandan Ottmo resumo rios 
de dereelius y nceimies de Itouneuwrl en u ira el demandado 
ó demnmiaM [mr demlin propio. V! Si la rebaja de tarilas 
hecha por el l-emeearril del WiíÜ el 11 de Oetubre de 1H1IH, 
niiisiltuye i! un un ennsi delito, $) presencia del art. 1¡H Ley 
4 )e l-Vrni ^arrilfs. :i Si siend msi ifelit», en al es la le- 
rda desde la que lia deuidn ÚWjpM & a»***** 1 1)1 ^mtíp^h 
npaeniti pn'el demandado. 4" Si la prescripción lia sid» ó no 

5» Si se luí onmplidn » 0« el tiem- 




;i- (¿un resulta de ant-is que Uardellay Cía. al demandar 
al Ken-o-tuirril del .Su I. comparecen romo ersinnarins del «mi 

trato de I unir i i'm rrlrlmidn por Itminr t ron llmiiiaiv, A. 

<¡:tnlella y Uia. iim invocan en su favor s rsiniiiirin* dé In 

empresa de transportes de líoiiueninrl entre la Capital l'V 
denily Mae del IMnla y «M virh.d de raya m&án 
tender rjereer derrrhns contra r¡ t<Yrrn<nMTÍl ilel Bm{, ale 
¡Tiiiidn qne éstr le lia perjudicado por una ™niipetenr.ia ib'i¿al 
t>ll su rmpresa di; I ninsporlMií. 

Sin eiuliai^i arltiiilesi- que llardeila y Ufa ejercen contra el 
lYrrn-cnn'il niel Snd, las ¡iccinurs y dereelms i|in* límiueninrl 
tenia contra dblui empresa y qit« se deriva del lieeliti de ta 
rebaja délas tari las > eri lirada en 11 de llcLiibre de IHÍW, 

Kslns acciones y derechos im iiuedcn ser oíros que los que 
ISaiiiieiiiorl lema muirá td Kerm-ciuTil en el momento en 
rjíie verificó la cesión primera del contraía de lucueióu. 

íütt dereelms adquiridos hasta mi míenlo, es derir sus 

derrclin* actuales, rran las únicos que podía ceder, por ruau- 
loohiiuúndo.se pur el contrato de cesión de la locación á ce- 
sar en el comercio du Lruspurttísí, por todo el término de la ce- 
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sióii, lili tenia ilvrtírliMs í'nturits i]ui' tr¡tiistVi'ir y pnilu-ran 
Mirjií - <lc Uis perjiiíi'Uw ijnt' hubiera tja sulVireu ait r«niiereio 
iti' Iransp-irtcs en el ciml e.esahn. 

I'nr c»n¿iinmi'iiu\ la acuiñn puf iluínis y pflifjiíiiík*» *i"ie A. 
tiarnYllu y Cía. cuino ct'sÍMimi'ios uV IUiiuennnl lian pmliilit 
ejf'cer emiirn el nV ID91III Indi i, es lii ijh« ÜMiiirniMrl ten fu y 
[itiilí» ileilntiir «11 el ninnirntu <lc la r«sii'ni ile la Im'íittuiu . esln 
es, «I 7 ile Xitvieiiiltn; lita ISÍJS. 

1" (¿lie ilelcrniiuiln ni lesís <£t!iier¡ti l;l archín ¡mi' ilaiVis y 
[it-rjiiicius i\tm piH'.ili- ejercer A. IJaftlHIa y fia. e-.rrc.ipimile 
precisar la uatu raleza jiiríilica pmpía iU* esa acchía. Klla 
iltirívnilit mi cim i ildiln. Kl ilnnaiHimhi. al npnner jniw>*tf 
IV usa contra la acchin deilni-hla la emeji^|iijH Upa prescripchiii 

del ni't. Oíd. Civil dá por BU ts Vsh'.n inidiua el miM~ 

tur ile un cnasi deliln ¡il liechude las reluja d« las liirilíw. Kl 
demándame acepta esa r.alilieaiíh'iii. y ella c<HTrs|nmdt' en 
ruíiiii de I ral ¡irse ili' un lieehn itj«seH|áu^i m vinhu-ihn r\pre- 
m fo mía ley, ari, Um¡<¡ á Ifítt) Wnh UML 

:>» (¿lie admilinidnsc <pic pe tiiittí iUi un «iiiisi lidiln, pm- 
i viU' «-Mi ulilt-4*i*i* desde iMiiunli» lifj empezado :i ijwfiw l«i pí«S' 
cripmhi La aceíhu emerge Me d* ese lieeliu; 

Uardrlln y Cía. oiimn etMniiarhis Ir Jlmniriini; L lian \W 
ilitln demandar al Kerrn-eurril del $11*1 ilüstl*' «*l linimento dfl la 
pi'iMuíi'a ecshín ilc la hiearhiu. estn es desdi- el I i de Noviem- 
bre ile IS1IS. 

Si desde cnliniccs pudieran hacer valar ra juicio Slfs dere- 

desde ealunr (8 debió empc¿ar ñ empiv.ii á rer l¡i pivs- 

cripcíiin. 

I¡" (¿iip defrnninadn el puiiln de parí ida ilc la prcscrip- 
i'iún. ¡fea tl**l casi» resiilver aj wu inirsn ha hi*in saspenirulo a in- 
Icrrunipiilo, 

Lus (li>tnaii(litiili'.4 siiHlii-ntfii íjíiéel IcrmiiHi tlr la priwct'ip- 
l'ÍlÍii m fsmúa stispcmlida UusU el :*l «le Uctiilne iltí 



ptirque iMStft «»« iVrlia lili i-stftilii uii¡inslli¡IÍ1a<ln fj*j ej0fi*#I' 
etl jÜUU' la ari-iúli i|H<' Ii:ni ilnhiriidt, en i':i/.mt ilf inii' la iv- 
sohiciiiii <4iilieru:tlí vil ipil' <|i'!iíu i|irt:ir*e rt-s|UT!n (k llis Wtíín 
moa tlfedttciftiSI ¡i nm«i « U* ta ranina ifai Uta inri tas, tiene >'l 

cnrici'-r i|i> |nvjiiilicinl y Iiíhm' IV ; «i jnieiu, i áJrr«S£Í« $ÍW 

aftfc BU ¡í He la ley da Kerra carriles. 

El nirárler de prejudicial «le las reselin-Hitics ndiuiiiUlra- 

tlvns ip¡4* si' dli'lfll I a II !«>s r:i>n^ ■)<■ lVi*l:lllin<'Íiill«** l*IH l < 1 ■ 1 1 1 : l < f II 

ja ley de l-i-t*i'ii i'iin'ilr-i. un n-siilia de dicha i»'V. ni de la j><* 
nspriideiuria iWmadu <¿M iiuili vti de su aplicación, ni de hs 
preeeplns del derecho ií Omán. 

Ninguna dispnsiciiin rvjin^a de ia h-y c.iiadu. ni pri ii--i|iit» 
al^imi im|iliiMUiiiniM-. c.íiilfiii.l.tuLi ella, eslahlc-e ÜW*'*» tí««" 
áe dédusiree lian neciún nule la jiisttiña, fundada uu dicha ley, 
mientras na si! Iw.vn II evade y resttétto ai easo ante la nulnri 
ttnd ailaiinUtmtíiitL El interesada paella a WlAufoSti llagar 

tai i-I en».. Httié 'lidia aiihindud: pera i'l i¡iiq la haga míes 
e,.in pie Lumen te independiente fei derenlw ijue Heno 'le ileiúáíi- 
tUir ijippctaiaeüte o I«s fcFÍliniiale.-i e^upcienie*, l'uede ¡nir- 

tJUtfW! il" Htl amito ^'in-ril, $1» evepei s .pie Indas tus 

peis.mas i| n •' demandan ;» «ni l'eri'o-euiTi I par i nlVuiieinne-i ú 

tu ley respectiva* ni iledi i ivrlainueinnes previas ante la 

nuLuridad ailia mistral i\ a, V si las inlculuii. mi inveiíit:ui es- 
perar su reanima. .u puru :vrailir¡i Us iñUn talas íIp jltsLieál 

lisia, es la regla vp'ucrul, y -i se piviemle q«« "'I ütrtfttlw l|N 
constituye una excepción al principia, si 1 necesita |n-.iti;ir dicha 

t'VCepc.iña V t'Sln Un Si* ha llivlld. 

Hestiltn, pues, .pie la* reelaiuueii»;M>s admiuísi rul i vas .pie las 
demandantes afirman bufar »»t«?itaM^ »>' Imu hu!*|wu»Ií<Ii« 
aüria <le la |iiv*itÍ[h:í = >.i. I'ar f iiisi^uii-nlt!, snu (íi»ui|iLt'l:inn'iil<* 
itielit^iict'8 á lus ftma dií siiaj.mtii»íi" «;1 tt*?r«tt> (le la pi'estíriiwóÍH, 
los heélióa d^ tim* |ia»an niMln Ioí atítaríb »« al ikíi-i-m i'o H ite 

áil userita it« lujas 31 ¿. 
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7" (¿ni- Jiks iIimii m i (tintes sust ir'Ln-ti i|in- la |nv-*i:n|n:iiiti, en 
I.» liiinjlL'siíi ih' ijiit! haya eíiajiBJiftifei á etw-ejr el 7 ií¡a Moviera- 
hiv tW IS.W, ha iiiiemimjiiiln p;ir tea gasllétttíií a.hti¡ii¡.s- 
I ral i vas i ■ ■ i ■ ' i : i -Ik ;iu(.e la IHrec.'i.ín ile l'Vmi Carriles y ler* 
miua.las cu el .Miiu*¿ienu ili- < Hiras Ihililiuas. 

MI Culi ■jh Civil ílcl i-i'iu jnu emites muí tus meilins pnipins (ia- 
r.i mUuTUiu'.ir la |irf<.TÍ|i -¡.'ni tít,..,- ; ,).Ha i. L-i iniimicmei.Hi i]c 

es.is mciiiiis i|t> ;i|t|jiu««-Ít'Mi eslrjeia. y iim ; ? r - eMcuiler.M' 

pür aual.i-ia ti- mi mm ¡í utw». Si ,.¡ urtfcuUi t'átiiMwJe 

la |tr.->.'; ¡|ii-i.ia *e t u I t-rrn m • \mt ifójttáMtj ju-liiua!, a \mi 

«W» iuleraiiesia unte .liuv, itiojinjh'ivii!^; -i I.k arlímilos :¡!I¡H, 
:i ' t|1 '. (Vnlij;iíCivÍl lial'lan i|c ili'inamla; -a la j u risprnile u- 

iíia hu ifshiMee'nlu i|iu; el t"<*.| iti'á'i iri m-ü ( r h *Ui\ acrecí! nr nielas m-i* 
jtiiiiuíul para tjne Mifteí i-I i'l'i'i-tn ilc iiiiís-. inijiir la |iMf!«iti'i}M:iiiti, 
un is prrmiiiil'i ¡uvoettr mi intjtlw) útil .iiitin-i/.inln |i>ir la li>v 
I ara se>?euer «¿a.* la intfirfil|K¿Íiíi) si- Jn prudlleiilti. Las simules 

r.'i'lamn, feruinladus auti- la aui uriila.il tttlmatstniti va inusii- 

tHycli ni-n tli'litaii'la, nuil ureal fe |;i ¡n-licia. y tv\ smi sitlici- 

enies. |i>>r nuiMmiieiihv |iara ipe iuteiTinnjiaa la |ii , tü4ivi'Í|«;l»Vn, 
Snurtíiuá Curie, l''a!|n-í f tuina XXVII ¡i.iu,. ennsiilei-aa- 
tU) Tmitn XXX |»ii«í, HlHih cmisifierumin) Tumo XIX |iaj;. :iTr i. 

K (Jai- un haliicwhisc .suspeiuliiln ni ¡ulcrrumpiilii el cnrsn 
nV I;t |H't;s'i-j jibión, cor *esji-nule resolver si Un Ira asi: hjtu lo ú iu> 
ul l¡cm|io iicia'sarin ai el'eelo. l\l ilmiinmtado lüitieiule .|U<i la 
Iirt*srri|K'!Mii se lm |OMihici<l<i. |hi|' eauuli» á cnalar ilesileel 7<le 
N>m ietiilire Je INÜ*. (EpANt «le la oíssijfíi ilr Kmiaeui-ua ú los ilc- 
Miiiii.laiui'MottiiIrat.í <lc té, Mh Itttstu él ilia di; | a demanda | Nle 
I Iu-Íimu l.n- «le fc$flí) lia |»is:i«|>i el minfir evije el artícult» W17 
Cmli^i Civil jKira ijiit; jHVserihn la n'>|nuisah¡ lilla.] civil 
aeuaiiiiae á lütnsei: m;m:ia i le un cuasi t\Mt«. b<& a-unres si^ 
liiMitíii t[m laaeri/m ui vi I ]i : .r las res|Mm?al>ílhÍa*ltW eiiitirjfí'ilü'í 
ili! un ¿ftjtd ileMta üií prest: ti i ut poe iliiv. unas $agi\n el a r líen la 
iOJ-MVmIí^ii Civil: iiential tesases ¡uailiiiisjhji! en nniseiníimlel 
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texto dar» ilfil iiníüiiNi iiíl?, »|»rtcin1ti de ana 

Mu ii.il- k Suprema Corte y «wmíYmiHrn. bu «I ifci y 

«liii^o niliBudu ul demandado, ;iWjto LXX Jflfgi na tíaw. 

Kl uotiat-uiitíiiuia, habiendo ptótlu unáAi*?á«íiiÍfl la acción 
dudundn l'iur 8»MteM» yÜK pudo Iniciarse, basia al maiHirn- 
tu -'tupíela entabló ante el Inferior, iftchii amión eaiA pís- 

cripia Arttótdn íiM7 f&fíU 
!)- (¿ni- Iialinimli^e íixliii^uiih* por prew -.ripi-ión la amina i|<|B 

lnis iÍéÍtialHlallll!K [KIlliiU'iHl tlül'T «l| 7 lll! NuV it'lll UlV di! IS'S 

i;ittti rai>l l'YriM-C m*il tíiHWt t'iwi.inariiif. dn li itiiUMiini l, cuitüs- 
pniide duiurniiuarsi lU-i-dee-sa (celia |»ítilci nacer eunlra esaKin- 
presa alguna »t;uioti urigi nada del lieelm de l;i rebaja de las 
larila* i|ih! llevó A mbn «l lí de O.jlubri! df 

el moiuetiU» >| ni' líiitim'mm-t se coili^ttiitíMH tHif el 
entjtróttj ilv ? de Naviumliru de IH'.I>S á ee*»r |M»r el leruiino de 

la wMiin un el unmereiu de t rasparte |WM? ¡tjíua, se api- I 

ni» podía irniislVrir á A. (¡ardi-lla y Ci ■, UÍ la BMiíUl -nulidad 
di' ti ii ilerrelm i-mini cesionario de lionia-aimi muirá el l'Vrro 
Carril del Snd y i|tte pudiera emanar de liedms posteriores á la 
eesíón. 

A. (jíiididla y IV. u« U-tiiaa tampoco acción nlguua pers i) 

y por deruclm propio coaira el l-enn Carril del Sad, pniuedmi- 
te ilel he&ÜO de la rebaja du las lurifA»- Cuando los demandad..* 
¡¡i! miisliUtyt'nia taisionnrios del céntralo i(k locución inserto ó 
lujas J, yaliiihiü el Ierro Carril rebajado sos ttífrttm¡ de ma- 
nera que cuando A iiardella y Ci se mi 
rios du trasportes por u<;i 
si! liallur.ru i;a presencia du las tarifas fjtfe el Kerr.i Carril ba- 
hía lijado, cuyo lufiutu cuuoüíay pe na bebían sido rebajada 
para liaeerle competencia, porque no eran empresarios de tras- 
portea entre Mar del l'lalu y la Capital Federal en la época 
ib la rebaja. 

Usté lieeliu l'ue completa mente extraía» 




\St JUSTICIA NAUKWAL 9» 

La céstóii del contrato de lanicio» un duba ni podía dar i A 
fiui'tivll» y di', ni carácter daenipresarin* ti** trnusiior tupiara 
redamar contra hu reltajas tlt- im Lanías. A ítaMetla >' C¡\ 
se eimslitoyenm |íu» si empresarios de trasportes; im I" fueron 
uoinn cesionarios de ll-mueuiori; de modo 4 «« üiiaiiíly empe- 
zaron por derecho «su comercio, subía» cual era el es- 
tado de las tarifas del l'Vrm Ciuril del Sml; iMiieron lomar- 
las m coiisidcraeión como na elemento de juicio para el ne- 
gocio ijue empredía». l-u silunción íj^ft) de A. fianlrlla y Cí'. 

i:>i;a i ''i'.fiimaritw ib| cmlralo ile laMífión, y e <i empresa 

i'itts (!*■ trasportes, es cxuiilíiiiimiMí la misma (ííi qUe se lili ble- 
rui hallullo si con posteridad á la rebaja de la* Imitas de U 
de Octubre de 1KHH, halarían emprendido el inunda tic tras - 
(Ha-tes ftjflf ii^iia entre Unenos y Mar del TI ni a si ti sor nwin- 

miñas del contrato du arrendamiento de ISii morí. Si aistmiü 

último casa nada habían podido reclamar del Kerro Carril ilel 
Sml por «ansa de la rebujas de las lanía*, cu ¿1 casa sith 
jndkc imdu pueden reclamar lampoc» por c:t usa de dicha re- 

'cesíoiuirins del c ralo di; 

su niráctc* de empresarios 
nua época anterior ;i la relmju 



de fojas i, ai» 
I ras (Mirlas se reí 
tarifas. 




se llega ú la conclusión ilc que los ue- 
tare* na tienen, por derecha fi^pii» alguna valedera 

contra el Kcrni Carril del Sttd tí unamente del liadfci haber 
rebujad» las tarifas el li deOcmhre de HiW. 

in. I¿ue las coatí uto* posteriores deJalio y Abasia da IHÍÜI 
m» iiiadillcau la situación legal de los actores ni les atribuyen 
mayores derechos que ¡fes que pudieron á hacer trasportes 
por agua entre Huenns Aires y Mar del L*lnta. IW este molí* 
vo, cargue de objeto el someterlas á examen. 

11. <¿ne estando presar i pta la acción que A.liardella y OÍ", 
pudieran tener como sucesores de Hoaiieniort, y no I emendo 
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con Mu el Ferro Cirril del Sml acción alguna por derecho lim- 
pio como empresarios de trasporte, no corresponde examinar 
In prueba subre danos y perjuicios que oorn en autos. 

Pur estos fundamento*, ae revuott 1» sentencia u ¡telada de I*. 
27;i, y so ul miel ve ni Ferro Carril del Sud de la demanda de 
fojas '¿5 interpuesta en su contra por A. Gardella y C¡*. I*á- 
iíuciist; la-* costas de ambas instancias en el orden causado, 
lifíquese unti el original, devuúlvause y t$itfb$m é! 00 en 
i-I jugado de iii í^üi. 

.hf.v» / /). /A»j»í>-. Awf l Frrri i- 
m Cortea, - J mt n Ai/ttsiht 
CmrÚH (hijo). 

KAI.I.O W M ííri'HKMA COKTK 

linón..» Ai te*! Al»ít« " -l* 

Y \[MM 

Kslos autos s*^nid'H par .V. (lardelluy Cía., contra el Ker- 
ru-Carril del Sml, por indemnización (Ju duno* y perjuíeins de 
leu que resulta: 

(¿iie pronunciada pnr lu Cámara Federal de * pe lae iones dfl 
e<tn Capiln!, la senlni.da definitiva de l's. 'XM\ en que absolvía 
de la de mnudu al F¿rm-rarril del Sml, la parte de A. @»*d0U» 
y Cía-, interpuso el tm&fm u» lanzado pnr el incisrt :i>del ar- 
tículo 11 ile la ley mi mero \K {W de la I>ey MI55Í, exponiendo: 

(¿ne su acción estalla fundada en la ley W-J y la senteiiein 
de I a Instancia habí* dicho que: ten el caso anh-jwlkv, la 
obligación ile reparar el dajkO, se rijje par la disposición del 
artículo 41 W7 del Código Civil, pero el término para prescri- 
bir las derechos del uclur no correría si un después de las reso- 
Ittclottea ud minio I ra ti vas á que se rehereu los artículos 71, TI y 



T.\de la Ley General de Ferro-Carriles numero 2*73, porque 
ellos, puede decirse con propiedad, s<m la brise, I» piedra, angular 
•le toda redamación judicial que loa interesado* pudieran Lut^a- 
tai\si cu »s Mitrasen aleciiido* sus intereses en cualquier turma.» 

(¿ne la Cámara Federal, dando distinta interpretación alo* 
misinos artículos de esa ley, bahía establecido que el carácter 
prejudicial de las resoluciones adniinUl ral ivas que se dictan en 
los casos de reclamaciones fundadas en la ley de ferro-carriles, 
no resulta de diclia ley, ni de la jurisprudencia furuiada con 
motivo de su aplicación, ni de los preceptos del derecho común; 
agregando: que esto es la regla general; y si se pretende que el 
artículo tíN constituye una excepción al principio, se necesita 
probar dicha excepción, y ésto no se ha hecho. 

(¿ue además la sentencia upelada llega también ií tu conclu- 
sión de que «tampoco los actores tienen, por derecho propio, 
acción alguna valedera entra el Ferro-Carril del Sud. emer 
gente del lieeho de haber retajado las tarifas el 11 de Octubre 
de t*ÍH>, y que el derecho que basaba la demanda, surge preci- 
samente de la inteligencia |iie se de ú las prescripciones de la 
Ley de Ferro Carriles Nacionales. 

(¿ue no habiéndose hecho lugur por el auto de lu Cámara Fe- 
deral de fs. 3 Vi vta , á la apelación interpuesta, el demandante 
ocurrió en queja ante esta Corte, la que declarando mal den* 
galo el recurso, llamó autos cou arreglo al artículo 8 - de la ley 
número -4*155, presentándose por las partes los memoriales 
M'ie corren a fs. M y VI K\ pedí ente <i M o mu. Ttt, uno ltfOS. 
Y Considerando: 

1" (¿ue el primer punto que ha motivado este recurso extraor- 
dinario y sobre el cual esta Corte está llamada á prununeiarse 
es el que m* reliere á la inteligencia de los artículos 71, Ti y TA 
de la ley general de Ferro Carriles, para determinar si las ges- 
tiones administrativas que ellos autorizan, t ienen el carácter de 
prejudiciales en el sentido de interrumpir la prescripción de la 

T 
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acción de dai\t»s y perjuicios, con preseiudcncia de las cuestiones 
«le liedlo decididas p..r la Cámara Kederul de Apelación y de la 
aplicación ilel arttóUl IQÉf del tVi.li-.» Civil veringa por la 
misma, por (lie esas cuestiones de lieeho, eoniola interpretación 
del dereeim común, son indis mtibles en recursos de la natura- 
leza del presente, (artículo Ü», ley mimen» M Fallos, toinotW, 
página U7i.) 

•i" 1¿ne si bien está dispuesto en la Ley de Kerru-Cnr riles 
citada, que los dictámenes de la hireceíón UenemK eoiuo re* 
aullado de la iiivesti;.;nciim pe practique, barón le* eu ¿wfa 
salvo prueba en contrario, en ninguna parle de esa Ley se di- 
ce que esos dictámenes ó la investigación que los precede, 

¿l^tí*íplJl i medida indispensable parala procedencia de 

la* acciones judiciales que los interesados pretendan intentar, 
ni tampoco que la reclamación interpuesta ante esa repartición 
pública «tiste, en manera alguna, á la deducción de las necio- 
nc» enrrespondieiiles ante tus Tribiuiulcs. 

3" «¿lie de los propios términos del artículo 71, resulta qne 
no existe esa condición previa de las reebunaei judicia- 
les, puesta nne, * !l kh* pmm » *mW®$ 

que se considere agniviada por hechos ú omisiones de las em- 
presas, en curitntveiiei.iii á esta ley, jmettv ovnrrir á la Direc- 
ción lieiieml estableciendo brevemente bis heelioss loque in- 
dica \\mm procedimiento es l'ncnllntivo yeii uianera alguna 
obligatorio para el damnilicado y nmciio nienos un requisilo 
ineludible para I» admisión de las nociones que puedan hacerse 
valer en juicio. 

I» *¿ue añn cuando sea exaoln que, como se observa en el 
Memorial de Ts. después de la ley de n de Noviembre 
de líiíU, los interesados pueden seguir la vía administran va ó 
la judicial, para exigir la re pn ración de los netos ilícitos eome- 
Lidos por las empresas lerro-enrri leras, no se infiere de ello 
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quesea un inconveniente para que se inicio y prosiga en cual- 
quier nunnciittt la segunda, 

.V tjue la jurisprudencia que su cita p«|P «I recurrente e 
m UmmUl di^nu, sin duda, de I» mayor autoridad, se ex- 
plica ante el conjunto délas prescripeiniies de la ley «Thé in- 

téstate c me roe pata dé 1 de Pobrero de 1HH7, que solo en 

psirte e« concordante con lu ley tuicioniil de ferrocarriles de '¿4 
de Xovinuhro de IHSH. Asi en la Sección !f» de 1* primera, des- 

pii -s de establecer lid)! las i'ftrrtt s damnificadas pueden re- 

c la mar ante la Coinisírin d deducir sus acciones por reparación 
de |Hsrjnirí«Hft ante la LWle de Distrito ó de Circuito de juris- 
dicción cu m pétente, afilan lo Bigflifutííi que no se contiene 

en la lev nacional: <peru lulos personas .endrino derecho de 

seguí r ambos recursos, y deben, en cada caso, determinar, 
cnál ile los dus métodos de pmeed i úñenlos indicados adopla- 
rán»; a lo que so agreda que por la ley americana se crea un 
organismo especial «The ¡atestan; Gommeree Omissión., com- 
puesto de cinco m¡«uitl>ros nombrados por el teruiiun, regu- 
larmente, do seis núns, por el Presidente de la Nación, 'por 
y con el consejo y consentimiento dol Senado*, hujo diversas 
Condiciones, tendientes todas á asegurar la independencia é 
i m parcialidad desús procedimientos, (ley citada, Sec. 11.) 

(>■ *¿ue por elln, no existe «minie interpretación de la ley 
iiiimero 'IHui, en la sentencia apellida de l's. >VMK en cuanto de* 
clara une mi resalla de esa ley el carácter prejudicial de las 
resoluciones administrativas que se dicten en lus casos de re- 
clamaciones laudadas mi la misma. 

7" (¿uc en cuanto al segundo punto en qué se lia Sondado 
luuiluén este recurso, ú seu, el que se reitere al recliuxo de la 
acción entablada por A. Oardella y Oin.,uoyu como cesiona- 
rios de llminciunrl, sino por derecho propio, derivad» de Ir em- 
presa de transportes, iniciada con posterioridad ó la niodilica- 
ción de tarifas verificada por la empresa del ferrocarril del 
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Sud en 14 de Octubre de 18ÍÍ7, el upelaute lo prueba eu i\w 
te le han causado daños por el ferrocarril del Sud oo| 
percepción de l«s tari las establecidas, < en contravención á lo 
dispuesto en los artículos 33, 1», «» »»« »1 « ,tí S de 
Noviembre de iM? (la. 47 vta., Memorial.) 

Que el artículo 13 del capítulo .l>e la formación y mar- 
cha de los trenes* y »y 19 <l>el transporte de mercadería»., 
se relieren á las relaciones de las eoi presas ferroviaria» con 
Íot que se sirven de ella*; mientras une lo relativo » la com- 
petencia ipii' diversas empresas puedan hacerse entre sí, pun- 
ta principal de esta litis, está especialmente regido por el 
artículo M de la ley, y por consU/uiente, la imputación tle 
competencia ilegal, de uUe se deriva la reclamación de danos 
y perjuicios, iniciada, debe ser resuelta :-e(íúa la iiileli-eucia 
( |ue se atribuya al artículo tw citado. 

tf Que no es tle tomarse en consideración iu aseverado put- 
ei apelante en su Memorial, («nal del cauítulo IX), ftne la 
cesión de líoi.aemurt ii Angel llnrdclla y Cía., importaba ce- 
der la empresa misma, manteniendo la línea de nave-ación 
establecida, sin más cambio ipie el nombre de los propietarios., 
porque lo contrario, esto es t ([lie constituían empresas inde- 
pendientes y sin vinculación alguna entre sí, constituye una 
cuestión de derecho común resuelta por la Cámara Federal de 
Apelación y ojie esta Corte no puede rever en un recurso tle 
la naturaleza del presente, (coasiderando l ). 

10. Que las letneimies jurídicas de las empresas de transpor- 
le. entre sí, en lo referente á la competencia, están especi lí- 
mente re-idas por los artículos tí7 y tW de la ley mimen» OTt 
i 1U e prohiben: e! primero los convenios entre empresas de 
Ferrocarriles que sirven una misma región, para mantener 
determinadas tarifas ó formar un fondo común de los produc- 
ios |iara repartirse las utilidades en ctiuhjuier proporción; y 
:1 segundo, la alteración de tarifas con el objeto de hacer cum- 
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petencia ú otros empresas de transporte, por tierra ó poe agua, 
posteriormente eatutite^ul»», durante eirim anos, á contar des- 
de el principio de los tralia}»!} necesarios del establecí miento 
de estas em presas posteriores; tendiendo así, el primero, A rei- 
tringirel monopolio de la* empresas, en salvaguardia de los 
intereses generales, y el segundo ó facilitar la plan tención y 
radicación de nuevas empresas de transporte. 

11. I¿ue la sentencia de fs. lia interpretado ace-tada- 
meute el artículo líS ile la ley '¿H7:i. pues el objeto del mismo 
Un sido facilitar ln concurrenüia entre las empresas de trans- 
p.trte. en el aaíitidó de qiie, si uua empresa radicada en el 
país imponía tari fas exagera; Iflu uo perjuicio de la comunidad, 
pudiera otra empresa establecerse para hacer le la competencia 
si 11 estar expuesta a ser arruinada al nacer, con la reducción 
de las tarifas vigentes, hecha con ese propósito. 

ii. La empresa .V. fiurdellu y Cía,, lim -Imla en Noviembre 
de lttMN, (considerando !l ), no podía, pues, invocar ese artículo 
(¡8 de la ley, para impugnar, ú título de competencia ilegal, 
tarifas que habían sido establecidas un aun ai. tes, en 14 de 
Octubre de 1W7, que ella, |Hir cmisijínieuLe «jo u ocia, y que 
tuvo» sin iluda, en cuenta, al iniciar el negocio de transporte*. 

i:t. f¿ue si alguna dmla existiera respecto al alcance del art. 
tiH de la ley ella desaparecería eu presencia de las mani- 
festaciones hechas por el niieuihr.» informante de la misma, 
durante la discusión sostenida en el II. Senadi» de la Nación 
en la que quedó claramente establecido que ese artículo tenía 
por objeto facilitar la competencia, cuando se hacía untar que 
«loa Ferrocarriles que elevan sus tarifas pueden hacer posi- 
ble la creación de líneas de navegación ó de otros medios de 
transporte pnra hacerles la competencia; per» iau pronto cuino 
se implantan estas empresa», los Ferrocarriles bajan sus tari- 
fas para matar la competencia y las vuelven á subir tau proa- 
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to couiolinn .l^apurecido lt« eomaetulores.. (Diario de *^u>- 

nes «le 1800, ^i) 

Por estos 1'miil.uiiciitns: s« illruiti la sementé de l*. .E«J 

en lo* amitos «ne bu.i BÍító "l>]Ho .leí pésente m-ur*i. sin 
costas atenta la aalumle/a <Le las .niesti.mes d«linlii1tt 

vtiusu. 

(h twiii 1'vNitií. ■ -Nu-anoii B. 
Sm.Ait- - M l*. ÜAiue r. - & 
IIkhmkJm. 

AVrr Kl iveiUTeat* salieit» ampliací-u ib la seiiiennu, 
ruádá.ulus, e» .|..« e» «1 meuu.rial pwnUri» 
Bión de la Suan-taa Crie el «Mi relativo á la •■»|.linit>.,i- 

4k.1 del articula Wi7 del tWííigf. €bU »« ^ "» Iw ? 
l« seatea.ia. Kl THjbtiuftl nu fefe. UgáM lu á##«M#« sult- 
* latía iliúláiída el *ig«te#« i' i,,,n 

l¡iu>»»» Aína-. A«-.-u i:t ik iwi- 
Aillos y Vi^la» y Considerando; 

las ,'aeülinties de orden I«d«rul planteadas por el arlar 
al motivar el recién exlrnnrdi.mrio amarizad» el ineisa 
arlú-alo U de la ley ...i mera i*, las eonsi-andas 
en su escrito .le fe it.1 e-poniendo ese nwnrxn. 

Q„h esas cuestiones l.un «¡ti., eonsideradas y resnelü i la 

S eul«a,ia -le esta Suprema Corle, Av. t&hktYM eo.-ieute mus. 
Por esta, na i.a lu-ar ú la aui|iliución snUe.tada. 



Octavio -Nica son <¡- i>k. 

Solah, - M. 1*. Uahact. — A. 

HERMIiJa. 



CAUSA LXXXIV 



.SV'/>/í Hito*.!/ (Htt. rmttrtt ti (iohirrn» 



rubro tfa 



Sumario.— 1" Las acunmes civiles uunlr» la Nación bh $u ca- 
rácter de ¡wrstma jurídica a ijue se reliere la ley mi me ni 
:$!<:»•>, |mra cuyo conocimiento dioh» ley dá competencia ¿los 
tribunales federales, muí Im derivadas de la capacidad ar 
lilicinl, a»ln aplicable á las relticumes de derecho privado 
míe el Código Civil reconoce para adquirir tos derechos ó 
o mi traer las oUUgaciouas ojie él ragla, en los casus, pnr el 
mudu y en la lumia que determina. 

•»•• Cuando la Nación, por medio de sus poderes organizados 
al efeetu, dieta ley es creando i nipueslos y determinando la 
forma de su percepción, ó reglamenta, con ese nbjetn, el ejer- 
cicio de una industria y poue en ejeuueiim esas leyes, no 
procede euel carácter de persona jurídica ó de dereoho pri- 
vado. Kii cmuecueiicin la demanda por danos y perjuicio» 
contra ta Nación derivados del cumplimiento por parte del 
Poder tijeculivo de uua ley solire impuestos uo entra en loa 
términos de la ley jii'iiu. 'Mu. 



Vaso. -Resulta de las siguientes piezas: 
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kau.o iiki, Jl'K/. in-: BK0OHÍM 

Ilutnui Alrei, Fnhroru S <i« mi. 

VUlOS, eStOS niltoS SC^IlídoS It.M- lus SKÍHIVt!.* Slf I l<IS. ,V Uíü. 

contra el tixcmo. Üuhíenu» Nacional piir cobre de peso*, ilo cu- 
yii estudio, r«sultu: 

(¿ne tos deiiiiiudiiiitos luunilicsttii tí l'rt . 'ffl que, bajo U nuñn 
s Híi:*l e\presada, ¡¿ira en esta plu/ji uimi suciedad cu comniidi- 
la cuyo objetu es la lubricación de aluiiholes y licores; que ln 
sociedad arrendó la destilería I' ranea Argentina establecida 
en el partido ilegitimen, próxima illa *í»m<:n' ■» de *Oiuchi- 
la*t», por el término rio ocho naos; que uunftada . i Las dispiud- 
ciuues ile la ley de 1" de Febrero de lniKs el decreta del finí.* 
bienio y principalmente en prescripciones constitucionales que 
autorizan á torio habitante ile la Uepúbllcu á implantar y ex 
piolar cualquiera industria lícita y eti la* «pie anillaran el de- 
recha de propiedad, la sociedad hizo Ioh trabajos consign ¡en- 
tes puro la elaboración h i unil trinca y en grande escala de al- 
coholes y de licores «n el local exprusurio hasta el arto iSIfil fu 
que se dictó la ley miiti. 'Muí Jíspeníunriu, \mr 10 iirt. 7", se se- 
parara las licnreríos délas destilerías, separación que Im oca- 
sionado á la sociedad ti ta perjuicio Inmenso; que en vista de 
estos hechos, demanda al Gobierno Nacional por los danos y 
perjuicios nvnluudas en la suma expresa la ilumanda y 
fundado en las siguientes pacones de orden legal; Ka que la 
ley recordada no es una ley de orden públicn *i»ó una ley me- 
ramente Usual, y que lu disposición de su art. 7' que separa 
las destilerías de las ticurerías no Liuiin más objeto que Hirí li- 
tar la |H*rcepuióii de la renta, y por lo tanto no es uplieuhle 
el art. 5 del Código Civil que declara que, nndíe tiene dere- 
chos irrevocablemente adquirid us coutru mrt ley de urdeu pü- 
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Míen; une aún en el siifiueatn cle<|iie fuera ley de orden públi- 
co ésto no implicaría que el Gobierno no téngala obliíí¡ieión 
de indemnizar los perjuicio ; que ella hubiera cnitBwlc*, os( co- 
mo si la conmuidad necesita para su lií^iene ó desenvolvimien- 
to la construcción tle pl asías, etc., pudra tninur Ion Ierre nos 
necesurins. pero previa indemnización; que por otra parte, la 
ley en cuestión tampoco favorece la higiene, pires la coe- 
xistencia de destilerías y I ¡cererías contribuye á que el mismo 
interés comercial del fabricante se ulili/.a en los licores al 
eohíilei de mejor calidad, siendo además más fácil la vigilan* 
cía de las autoridades sanitarias; que igual cosa acontecería 
en cuanto ¡i la percepción del impuesto; que linalmenie, esa ley 
en Ia partJ perli nente, es inconstitucional, pues signiliea res 
triee iones que atacan el derecho de tralr.ijar y ejercer toda in- 
dustria lícita y el derecho de proinednd reconocido por laCmis* 
titucíón; que los perjuicios sufridos consisten en \m i|iie enu- 
mera detalladamente en el escrito de demanda, e*m **> 
ciento setenta y cinco mil seiscientos setenta y un peso* «on 
setenta y siete centavos iii/n., por razón de instalaciones, per- 
didas y tresnrl diez pesos por excedentes desasios y algu- 
nos litros más que oportunamente deberán ser lijados por pe- 
ritos, de ludo loque debe el demandado ser .condenad.» eo la 
estación «por tu na con costas. 

<¿ne el Procurador Fiscal, evacuando á f*. 15 el traslado 
conferido, niega la procedencia de la demanda, laudado eu 
que lu ley iium. :í7tíl es una ley de orden público, puesto que 
su* disposic iones tienen |h*r propósito un evidente i n teres ge- 
neral eu proveer tllu mejor percepción de la reala llscat, en 
facilitar la policía sanitaria y en la más acertada reglamenta* 
Ctóii de las indiistrias de destilería y I i coraría, y constituye 
por consigo ien le nn estado de cosas que el legislador tiende á 
mantener como útil y »úii necesario al bien déla sociedad; que 
siendo una ley de orden público nadie tiene derechos irrevo- 
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(rtiblemente atli|alrid«s «nutra «lia, y ujírega une la ley eueiies- 

tíúi es ¡nemisti lucio nal, cimm se preiende, pues si bien, la 

coDsliúitííúii garantiza Uw derechos de propiedad, ti»- trabajar 
y ejercer toda industria, lícita, higaraniUa también conforme 
u liu leyes que reglamentan su ejereuii«.y por consiguiente el 
Congreso Nacional al ÁWm k \*\* ifiiil &* usado del derecho 
ile reglamentación une Ja misma le acuerda; que tampoco aree- 
U ni derecho de propiedad pues gt|e la «mis t Unción se ha re- 
lendoá éstS derecho CMíluyctite «||te una persona tiene sobre 
una cosa (art. "45111» Código Civil), en el cuaj no pueden com 
prenda we el ile ejercer una fi varias industrias lícitas, esto es, 
simplemente una facultad concedida ú Lodos litis habitantes 
d«d país; ijiie. tiutil lítente, la ley reenrdadn, no tiene erecto ree- 
irouuliv», y por tonto,- ni uún bajo este punto de visto puede- 
ser lacínula ite inconstitucional. 

Que abierta la causa ú pruebn para la juslilicueióu délos 
hechos rnu trove nidos, ge lia producido ta 401- expresad certí- 
llcndo del Sr. Sectario üe la. LO», con lo cual y los &&j$¡f& 
ilc fs. m $ fs. i-»í ha quedado la causa en estado de seu- 
tenciu. 

Y Considerando: 

1¿m, de tu exposición precedente resulu, que la clausura de 
Jas fábrica* Av. licores de los señores Supp linos, y Cía fué orde- 
nada por el l'odcr Kjecntivn Nacional eu virtud de lo dis- 
puesto por el art. 7 de la ley mi ni. 'AliW, y pura resolver, por 
lauto, si tu | nellos tienen ó 110 derecho á la indemnización de 
perjuicios ojie recliiman, es necesario determinar desde luego, 
el carácter de dicha ley, vale decir, si es de orden publico, 
pues, si lo fuera, con arreglo á lo dispuesto |»or el art. ¡*» del 

Código Civil y la j 11 ris prudencia concordante con el luis , 

consignada eu el tomo M pág. ¿7-lde los fallas de la Supre- 
ma Corte Nacional, los demándame* no tendrían derecho á 
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Íni1eiuni4fteión alguna, y su ^fgÉtntla en «obsecuencia i&U* *ÍÉ 
acrdesesliniudu por «do esa razón. 

Ba Hviilülite (i'te el Honorable Congreso de la Nación íltí tie- 
m i mcultud ó iMiilef ilimitado para le-islnr, y se compren- 
de une no debe tenerlo, puesto •Lite huuniii potencia pai huneu- 

Laria, , : » In de cnab¡nier otro poder, podría llegar loisln Ift 

limitación de los derechas individuales y privados, es üüán 

,le I isuio $¡m ''"ya seguridad ygarmiiíu bu sido en lílli- 

n,«»tériiiÍinM!miil!ilaui«LiHic¡óii 0ít*m f sucial dH K*tnd«. 
Así el sistemo de Gobierno establecido m m$4m U'"*titu- 
ción es de poderes limittidns no solamente entre «i, sinó Uun- 
bíén por los derechos y garantías que ln misma enumera y re- 
conoce ti lodos los habitantes del paí«; derechos y garantías 
ijii» para mayor elicaeiu no pueden ser dése eidos ó minia- 
da por las leyes i|iie regimientan su ejercicio lart. 3$ de la 

Constitución Nuci il). l>e Ib exp uesto se deduce ggjffi 

lógieumeitle ii«e, puesto que el objeto ueiiimi™ y . ...»!.... ,.-fr*" 
jj ,|e In Constitución y del Gobierno m V auixado p"r elln, es 
nsegurnr ul ejercicio de los derechus indi vidual*», s«rú neee- 
máá uuauUo algún acto legislativo ó ejecutivo de tos poderes 
del Gobierno lesione ó iH3rjiidhi«« ¿ para qjié de Ul 

tesion no resulte obligación de iudemiii/.nr, qu* sen clara y 
terminante ía 1'aeuhad constitucional en nue el acto se funda, 
y (tul no siendo, eslo es, un caso de duda, unís bien debo r* 
•mlverau en la v«r niel derecho privado lesionado, 

Ku el bÚ jitdin- no se desprende desde luego, euále* l - 

deo ser las m*m m «videntes y perceptibles, cono las 
mencionados en el (Win de la Suprema Corle Nocional untes 
indicad.*, por ejemplo, «ne jMÜHi|ueii coii motivo de verda- 
dero interés general (une en este casi» sería nuones-de \Ú%fa 
• ue pública) las disposiciones del art. 7 prohibiendo luueiuiinr 
m el mismo local las destilerías de alcohol y las lúbricas de 
licores La disposición de esU medida ao ha sido tampoco 
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precedida, ó al menos nn se tm invocado la existencia de in- 
formes previos de carácter técnico que establezcan, ni menos 
demuestren, cuáles son los peligros que para la salud pública 
pudiera resultar del tune i a na míen tu simultuneo «le ambas in- 
dustrias, como se lite» para ordenar el retiro de las barracas 
que antes funcionaban en K orilla ilel Riac huelo, coya orden 
no se cumplió si» embargo, sitió después de acordar plazos ú 
II» de «.no de su cumplimiento resultara el menor perjuicio 
posible á los derechos privados. 

I'or su parte el Señor Procurador riscal, no obstante sos- 
teuer que la disposición que se estudia está inspirada en mo- 
tivos de salud general, tampoco lia indicado siquiera de que 
muñera la higiene pública pueda resultar perjudicada pir el 
funciona miento ai mu Itálico de destilerías y I morerías, como lia* 
bría sido necesario que lo hiciera y lo comprobara, pues no 
busto la simple a lir moción de que una medida es de intenta 
sanitario pura que tal ufir.icter resulte demostrado y pupila 
servir de jnstilicativo lejíal de la misma en el caso que de su 
ejecución resulto ra perjuicio y con Hielo para los derecho* de 
terceres, 

Tur otra parte la lectura atenta de to.la la discusión tenida 
en la Cámara de Diputado» Nacionales al tratarte de la san- 
ción de esta ley , y sobre todo el urt. 7 de la misma, que es 
el IKírti uenle, cimiirmo la conclusión anterior, pues, si bien 
en ella los unidores se refirieron á los efectos perniciosos del 
ulüohol en la salud general, no es menos exacto que esas oh- 
aervaeniues fueron de carácter simplemente general y no el 
verdadero l'uudiuiieiiln de la ley en discusión, y menos aun 
de su artículo 7. Kl miembro informante de la Comisión Dr. 
Iterduc, así como el señor Ministro de Unciendo, declararon 
expresamente que ta ley en general se inspiraba en el propó- 
sito de asegurar la mejor percepción de la renta, y no eo ri- 
zones sanitarias. En cuan toa) artículo 7 fué introducido en el 
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proyecto ordinario por moción del diputado señor A Un re», 
quien ni solicitar su sanción tampoco invocó ó demostró, vil i' 
les fueron los motivos de higiene general eu virtud de lt finía- 
les fuera indispensable ó netesaria la udopctóu de una medida 
que según se manifestó pur algún 8* Diputado en aquel acto 
minino, vendría á perjudicar derechos adquiridos y daría lu- 
gar á rci-lnmos pur ¡ndemniMicimi de perjuicios (véase l»ia- 
riu de Sesiones de la C'úiunm de Diputados tfAo lm»H púgs, 
108, '.m y Sto .y otros) 

Finalmente, el punto ii parece lliás aclarado aún ppv el in 
Cumie de 1n otieina de Alcoholes que corre ú fs, 101, y en el 
que se establece que pueden funcionar sin inconveniente en 
el mismo local la destilería y la fabrica de licores de los se- 
ñores Uoeha líos, así como también por la» declaraciones de 
Lis testigos presentada pur el actor y 411c uniformemente lian 
depuesto sobre este punto al tenor del interrogatorio tle fs. 
Hii, sin que hoyan sido tachados, ni contrarrestada la eticaría 
U >%»\ de sus aliruiaciones, que tienen especial im|>ortnnt;ia 
|Hir el hecho de emanar de miembros del gremio de licoristas 
y destiladores, aptos por tanto para emitir una opinión funda- 
da al respecto. 

Agregúese ¿ lo dicho, y examinando la cuestión bajo otro 
punto de vista, que según resulta de las declaraciones de es- 
tos mismos testigos, la deposición que manda separar las 
destilerías de las licor* ría*, ni siquiera facilita la percepción 
de la renta llscal, deelarauloties que uo solamente no lian sido 
contrarrestadas ó desautorizadas, sinó que por el contrario 
aparecen confirmadas Implícitamente pur el informe ya re- 
cordado de la Otieina tle Alcoholes expedido en la solicitud 
de Rocha y Hw., fs. 101. ti» él se alinua, que esa percepción 
puede efectuarse mejor aun funcionando ambas industriasen 
el mismo local, siempre que se lije 1111 máximo a la produc- 
ción diaria del establecimiento, de lo cual *e desprende que 
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ni fuin bajo este punto «le vistn, (jue es meramente de interés 
liscal, como I» recomme el mismo Pmler tijcctilivti Nacional 
en su dt'ort'ln fie W «lo Abril «le lüOO, agri^ario á fe. 71, está 
jnsli1icn«ln la adune ¡ñti ile nuil niiuliilu t|ue en su ejecución 
pudría venir ú lesionar ó perjudicar directamente derechos de 
(ereunis. 

Ih; todo* modos, no estando l;i fiispusiojiVn analizada mi*:».- 
ilijimUti claramente ¡i pmtcjer mi interés «i« «lIiiUit'ii1:í«I ^tnernl 

ií otro de índole análoga quesea «le i n tenis general, mi | «le 

ser «pie sen consideróla uiílnú disposición ile orlen publico, 
contra la cual nadie puede invocar derechos irrcvocablcmen- 
te ndijuindus (urt. 3 Cúd. Civil), y sería m*U> mm ley «le re 
^lamentación contra el f runde del contribuyente, «1«; simple 
defensa contra el recaudador «leí impuesto y ile previsión en 
cuanto á In renta misma; mí ría en lin, una ley de interés ¡ge- 
nernl, como se supone «jue dclieu ser t<nla» la* leyes, piii s 
en realidad debe entenderse siempre que toda «lispnsieióu le- 
gislnlivaes inspirada y se dicta con un objeto más ó menos 
útil para In sncicdud eu la cual «lel>e ser aplicada. 

Ahora bien: según el art. .V del Código recordólo, solocmi- 
trnlus leyes de ordin público ai puede invocarse dcrecli is 
irrevocablemente utlqoiridos, a cuya «I ¡aposición se ajusta la 
din-trina e«msig natía en el tomo SI pág. 'HA «.le bis Kalhis «le 

la Suprema luirte Nacional, y puesto que, e o antes lia que- 

- dado demostrado, la disposición «pie separa las licnrerias de 
las destilerías tm reviste tal carácter, es evidente que el l!ui- 

uresu Nacional til dictarla no lia podido desc icer los derechos 

il dquiridos y ejercí indi js ya por terceros, máxime, coñudo, 
como l<» sostiene el actor, al plantear su establecimiento lo 
bi/.o emítanlo en las disposiciones expresas «le leyes preexis- 
tente?* de impuestos internos de 1" «le Febrero «le IHIKi, y «le 
los decretos reglamentarios «leí l'mler Kjeeulivo que el inisimi 
menciona. No ha podido restringir feí derecho de trabajar y 
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de e jereer nnn indnslrin Ijejta, y aún «1 fie propiedad misma 
un el «nal, según el m i. '¿"il;) iit*l Código ('¡vil, está incluida 
la facultad de »<?i*v i r tli* cosa, ufarla y jrt*xui*la «jaiiíorMa A 
la vil untad del pñ^iieUrio, Li faculta l ■ I «■ legislar, romo 
<jueda observado, nn es discrecional del Congreso, silitj res- 
tringida por los derechos individuales ipie In Constitución re' 
conoce, y que no solo no puede ser desconocido jmt* la ley, 
sinóijor precisamente debe respetarlos y uní pararlos, como 
muy opi»*iii ñamen le lo oU.su r va la Kxnia Cámara Civil ile {a 
Capital al tallar mía cursilón de índole uuáloga, rcli riéndose 
á la liicuUud que liene el Dcunrtnmeutn Muuiuípal para ade- 
rar lo» nivele» yn lijados anteriormente en la» veredas de ul- 
giimis propiedades particulares simadas dentro del Municipio 
(véase cuso de Pérez y Curtí contra la Mntiieipiilidud de la Ca- 
pital); lo con t ni rio dejaría i usu bsiste n te y ul arbitrio del le- 
gislndor, todas las relaciones de dereelio sobre i|Ue reposa la 
sociedad, como juiciosamente lo rdiserv¡i Savigny en el lomo 
H- de sn mande abra sobre el derecho roniuno. 

1¿ne no obstante las consideraciones preceden Ir* que jusli- 
can el derecho que los demandantes ejercitan en el stthjwfice, 
y añii partiendo déla base que el Honorable Congreso Nacio- 
nal tuviera facultades constitucionales para dictir leyes re- 
troactivas vx poé i 1 furto tola ve* que la prohibición t[ne exis- 
te no emana de la Constitución y si de bis códigos comunes, 
es indudable <j<ie tul luciilmd na podría ser ejercitada ilitui 
t adamen te, sino excepcional toen te, emi mucha prn dencia y 
gran reserva, como Indice lluvergíer, y salo cuando nn ver- 
dadero interés social y orden pú tilico así lo usíjn, (exlre 

este mi comprobado en el caso presente), y esto por los ¡lerjiii- 
cios 4 lie á raí/, de la saiuión de tul ley se nu.wio.mr ta á los in- 
tereses sociales en general y en especial á la industria, fueii- 
te de prosperidad iiaciomil. 

Hesite luego, si con ocasión de esa ley ux /f>sí facto seliie- 
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re n lesiona un derecho yn ndquirido, el cual constituye un 
verdadero derecho de propiedad, por formar pnrle ó haber en- ' 
Irado ú nuestro dominio, y del cual no ¡milenios ser privndos 
ni atin por Us personas que nos lo lian conferido, euuii lunl> 
serva J.aureut, derecho que se deaonvolvía ó ejercitaba de 
acuerdo y prnUyid" por luyes especiales, como es el casi» de 
Sepp finos, y Ufa., justo y de alta equidad es, uom» lo acon- 
sejan MaclouJo, l>inn:r<íier, Merlini y Meyer, se les i ntlein Hi- 
ce del perjuicio realmente sufrid*», puesto filie al ejercitar su 

industria en lal forma lo Inician usando de derechos reí: n:i- 

dos y garantí //idos pur nuestra carta f laineiital y también 

en especial por la ley 1^ de Febrero de 1HÍIT» y respectivo de- 
creto rcglamt-iitario. 

Kn consecuencia, el Tribunal cunee pina procedente el de- 
ree-hn de los de inunda ules para exijir la iudciuiii/.ucióu recla- 
mada, en vista de I<m principia constitucionales invocados, do 
tos que consagran los arts. IHW y J M '2 del Código Civil y pur 
analista Ui dispuesto en el VAl, disposiciones estas últimns 
4 ue no son si iió la reglamentación de aquel los, así eoiütj la 
jurisprudencia de la Suprema Curte de \m Kstndus Unidos i|ue 
tiene establécelo que, cuando hay derechos adquiridos pur el 
ciudadano, liuju la ley vijeuto, un hay poder ni ruma del Go- 
bierno, |iara despojad.» de ellos, -excepto paro uso público 
y ni n»í entonces, sin coiupeiisamóii apropiada. Calvo -Injusto 
Tomo !■ inigs. .YW y "»«). 

(¿ues eu cuanto á la existencia y el montu de los perjui- 
cios reclamados |K>r los actores, resulta de los antecedentes 

de aillos, que el Sr. Procurador l'iseal no lia desc icídu ó 

negado en forma expresa y categórica los hechos al respuelo 
udriiiadns en la demanda, como fundamentos de el lus, siendo 
fmr lo tanto ilciiplicucióu lo dispuestn por el nrt. Hti de la Ley 
Nucinnal de Procedimientos que autoriza al Triuuual a te- 
nerlo pur confeso ni lenur de los hechos á que se reliere. Por 
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«Ira luirte, U existencia de esos perjuicios y su qwmhtm, re- 
sultan just i lrend»s por diversas diügeneias ile pnielms emana- 
lina del actor, consistentes en las fe&tóoTiigÉ de los testi- 
gos uue deponen á l's, ttí, r». 83 vta., f#> ai, f. 8t¡ vt., t's. 87 vta. 
y i's, BÍ, al le mu* del ínter raga tarín de t's 80, así como pur el 
informe perieial deis. S!i, ácuyus medios prohalnrius el ittá* 
gnilu tiene que neordar e lime i» legal, nu solo porque la parte 

demandada no lia deaei cid» las alirumcione» del demandan- 

te en la parte pertinente, sitio también porque no se lia pre- 
sentado uí aginia prueba que desvirtúe siquiera el mérilo t|iie 
resulta du aipiellus. -y porque la* deularae ¡mías prestadas son 
per reclámenle eon testes é ilustradas, motivo pnr elqneeons- 
tilnycu prueba legal. Lej :í¿, tít. Ul piírt. :K 

Por las consideraciones expuestas y alentó lo dispuesto en el 
art. 7 de la ley X" ¡fiEKÍ, detinitivameute juagando, tallo: De- 
clarando que el Kxemo. fíubiemn Nacional debe pagar u los 
Sres. Sepp ilei-inauns y Cía., <;mn» indemni/auióii por los per- 
jaieios que le lm ocasionado la clausura de la Destilería Kran- 
00 Argentina establecida ea¡:#l partid» ile (¿mimes, próxima á 
in Estación ■ L'iuiuhiht**, la cantidad de viento xetmta y ocho 
mil seis cientos ochenta § un pe&m con .tett-ntn tj siete cenia' 
eos tu/u; sin especial condenación en costas, por razón de la 
naturaleza de la cuestión debatido y per no encontrar malicia 
ni temeridad en ta oposición hecha por el vencido. 

Nnliííquese original y repóngase los sellos. 

A tjttstin U rdinarra in . 

SKS'TKKriA llK I.A CAMAMA KfchKC U. 

Unen»» Al™, Okiembre ñ do IMH, 

Y Vistos estos autos de los que resulta: 
1" t¿ue Uis Señores Sepp Unos, y Cía., de inunda roa ú la Na- 
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eión por el pa^i ile cíewío wfcwt« //tinto mUscis vientos se- 
tenia y un fiema, con setenta y siete ceninvo* moneda navitmttt 
y á mus, tren mil tlie* ¡tesos mensuales en que estimabnn l««s 
daños y perjuicios que nli miaban les había cansad» el hecho 
detener que separar la fabrica de licores que tenían instala- 
da y que funcionaba en el mismo local que sn destilen» sitúa- 
da en «Conchitas*. 

£> Q U e habiendo el representante de la Nación negado en 
absoluto la procedencia legal de lauccióii— el inferior, por su 
rallo de f. LU, declaró q iie proeclin, condenó ú la Nación á pa- 
gar a los de mandan tes la su mu de ciento setenta y ocho mil 
seis cientos ochenta y nn pesos con setenta y siete centavos 
moneda wirhnat. 

El Ministerio Visual apeló del tallo. 

Y Considerando: 
í* q m el autor sostiene que el art, 7 de Ib ley tf7<íl es ln- 
winutitucioiiBl por ser violatoriade los artículos lt, 17 y "Í8du 

la Con^ * lución Nacional- Tal impugnación no es I' Inda, 

por cuai ,»u el art. > de la ley citada, no viola ninguno de los 

derechos ó de las garantías rec Híida.i ó aseguradas por la 

Constitución, ni repugnan á ninguna de sos declaraciones. Ya 
sea que dicho articulo emane de la facultad legislativa de re- 
tí lamenta reí tjercieio de la 3 industrias lícitas (art. 11 Consti - 
tución Naciouul), y» sea que tenga el carácter peculiar de 
disposición liscul encaminada ú asegurar la más exacta percep- 
ción de una renta nacional, lo cierto es o no dicho artículo 
tlerívn de los poderes conferidos al ílubterni» de la Nación pa 
ni su mejor servicio, sin que haya, por consiga i en te, ningún 
principio constitucional afectado por él, desde el momento que 
no debe herir derechos legítimos adquiridos. 

2» li»»s demandantes nli miau que la aplicación del art. 7" les 
ha causado danos y pertuicios que la Nación esta en la obliga- 
ción de repurnr. 
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pl Ministerio Kiseal, en representación «leí demandado, sos- 
tiene por su parte que lu ley :í7(tl e * de orden público y .me 
por eonsignientp, procede su aplicación inmediata, sin quede 
ello pueda resultar obligación alguna de indemnizar pur pm 
de la Nación, en virtud del urt .V Códig» Civil. 

El Inferior desea tima con razón esta defensa, y da al art. 7 
su verdadero cnríeler de disposiuiú:! qne tiende simplemente a 
asegurar la mejor percepción de la renta 'le alcoholes, nducien- 
do, en npoyo de esta conclusión, no adío los principios del de- 
lecho y la doctrina portíllente »l uaan, sinó los antecedentes 
legislutivus que ¡lustran el urt. 7 ; recordando, además, los ac- 
tos del Poder Ejecutivo Nacional que no atribuyen á dicho 
artículo el carácter de disposición legal de orden público. 

Examinando el art. 7" en sí mismo y ú la lu/, de la doctrina 
jurídica, s« encuentra que no tiene el carácter de ley de orden 
público, por más dificultades que seofrezcan para dar una no- 
vio n comprensiva y perfecta de lo que debe entenderse por le- 
yes ilc esa naturaleza. 

De todos modos, se puede llegará dar una noción mus preci- 
sa que ta formulada pur el Ministerio És^tl eu estos autos y 
ijue le lia servid.» pura ehsilicor el nrt. 7" éntrelas disposicio- 
nes de orden pdlilico. 

Ya sea que se tome el concepto sintético de Davergíer y 
según «I cual son leyes de urden publico nías que tienen por 
objeto garantir Inseguridad délos ciudadanos y que están 
destinadas á conservar ta paz del Estado» ya sea que se siga 
la enseñanza de liandry Lacanliuerie sobre esta materia, lo 
cierto es que el nrl. 7 uo preséntala fisonomía propia de una 
ley ¡Je orden público. * Entre las leyes que interesan al orden 
público, dice linudry Ltteantinerie, se deben colocar las que 
reposan sobré bases consideradas ¡mr el legislador como esen- 
ciales al mantenimiento de la existencia de la sociedad». *3e 
necesita iuvestigur» agrega, «si cuando se infringe una «lis* 
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ó menos 

esnsiderarse que es de «rilen 




posición 
Bate 

pÚuliCM. 

Aplicando al caso cu 



onueme 

<|ue !« dispuesto en el &n. 7 lev 
:(7(íl no implica una lev de urde» pühlico. s¡ i.. estahleeido 
uu e«te artículo nü se llevara ú eaho, esto es, sí continuaran 
coexistiendo «muí mismo local las licnrerias y destilerías, ile 

att resollaría mía n;;resioii á los pi-iucipins fitnduiiienlalrs 

ile l» oi;íaiiÍAaei*'ni social. Y la.i cierto es esto, el mismo 
J*«ief Kjeciilivn Im permitido la coexistencia ile las lieore- 
ríiis y diMtleríus cu el establee ¡miento de la "tiran Destile - 
ria Itucmis Airi'*-, sin i|iic e&t inexistencia haya ft|fe*HalÍÍM 
n i M- un principio relativo ú la estrietura social, sin (jue por 
ello se haya sentiilo herido directa .ii indirectamente el dere 
dio de laeioiiniiiihul á su propia conservación. Si el urt. 7 lio 
trata de impedir la continuación de un estado de cosas cnutra- 
ríuá la scjíiiridü.l de los ciudadanos, á la par del estado, ó 
principias políticos, sociülcsó eennómí.os cu coya observan- 
cia la si m; i edad está inleresnda, pon pie entiende tjiii: el man- 
tenimiento ile esos principios es ln base de su prupin existen- 
cia; al dicho articule solu lie lie por ohjelu procurar el estuhle- 
el míenlo de un uiievu sistemo de fiscal i /.ación y de control, á 
fin de obtener por ese medio el uninento de la rema, diiieul- 
taiido ú hucietidiijmposihle el fraude; si csenriieiilo husca una 
utilidad fiscal mayor :|iie la que se obtenía pnr el régimen 
anterior t\\w ¡mi». j/.nbn h» coexistencia de las fábricas de li- 
cores y las deatUerins en ci mismo local, se comprende sin di- 
ficultades ijue ai Iti nación busca una ventaja en el aumento 
de su renta, no debe procurar ese aumento de sin ingreses 
perjudicando á los industriales, ipie no lian hecho sino usar 
de un derecho al establecer una i mi asi ría y expl darla de 
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«cnerdo c „,i las leyes e„ la epuea de B i, esfcbleriuiie* 

lo y une si co.Hi.Mmra,, ^.tt bajo esus MktíÉB- 
n.. Ovario un jftMMf «I MMÉñC <S !« 4Mliwfdu -le la a ocie 
dtt ' L l,tís,le el '"^»«nto pe la nmún con til artículo 7 busca 
simplemente un aumento en m Up^j, procedentes di la 
venta «le alcoholes, es j,,^ ^ ^ í(H| . j(lif;¡0if 

cause »J poner en vigencia dicho artículo 
¡"Se busca s.dou.m ventaja y nadie p&ft obtenerla con Je- 

mmmmmmmm fmúim muí k m*mn\m<ü6 n . Lo 

Wlfctrtu si, M si se tratara ríe una lev .¡Me tendiera no so- 
hiá retener una ventaja, sinó también á «vitar una agresión 
Wmxf mvitwis A \ m ¡freses mimes, haciendo waí 

"9 ,MI '^"d.. de cosa* : ¡vo t positivamente atenía- 

uro» aJ ínteres de la con ¡dad. lisa ley temida el carácter 

m»Mm pümm y nn impondría la necesidad de indemnizar 
Tal es h| caso ( |e la clausura ,le los saladeras de Hurracas de 
que se trata en la sentencia apelada. 

Allí [.abría mi ala-iue directo á Ja salud pública, y es obvio 
cpi nadie timie dere> : |,n a ser i,.rI« t ,ini/ í ado por cesar de lucrar 
t'ii mía industria directamente nociva á la salud pública. 

:t <i-ies, sostiene uue la lev :(7<;| es * rden publico por 

ser una ley de impuesto. 

mm decirse gue las leyes de impuesto son tic orden pú- 
Vte® contra ellas no Imy derechos ad.|„iridos en el sentí to de 
H»* nadie puede pretender sustraerse al pago del impuesto al* 
fiando (i ue antes no lo pa-aba, (Mín)ll(; esu ,,,, m ^ m ,^ 

'.«««vos re-ímenes de recaudación .píese establera, i, tengan 
COlJ, " e '" ¡! "'"'. «i carácter de leyes de orden públi- 
co, ulpuato deuue nu sean reparables las perjuicios [K>steriü- 
res r,r,e causen los mismos medios ríe fiscalización t t ue vienen 
il destruir un estado de cosas crearlo bajo el amparo ríe leyes 
anteriores, y .pie «u realidad no es subersiv.. de iiingiia i„te- 
res ile salud pública, ríe conservación social. 
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En consecuencia, si el Poder Ejecutivo ha api leudo el citado 
$rt. 7, de he reparar loa perjuicios que el dnmtiilieado pruebe 
que lia sufrida por eausu ile dieho artículo. 

En este sentido es precedente, en principio, la acción en ta- 
blada por las señores Sepi» Hims. y Compañía; nrts. ÍHJ». Utt, 

«tu, iioe, na y cilgu civil. 

4« Que siendo procedente la acción por i mi eiti ni ¡«uñón de 
dniiot» y perjuicios, sutíún lo* cniisideramlos ¡interiores, enrres- 
ptmde determinar &ü monto se^úli una iipree.¡iieión pruilriile 
y equitativa, pues mi es conducente ueeptir en su liitulidnd la 
cuenta de 1*. v. d lt por masque el Ministerin Fiscal no 
la haya impugnado eu su* diversas punidas, por reputarla iu- 
admisible en el ludo. 

Si del examen de las panillas de dieliu míenla aparee* du- 
ramente que sn cobro ílitfefiío carece dé fundamento, el Tribu- 
nal im debe, autorizarle, porque si lo admitiera, harin prevalecer 
la ficción deque se acepta partir toda la cuenta mencionada, 
cuando en realidad se la rechaza por entero 

5« Que los danos y perjuicios líouipreudeu el valor de las per- 
didas que se lía/an sufrido y el de la utilidad Imya de- 
jado de percibirse por cansa de la ejecución del hecho piodu.;- 
tor del da un. 

Bl tesa re i mié uto de perdidas é interese* comprende lo* ipie 
fuesen eunsMiétteíu inmidinln y necesaria del acto que pro- 
duce la ohtljcaeióu de indemnizar. Pktá que proceda la con- 
denación ií pn^ir danos y perjuieius es neeesurin ijne el actor 
demuestre no solamente su derecho á sm* indemnizado, sitió 
también la realidad y el monto «lelos danos y perjuicios; ar- 
tículos m. ol!», 8$>j llltfy Código Civil; Suprema Cor- 
te, I 'a líos, tomo LXV11. página iUÜ. 

tí" Que los señores Sepp linos, y Cía., deioundnn á la Na- 
ción por el pnjro de hi suma de vhuto séímfá y cinco mit, 
mxcirntfi* mtmUt y un mil jftwtfciiu siten tu ywte mi furos 
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Moneda naeional, y A más Iré» mil diez pesos mensual*** ¡h*i* 
daños y perjuicios, s«<;tiii se detalla en los cuadros de fs- ÍÍ7 
Un.. á...;jpi vta. de su escrito de demuiidn. Corresponde eli- 
minar cada una dts las distintas partidas de que se componen 
dichos cuaima ú cuentas para resolver cuales deben conside- 
rarse de legítimo abono y hasta qué cantidad. 

?° Que el cubra íntegro de la primara partida por la suma 
de Mienta tj tras mil cielito >wartnta u seis ¡wott con reíníe 
// fres tentaran moneda nacional e» jrt ííHíi /'«ríe y en m esen- 
cia, hnproee,l«iite. Kan partida representa lo que los señores 
Sepp linos, v Cía. lian abonado a la destilería « Franco- A r* 
^entiuat por cesión del local destinado a la licoreríu y su edi- 
lieio: representa su precio de costo, según alientos de los li- 
bros comerciales de Ion adores, hechos en Marzo de IHiRt Si 
esa partida hace constar el precio de costo del edificio, y si 
éste queda de propiedad de los denuiuduntes y en su poder, 
no se explica porqué razón haya de pagarles sn precio la Na- 
ción, como si los comprara, quedándose los vendedores con 
la cosa vendida y con el derecho de nhteuer el precio <il 
misino tiempo. Desde que dicho edilicio queda en poder de 
Sepp linos, y Cía., podría decirse 4 ne se le» de he a na indem- 
nización jtorque no les presta actualmente servicios equivalen- 
tes á lo que antes les prestada; pero es indudable que esa 
Lodeiiuii/,ac¡óti no puede uleau/,nr al monto del precio de costo 
que el edificio tenía en Util!). l'oreslu causa el Tribunal lija 
en un veinticinco por ciento, sobre I11 partida de sesenta // 
tren útil ciento cuarenta y seis ¡wsos con rr inte y tres centa- 
f(W, el valor de la indemnizBción que se debe á los actores 
por electiva depreciación del lucal de la destilería. 

H u l¿ue la partida de once mil cuatro cientos treinta u cua- 
tro ¡ivíoft con ttivi rentan** moneda nueionaí y los siguientes 
hasta la de domirhtos sesenta ju-sos^ vigas de pino tea, inclu- 
sive, re prese uta 11 valores por obra de inaiiu y precio de las 
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oosas instaladas en el edilicio. Se determina la indeninizamnii 
«n mi treinta y chico por ciento sobre el valor Intuí de todas 
las partidas comprendidas desde la de w ijfff caatroeivnlos 
treinta y cuatro pegos con //¿^ centavos moneda nacional, 
luis ta ia de ¿oficien fox ÉÜÜÉÍ p£*tt«í inclusive. 

Que la partida por írwcírtifo* MOüííHÍa pesos y I»» semien- 
tes liarla lu partida por dos m il novecientos veinte y seis pesos 
con «$ewta y (¡ti embiras, ioohislve, representan el vnhir de 
varios útiles itei esliilitechnb'iuo. ^tftfi itfc!Í_e|p s«m perlVctu- 
meiite transportables y se luiii podido emplear en un nueva 
establecí míenlo, sin mayores dificultades, remen cuanto pne- 
de imponer sn nuevo empleo determiimd.i>j %mm para su re- 
moción, transpones, desperfecto* y nueva instaluei-m y en 
cuanto iiupliqueu ¡justos anteriores de instalación y trabajos 
mecánico^ se acuerda ú los deniwiduut-s sobre el juicio total 
de esas partidas ¡iíl cinco pin- ciento ú título de indeniui/ueión. 

10. I¿ue las p-irtidas pnr mil trescientos ceinte y seis pesos; 
mil cuatrocientos veinte y c mitro prsos y do* mil seiscientos 
Ochenta ¡t do* pesos sol) «n principio de legítimo abono, en 
razón de referirse ú gastos de des inon taje y tiiislncióa y pro- 
cede SU pHgU. 

11. í¿ue no pmceile el pago de cuatro mil doscientos pesos 
por una caldera y motor nuevo, port|ue si elln existia en la 
antigua licoreria pudo ser transportado. Si los demandantes 
liait necesiUido de ese útil, no es razón suticienle para que la 
Nación se los pague, La transición de ta licoreria no es la 
cansa única de ese gnsto. hé mismo debe decirle res pedo de 
las partidas por «cisci* utos (inatenta pesos, cotí 'imrenta ren- 
taros y mil (n hocienhs emenenta y unen- *on cincuenta ren- 
taros por muebles, carros y caballos. 

Los fistos por carros y caballos no pueden atribuirse al 
simple cambio de local de la licoreria, porque si la anilina 
los luvo, ellos no se lian perdido por el cambio. 



% IJue (irnriRile el aliono de las partidas \mtilna m i h/n inten- 
tos cuiticnta i/ M pm\ »»*' iNM* fn '' H,( ' U ttm *<H 
tmiit ij n htttnw {/ mil étnrimtm wlwttla tf ths /www ftíll 
l¡!ll¿^|M pur nuevas iiisiulni-iones y p*»r pérdidas de 

l¡i|llidi>s. 

Une Imhiemln les demandantes *ínliraií« el precio de uns 
ta de lu instalación i|iie atiende rt I» suma d* teten ta p Üeí 
mifdruto cuarenta &Mimti rvinte y nutriros y 
Ins deimls partidas por instalaciones Insta la 4*5 fhywnt*** 
xrm utn ¡irsns por vigas de pian lea im se eoiiipriaele. ln proce- 
dencia razonable de la parrilla de ott^ «wl th*eietihn* ptfm 
por an'imi' valm- de las instalaciones resaltante de la remoeióu 
ile las ininiaiaartas, desmontajes, ele., y la fíe ctiftky mil 
t irnto nnruenta por reparaciones de los pisos d«d edilieio. 

sin emlHirgu, eornu el Tribunal solo acuerda iuilemiiizp- 
wú\t delenaiuad¡* en los coiisidernados 7 yH, eree ei|uilalivo 
ñüuiéíitftí e«a ¡ndemiii/.ución de la sama di- ritin, 01 ¡nao* 
|jor «¡MU* de las desperfectos nue haya sufrid.» et edilíein per 
1 1 t>s un ittl ajes, ele. 

11. La punida por ewttm mil srtrrieuta* erinte #?®fft» arre- 
an, de los depósitos «le alcoholes ea la tonelería, no Ueae rela- 
ción propia con el cambio de local de Inlicorería y no se Imce 
lugar á sa pugo. U perdida de cinco ataülHiqiies, valor de 
dote mil denlo setenta y dos pesos, es ¡mludíilde «| llt pue- 
de mém del tmm toiwé !¡«#*f* N,t el 



i:,, <¿ne los señores Sepp tiwm y Ci' subían p« por ley de- 
bía» cambiar el lucal de la I icón- ría. Ku siluicimi de 
Ueeh» y ile derecho, ao pueden imputará la Nauióti el pi se 
Imyun vislu oíd irados á hacer inslnlaeiitiies provisorias por valor 
de rvinte tj ñ<á mil Irexrkntaa noventa }/ *>.» 
fjttitti r mtturas, para luego abandonarlos por completo y co- 
brar enseguida su valor al Hubieran. Coa pleao conocimiento 
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de lu ley >' sulleiente tiempo dis|H>u¡bie para el cambio 
ile Im-til, no se uoei prende el<il»ieloy líti de baeer í ust ;i I trio 
ih'íí provisorias á pura perdida. Si las Imn limado ú eulm 
Imu su l'riilo pe'juieins, In culpa es tle los nctnres. 

Hí. <¿ne cnrrespdnile el abono, (>nr una sola vea, de la suma 
ile Irvs tuil <liez jWífHs \mr nuevos gustos resultnutes ile la .se- 
pameinn ile U destilería y ile In M morería. 

Por estos fundamentos, y los concordantes de la sentencia 
apelada de l's. IYI, se confirma en cuanto reconoce á los seño- 
res linos y Ci". el dereebo que tienen ú qiie la Nación 
les indemnice de lus ditñosy perjuicios ijne les lia causado In 
liplicauítiu leí artículo 7 ley :&7tfl, y MÍ reforma en lo relativo 
al monto de la suma que debe abonarles la Nación por danos 
y perjuicios, cuya suma será la qne resulte ile la Liquidación 
que se practique oouformiía las liases f ijadas eit Ins conside- 
randos 7. s. íi, 10. VI, 13 y Uí¡ 

Aliónense las ei islas en el urden cuusndn. Nulifiques? con el 
original y devuélvase, debiendo reponerse lus sellos ante el 
inferior. 

Antjel //, líojus. — AHtfi't Fr. 
m im Vuh's. -JHun At/nntin 
Cmna, (hijo). 

iiictauün iim iMm eitooruAnnti ukskkai. 

Súpmilti f 'nt ti : 

La demanda deducida por los señores ¡Scpi» liaos, y Cí*. so- 
lo-e iudemui¿acióu de danos y perjuicios prucedentes de la eje- 
«neión del mándalo did nrtíoulo de la ley niiin, <l7(il, tiene 0í 
fundamentos actos ejecutadas ]Hir La administración deimpucs- 
tus internos, en cumplimiento l'iel y estricto de la ret'erida ley 
del U. Congreso, lies ti i La de ello, que el i'uder Kjeeulivo de la 
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Nación un ha sido traído ií este juicio ra > parü i jurídica 

sino («)ni<» ttti|»ramo poder ndmiiiislruilnr del K<uado. 

Nit se traía en el cas i oriente <le deiimuda instaurada 

contra el l'.nler Ejecutivo 0t razón de mi contrato, ni de »«* 
toé pr.*cedeote< del ejereiciu de aiia persuuería jurídica. 

Li demanda refiere la cansa de la iude.nui/.ainóu petunia- 
ría por daüns y perjuicio* que solicita, u. hrt;hu de lintiei* el 

l'uder Kjccntivodado ti plimieuto ú la prescripción citulcuida 

ei) el artículo 7 ile lu ley :F7l¡l, 411c establece la separación ¡Üüí 
la fabrica de licores de la destilería míe los demándanos 
tenían etuiti solo cuerpn, contrariamente á lu eslahlceidn eti 
(lie lia prescripción legul. 

Kl Poder Lijeeiitivo, *|\ie tieue la atribución p«u* nuestra Qtñfé 
tilncióu Nacional de ejecutar estrictamente las leyes, 1111 pile, 
de ser traftin á luí irihunules judiciales por razón de iudem- 
uixncimiu» en casos cartio el ocurre ule, puramente admiuis- 
t rali v us. Los de esta uLu raleza son ágenos ú la ¡nrisdición 
contenciosa, i|iie solamente pueden tender negúu el artículo I 
de la iey ÜHft'i, tle ht ttrriw* i-tvifa» '/'"' m itritttzmn t nutra 
ht Xtt' iim 1» un ranu tn- «fe persona jnñd'mu La demanda 
pudo tk' mi tibiar la iucuustituciomilidud de la ley :t7(Ü, para 
aponerse al desaloje»; per.» reconocido su imperio y cumplid» 
su mandato, carece de todu procedencia par» la acción civil 
por daños y perjuicios contra el Poder hijee ntívo de la Nación 

A Tin cuando asi no fuera, la de manda carecería de pr.pcc- 
.lencia tamílico, por demandar períme'ms procedentes tjé la eje* 
cueióu de una ley de orden publico. 

Si fuera c^ietoi-ite el nrt. 7 prohibitivo de la elaboración 
de licores ú otras bebidas que leudan por base el alcohol, hie- 
ra nulo por contradictorio de lus derechos y garantías consti- 
tucionales, IlhIus las restricciones al dominio, todos las limi- 
taciones al ejercicio del derecho, seríun Igualmente nulas c 
improcedentes. 
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Pero «i é^iifin de la UuiHiitución cominee tí comdusioui-s 
i:i mirarías, Sil ¡irt lento It7 atribuye al <J' ingreso, ent«! oirás, lu fii- 
únttail tío impmier <: Hilriluieiones y Iti il« hacer (.mías las le- 
yes y re^lii.uant'i* (|ihí sean íVHtvrtíViiífs para (üinrié en ejer- 
uiuin Iu9 pad^res <|«e ella amiurda al il d>ieniu de la Xaeión 
Argentina. 

Kl poder Legislativo tiene la atribución ile dictar titilas tus 
leyes, un dice la CniistUiifiión necesarias, síun simplemente 
t:tiuveinetite-¡ |tsir¡i el Sif^ieift de los poderes de lu soheruuia 
ntu-imiul. 1'^ de l,sllH p Hieres el (te dietur las leyes de iiu- 
joieslos. el de impedir la de l'ni Hilarión de la renta, el ríe suh 
venir tsmi siia productos á las exigencias del servid i» pública. 

litis leyes de impucstn son p ir ella leyes de orden pútdici»; 
|Hlfi|iie proveen tus reen rsns indispensables para lu «xís léñ- 
ela misma de lu administración nacional. Las garantías 
constitucionales suHre liliertad del comercio ó industriu que 
invoca la demnudu. en nada al'eittaii las preseri pe iones ile una 
ley ile impuestos, que determina las condiciones exigí Mes 
puní la lubricaciún 1 1 alcoholes. 

Si en lu vida cousliLiiciounl Cuera pnsilde lu libertad alisa- 
tutu en toda circunstancia, la sociedad sería el caos. 

La libertad de comercio y navegación, de usar y disponrr 
de Sa propiedad, de ejercer lodo comercio o industria lidia, 
está sujeta, según la Constitución que la garante y asegura, á 
las leyes que reblan te atan su ejercicio. 

Cumulo la ley no lia prohibido ta lubricaciún de alcoholes 
ó de licores y su lo luí separado esas iuduHtrias en con? ¡de ra 
ción á dos exigencias de orden público, la salud del pueblo om- 
promctida por el uso posible de alcohole* impuros en la ta- 
hricacióndc licores, y lu integridu I de la renta pública, en la 
percepción de uto» y otro impuesto, sus prescripciones s»it iiiii- 
uiltcstutnetite constitucionales, líeja intacto el dereelio pri- 
vado de ejercer la industria, puro reglamenta ese ejercicio, 
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con lúa propósitos de mantener La salud general tiv¡$ es de orden 
público, y la integridad de la reala nacional, ijne fo'$B también. 

La sentencia 'le ta Kxcitiu. Itáaiuru IcViJ^luI Il:í desconocida 
aquellos principios ile universal aplicación, al negar el carác- 
ter <le orden públicu de la* leyes tributarias, ijue, como la (pie 
iiosoeupn, persigue» resultados como lu *ulml pública y la la» 
legridud Ue la rema pública. 

l\ir utra parte, la demanda, stipiuieudo hipotéticamente nuc 
tuviera procedencia contra el Poder Kjecutivn. no ha demos- 
trado la uxistcuein real y total de las perdí das en dinero, i|tie 
consigan las planillas acampanadas. V en materia de per- 
juicios, cuando no resal tan de una prueba plena y evidente, 
base indispensable par» deiertaiiiar su monto, la demanda un 
procede, se^úu lu dispuesto en el art. tlOl del t-iiili^nl'tt ti, y 
la jurisprudencia de los fallos de V. K . une registran el tomo 
W, pág. i:h¡; el tomo 1% pag. :b»7; el lomo :i , pjtg im y otros. 

Ue ello resulta, une la senteneia t\?. la (támara lia extrali- 
mitado sus atribuciones al establecer un porcentaje délo ur- 
hitrariumcLite cobrado por la demandu y en rn/.óu de perjni- 
uiuft i|iie no han sido duteNntuadnmeule jiistilicadníí. K-ie por- 
centaje no tiene base legalmente demostrada. Procede ile nu 
crilerio personal, sin apoyo de hecho ui de derecho, é iitelicux 
pur ello, para imponer uua responsabilidad por ra//m de per- 
juicios, al Poder Ejecutivo demandado. 

Kuego á V. K. <juu tomando en consideración las eircuusl a Li- 
cias examinadas, el carácter du las leyes de iiaptieslos y la 
necesidad du su ejecución, se sirva re vocur la sentencia reeu- 
rrida, declarando improcedente la demanda, ó en último en 
su, iuelicuK para producir la declaración de responsabilidad 
del Puder Ejecutivo, por rtixóu du los duúos y perjuicios de- 
mandados. 
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Vi «tus es los ¡mi us seguidos contra lu Nación pnr Sepp II mis. 
y fíu., sobre indemni/aciún de I»» dunua y perjuicios deriva- 
iUh ile laejecaeiún dül nrl. 7 ile la ley '.J7»>1 de impuestos ú 



cus de alcoholes y I i corarías. 
Y IJonHileruiiiln: 
i" l¿ue la presenil 1 caima ha sitio elevudu p »r apelación an- 
te esta Su (ijrmitu l'orte, cmi arreglo á lo dispuesto en el iqcí- 
su 1 \ ait :i" ile la ley -tifia, habiéndose utlmilídn y traiiijUulu 
unte ¡u justicia t'ederul por aplicación de la luy sobre deman- 
das contra la Unción, de (i de Octubre de IÍH», registrada bajo 
el n n ni. 3DSKÍ 

l¿ue e¡f iml principio general de nuestra jiirispriideu.óa, 
i|tie la Sucio» ñu puede ser traída a jubón sitio con su con- 
sentí mí en tu, expresada por el órgano de san poderes compe- 
tentes al electo {Kallns T. 80, pá^. 

:t (¿ne cuno excepción a ese principio ¡¿enera!, la ley 
IH.Vi de ('ole Octubre de l*JII¡), dispuso i^ie los tribunales le 
derales y l"s jueces letrados de los Territorios, «conocerán de 
las accione-i civiles ijuc se dedii/.&iu contra la Nación tu su 
cui t'u tt't' (Ir fH't'svwt jnri'lit n si» necesidad de autorización pre 
vía légigluli va.n 

V' 1¿ui* ln persona jurídica aipie esa ley se relíerc es lu «tte 
lia reconocido el Uódí<;o civil, y las acciones. pura cuyo nono- 
cimiento dá competencia ó los tribu nales federales, son los de- 
rivados du ln capacidad artificial, solo aplicable ú las relacio- 
nes de derecho privado, u^iiu el mismo - Código le reconoce 



los ulcotiolcs, en el ijue se di 




de las liibri- 
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pura adquirir los derechos contraer las obligaciones que é\ 
regla, en los ira so», por el modo y en la forma que determina 
(urt. 31 y su nota y art. XI del Código Civil.) 

5' (¿ne pura del ¡mi Lar el alcance de la lev 39tti, y con et 
propósito de librar á los litigantes de actuaciones inoliciosns 
en demandas contra la Nación, pin- la improcedencia, en cier- 
tos casos, de la jurisdicción judicial sin ta a iitori¿ueíóii previa 
det Poder Legislativo, es necesario re lar ¡emir los anteceden- 
Les parlamentarios de esa ley. 

Desde que lité presentado el proyecto primitivo en las sesio- 
nes de IW&l, el iuiciadur de esa re forma manifestaba culeco- 
ricamente su propósito, cuando deeia: «no en el soberano el 
demandado, es el Estado en su carácter de persona jurídica 
deque lialda él Código Cmhi;y al discutirse el despacito de 
la Comisión de Legislación de la lt. C. de Diputados, el 
miembro informante, agregaba: t desde el momento en que el 
Código Civil determina y urea derechos en favor de las per 
sonus civiles y naturales, es decir, de las personas jurídicas, 
es menester Lener en cuenta que uu puede id Kslado en su ca- 
rácter de Lili, Leuer ta capacidad para adquirir derechos y con- 

(nier obligaciones, sin que, tí su vea, uoesté sajelo d u plir 

uquellos en que sus representantes legales comprometan al lis- 
tado mismo». "Diario de sesiones de IHSEl. Diputados. Pie/ina 
IH y 1¡B»). 

liemivudo ese proyecto ante el II. Senado en sus sesiones del 

ano |!NN), el miembro i n forman Le de la C isióu de Negocios 

Constitucionales observaba que las demandas que eu el se au- 
Loriiíabnu, procedían solamente cuando ta Nación se lutbia 

obligado en su carácter de persona jurídica, *y n»e [iieHos 

casos en que el Poder Ejecutivo, como poder administrador, ó 
que el Congreso ramio poder legislativo, hacen ns» de faculta- 
des ó funciones que les son propias y que cmauuti de la Cons- 
Litucióu», y después de mta interesante discusión sobre es.e 
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tópico, sosteiiiálu en usa misma sesión del 4 ¿de Agosto, niel tu 
ú la Unnisió.i el asunto, se dio al proyecto la furnia deliuiii- 
va (Mtil que paseen revisión ú lu If. C, «le Diputado* y fué 
convertid» en ley, siendo de untarse los funda ni en tus umi que 
en el H- StutuJo, la Comisión justilicuba In nueva reducción 
dada ul art 1 del proyecto: 

.|, a primera dificultad, decía el miembro informante, sur- 
gió ú proposito de In inteligencia que se debía dar á las pala- 
bras «en su curáeterde persona jurídica», cuyo concento eleu 
Livuuieutu, no estaba bicu claro, puestu i|iieel arlíeulo en dis- 
cusión decía o,ne debía permitirse las demandas en los casos 
en que el 1*. E , en su carácter de persona jurídica, liaUría des- 
conocido el derecho de los interesados; cuando loque se quería 
decir era que procedían esíafl demandas en los casos en ■[ Mi- 
lu Nució» *C hubiese obligado en su carácter de persono jurí- 
dica» Diario de sesiones deliMI. Senado, página .¡'¿1 y pá^iuns 
17uá m. 

i\- l¿ue In presento cansa versa «ofre reclamación de los 
los diiiius v perjuicios dirivad'H del cutiipliuiíuiito por parle 
del 1». K., de lu disposición consí-t.ndn en el art, r de la ley 
IV :KOI, solo-e impuesto á los al jo lio tes según el ennl; -en las 
destilerías de alcoholes o en locales próximos á ellos, no su 
podrán elaborar licores ni otras bebidas ó productos que ten- 
gan por base el alcohol». 

7 t¿ne cuando l¡i Xacióu, por medio de sus pudores organi- 
zados ul electo, dicta leyes creando impuestos y deleriuiaao- 
do lu forma de percepción, ó reglamenta, con ese o IijhI o, él 
ejercicio de una industria, así como ul poner en ejecución esas 
leyes, no procede eu el carácter de persona jurídica, es decir 
de persuua al derecho privado, pues que pone eu ejercicio las 
atribuciones y facultades inherentes á la soleruníu, especial- 
mente regidas por el derecho póbtico. 

Por estos fundamentos y loa concordantes aducidos por el 

h 
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Sr. IVncarador fieneral, se declara que el easo mb jmlke nn 
entra en lns términos de I» Ley n" :fi>.7», u,nedtm<K en eonse- 
«iiiuiiiH», sin efeeto, todit lo autuailo. Xofiríiiiiese u«m el urí^i 
nal y devatíulvnse previa reposición de selles. 

Octavio ItrNeK. — Nicanor fi.itKL 

Sil!. % (i -SI, l»AKAOT -A. HKR- 
SIKJO. 
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Jüxelfn Hmwjq amira el Goókmo ÑitctyMl per thiivs y 

Sumarió. Nh entra en Ins lérminns de le ley la demaii- 
ila contra la Xneii'm pur perjuicios ipie .se dicen causados 
at ucltn; per el I\ E. al ejecutar la ley ¡ÍWl. snure impues- 
tas é los aleudóles euyii ieeonatiuiuionnlidad se ale^a per 
el dcniiindnnle. 

fu su. -I.o explican \n* siguientes piezas; 

rAM.n nttr. jukz i»k skcchín 

Uuutiuii Aire», Febrero d* liW*. 

Y vistos esta cansa, ile cuyo estudie resulta; 

(¿lie Don Rafael C. ÍI«ier-«, per Don .le sel i a Haergo, se 




presentó judicialmente demandando al finhieriin de la Nación 
á mérito de los siguientes iinteccdeutes: 

í¿ue con anterioridad di; más de veinte auus sita promulga- 
ción ile I» ley ¡filíl, su iiiniHlniiteustuhlceió ti un lúbrica de licores 
en laenlle de Uelgrono ir 'Aí% de esta ejiidad» ií la cunl adi- 
cionó, algún tiempo despué*, una fabtfía -1*' alcohol y «Ira (te 
ginebra, rún-icus pe consultaban todas las ventajas y ade- 
lantos de enda rain»', además de las notables economía* de 
tiempo y fatigas en las nianipu lucí mies, y del local, «di lición, 
aparatos, iiutipiinarius, útiles ele , ■ir»ifciiixaci*iii i|uh nulo :uha 
al estnhlecimieiiin m sílnucinii ventajosa de poder afrontar 
la compel encía, y ñ un'»", el unmieer y verificar la buena e*i I i - 
dad de tus alcoholes tí emplear en sus fabricaciones. 

Formado este establecimiento til amparo de tu Üonstiturinn 
ijue /ermiie el ejercieio libre de tuda industria lícita á indos 
los habitantes del país y sujeto Ata regla mentación y cuutrul 

déla administración respectiva, sutiei por el Honorable 

Congreso la ley n" --t7*¡ I . que reclame litada ¡mr el Superior 

Gobierno en :il de Knero de IHOJ, dió i ivoáíHie su man- 

du ii le cesara en su fabricación de ginebra, porque el art. i 
déla citada ley, prohibe servirse de cid u ninas rectilieadoras 

bnraeión de licores, porque el urt. 7 de la misma, á su ve/., 
prohíbe se fabricación eu el local de la destilería, sobre cuyo 
particular no es del cuso ocuparse en este juicio; y áqueina- 
nirestara su opinión de que clausuraría la fábrica de alcohol 
y continuaría elaborando lienres y ginebra e i nlauibi pies 
simples como lo autoriza el citado art. V\ sin limitación ;il- 
•¿u mi, tndo esto, sin embargo, dejando sus derechos á salvo 
para leclaumr los daftos y perjuicios que estos hechos le irro- 
gaban. 

f¿ne, el huJer Kjeetmv.. equipa rundo lo ginebra cuu el al- 
cohol, declaró que no le eru permitido lubricar ginebra en 



¡ilnmhiques simples eonju lilamente uim Iim licores, de modo 
que no les hn sido punible continuar elaborando »inchra, cmiio 
tenia de costumbre, con columnas rectificadoras; y p»r man- 
dato del mismo Poder tijeuuLív» tampoco le ha siilr» posible 
hucerlo m «I»iiiI>"»|u«ií simples, aprovechando lo* aparatos que 
le servían para la preparación de los I i cures. 

Ijue. uoii posterioridad y de acuerdo e>*tt 
ley :ut», se presentó tmev tímente al poder Kejee 
hluudu formal reclamo por los duims y perjuicio 
irrigado el cu lupli míente del arl. I' de U ley n" 
justa petición lué desestimada, sin siquiera 
eión en consideración alguna. 

<¿ue t ¡i c*tos antecedentes hay que agredir el ptittterior 



art. I*' de la 



ijiie le lia 



y esa 





.1 r 



la si Lime ion presente y del porvenir, con Lmloloque 
pleiado la ruina ile In que consliluín el patrimonio de su 

litiiyeiile, oensiouando iespojo, al dictarse esas dispusteio- 

mi», desde |íib la misma ley tío lia señalado la ¡ndemuiateiüti 

que esa ley es a huías luces inconstitucional en la 
aléela á tt» derechos de su represen lado, por ser 
vi.dutoria de los arts. i, Ü. l!) y *S de la Constitución Na- 
cional, i|uc ella es de insalubridad publica, que no es de or- 
den público y que cualquiera que sea el carácter que se le 

atribuya, la iude hin in se '(opone porque aléela derechas 

adquiridos. 

(¿iie en inmuto al monto de l«s |»erjuicius ocasionados, sí 
bien es difícil su dcleriii¡u:iciñu precisa, * lio no obstante, te- 
niendo eu consideración que I» ley ha privado á su mandante 
del ejercicio de una industria nueva, ejercida apenas por don ó 
tres industriales; que el artículo que elaboraba gozaba de una 
buena reputación; que su colocación aumentaba diariamente; 
que los precios de venta dejaban mi beneficio de más de vein- 
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te centavos pi>r litro, elaborando solo el articulo corriente, y 
susceptible por consigu í ente de elaborarse á más de alienta 
centavus; venta que al cerrarse la fábrica alean/aba á más de 
quince mil litros mensuales, término medio, fácilmente se com- 
prende que esosdaúns y perjuicios son «¿runde*. I>e mudo que 
prescindiendo del incremento que tomaban las ventas y en las 
mejoras del precio del artículo, así como del valor total de la 
fábrica, can sus aparatos y útiles que quedaban sin colocación 
y bnn desaparecido, el beneficio que obtenía en la ginebra y 
que ha dejad» de percibir Ü el de veinte Centavas por litro 
de ginebra á 11" y siendo el «¡quimil» de quince mil litros, resul- 
ta i]ue está sufriendo u:i perjuicio de I res mil pesos m|n men- 
suales, que «ijni valen á un capital de cuatrocientos mil pesos, 
til ¡títeres del nueve por ciento til a ñ t; por cuya suma, sus in- 
tereses desde la feeliu de la pruiuit Ilación de la ley 'l de Eneru 
de IHiO, y costas, entabla demanda contra la Nación. 

*¿ue. él Sr. PrtHjurador Kiseal, evacuando á fojas W el ira- 
lado conferido, solicita el iccliaz» de la acción, con costas, a 
mérito de tos siguientes fundamentos: 

ÜUe la demanda, según I» expresa el ador, es por duíius y 
perjuicios que le bu (tensionado el cumplimiento del articulo 
v> de la ley núm. Wu%* }' bis estima en cuatrocientos mil pe* 
sus, por cuya suma, intereses y cusías deduce su acciún. 

(¿ue, desde luego, sustieue que el caso Üú se baila compren- 
dido en el arl. 1" de la ley n" Blñ'i. que autoriza las deman- 
das contra lu Nación; que u» basta que ella suu civil y que el 
I*. K. baya denegado |<» q te el interesado pide; es necesario 
también, i|ue la demanda vaya dii\jida contra la naeióii en su 
carácter de person» jurídica, lo qny vale decir, que la Nación 
s:do es demaudable por Ins prestaciones á que se obligo en esc 
carácter, ó por las consecuencias de actos ó lieclms que tienen 
por origen arreglos, pactos ó cu ti venciones celebradas con los 
particulares en el mismo carácter: que en el presente caso, el 
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demandante carece de acción, como que la Nm-iún no bu pro- 
cedido «n ese carácter ul «¡iiíiur lu ley tr y baeer efec- 
tivo .-ni cumplimiento. 

(¿ue muí «ii el caso que haya podido enlabiar su demanda, 
aún en ese supuesta, ella también debe ser rechazada por cuan 
Ui l:is personas jurídica* que ejercen funciones públicas no 
sun inasibles de uua condenación de duñosy perjuicios, y sí lo 
fueran, es indiMpeiisuhle que el acto cometido \nv el demanda» 
do, sea ¡lícito y en el j ííoVí c uo Imy hecboó acm ¡lícito. 

Por otra parte, ninguna persona puede leuer derechos ¡rfe 
voeablemeiite adquirid»* contra una ley de orden público, 
n r tic tilo .vdel Código Civil, pnr lo que niega que su mandan- 
te tenga obligación de reponer bis perjuicios sufridos por el 
actop, aún el supuesto que tiste prolmra hu existencia. 

<¿ue, en la hipótesis de que el (¡ohíerno fuera eoiidenudo, se- 
rá selo por el uño electivo, un por lis jíiinuucius de que baya 
sitia privad. i el dauüiilicado, de acuerdo enu la jurisprudencia 
que se rehira en el tomo <f7 pátf. tffli de los fiilloa de Supre- 
tlia Corle Niieíomit. 

Y, por último, sostiene que In acción se b illa sometida tí 
In prescripción del artículo :MKí7 del Código Civil, y la Opone, 
pur haber trascurrid» con eveeso el termino de uu uño que ese 
articulo rielmutuit. 

Ku resumen: el ador curece dentición, y nuil cuamlo la tu- 
viera debe sííi* recbazada: l I* oque In Nación un es pasible 
de una c-mdenación en daños y perjuicios, ut aún en t>U carác- 
ter de |mts i jurídica. '¿' Porque no hoy uelo ilícito que la 

Im^n procedente. 3 l'orque lü acción está prescri pía. i' 1 l*or- 
que la ley núiii. MU>1 no es inconstitucional como se pretende, 
y los perjuicios en iiigúii caso podrán tijiirseeu la suma en que 
se estimmi. 

<¿uc, recibida la causa ú prueba para la justificación de los 
hechos alegados y no consentidos, se bu ofrecido la que indica 
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el certificado del señor secretario de foja» 93, «obre cuyo mé- 
rito el actor h« prese ni adu el alefato de fojas 9& Goil lodo lo 
que, y el llamamiento de autos imito definitiva, la causa ha 
quedado en vatado de ese pronuneiamíenlo. 
Y Considerando: 

Que la* cuestiones que involucra la demanda y contestación 
y que el Tribunal está llamado ó resolver son: l" Ka 
te ante el derecho la acción instaurada por l>ou Joselin I luengo 
contra la Nación por concepto de perjuicio* sufridos con <m 
siónde la sanción y promulgación de la ley núm fMfem& 
afirmativo ¿lia cnnprohudu el demaudaule el perjuicio que ale- 
gó haber sufrido y el ituantum «le la indemnt/iiuión?. 

Para resolver la primera cuestió» planteada, necesario es, 
de acuerdo coa el art. I» de la l«y Nacíimal de Procedimien- 
tos, hacerse cargo, en primer término, de las objeciones fun- 
damentales hechas coa carácter previo por el Ministerio l'ú- 
blico á la demanda ett sí, que cnnsisteii: a Ka que la Nación, 
eotiui persona jurídica que ejerce t" liciones publicas, no es 
pasible de una condenación de daños y perjuicios, A iWqm- 
aunque lo fuera, no habiendo acto ilícito de parte (leí deman- 
dado i|i»e lo haga procedente, ella debe ser recha/uda y »■ Por- 
que la acción, en todo caso, se halla prese ripia. 

Une, respecto de la primera cuestión, es de observar, desde 
luego, que la acción instaurado encuailra necesariamente en 
la disposición del art- V' de lu Ley n M% por ser ella de na- 
turaleza esencial mente civil, y porque al hablar la ley de las 
demandas deducidas contra ta Nación como persona jurídica, 
ti* indudable que se ha referido á todos los casos en que ella 
ha lesionado un derecho ó interés particular, ó por cualquier 
causa ó motivo que ella pueda ser llevada ó los Tri hn nales, 
por ser ella responsable de las consecuencias de los actos que 
hubiere practicado, sea en su carácter de persona pri viola, ó 
en su carácter esencial mente 
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sos 1» Nación procede «tuno persona jurídica Wime, que en 

«I caso ffifr jJtÚice, se luí al«gariu la íneuiistilueioiialidnd de la 
ley ii- :t7t¡l y sabido es que es esta una de las l nenies de don- 
lié emana Uj u risd iucíóii de los Tribunales Nacionales; art- I" 
y 4» de la Ley de Ui de Octubre de IWK > art, *l de la Lev 
de II de Setiembre de ISlfcl; siendo de observar, linalitieitte, 
que la sanción de U precitada ley u'.mi, tuvo por principal 
objetivo feVifií? á los particulares el trámite oneroso é inmo- 
tivado de requerir dclCou^reso Nacional m competente ve- 
nia pura demandará la Nación, pero luda vez que ella podía 
ser demandada cun a ¡uel consentimiento, es indudable que 
puede serlo al presente, tan solo cmi acreditar su presentación 
al Kjeeutivo Nacional y su denegación por parte de este del 
derecho controvertido, únicas extremo» exigidos par el lejfís 
Lador para dar curso á la acción deducida, y estos recaudos 
han sido cumplidos. 

l¿ue,en lo referente ú la secunda observación, el Triliuual 
no la acepta, por conueplar ijue las personas jurídicas que 
ejercen l'iiucioiies públicas, son ptisihles de una condenación de 
danos y perjuicios cuando hubiere le.-umado *in derecho algu- 
no inlerós partieular, y esto, no solo p»rque ninguna ley san 
ciotia la doctrina sostenida por el Ministerio Público, si nú 
(Hirqueloa arls. VI y 110!* del Código Civil, así como la ju- 
risprudencia un i forme de la Suprema Corte Nacional, consa- 
gra expresamente y sin distinción, la teoría de esa responsa- 
bilidad, y resuelve, desde fiüpg el punto disentido. Toma íü 
púg. 111 de sus tallos. 

t¿ue, eu cuanto á ta d ofensa de la prescripción alegada peral 
Sr. Procurador Fiscal, ella es igualmente infundada, como 
resulta de las propias constancias que ilustra esta cansa. En 
efecto, el ador no lia descuidado un solo momento el ejerci- 
cio del derecho que pone en uso: en tiempo hábil se presentó á 
la Administración del ramo, tan lugo de sancionada la Ley de 
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2 de Knerode lftUí, haciendo opcián de la fabrii;;* que ¡hit ú 
separar, con arreglo al decreto reglamentario de I« misma ley; 
y como aún no había sido ilicuid» lu ley n' también mi 

tiempo hábil se presentó al Honorable Congreso iiu|>etriti]ili> ¡tu 
venía para promover esta demanda, ocurriendo una vez ella 
sancionada, al I*oder Kjetmlivo entablando en forma su reelu- 
mación la que denegada, ocurrió á la vía judicial; de lodo la 
que reptil la, no existir U presiíripnióu invocada, ¡wr lio haber- 
se operado «I tii'in ¡m necesario que lu ley exije para poder 
prescribir, 

Que, resueltas en bu términos expuestos, las varias inri' 
delicias promovidas con enráuler previas por el demandado, 
corresponde resolver la pri mera de las cuestiones planteadas 
en l<» principal, esto es, snhre la procedencia de Inacción deduci- 
da por don.loselín H uergo. 

t¿ne. es ile observar, en primer término, ij ni* el carácter in- 
vocado por éste de ser propietario de mi esta hleci miento in- 
dustrial mixto dedicado ¡i la l'abrieiicióu ile alcoholes, ginebra 
y licores, si tu en esta Capital calle Be lg rano ti" MI, ron todas 
las ventajas y adelantos modernos de cada ramo, no lia sido 
contradicho ni desconocido en forma ulgnut por el Ministerio 
Fiscal, por lo que debe tenerse por cierta tal alirinneióu. Art. 
«i de la Ley Nacional de IVoeedimieulos, máxime si se observa, 
que la numerosa prueba o Crecí ila par el misino, COiii prueba 
la verdad de lal extremo. 

(¿ue, establecido este hecho primordial, por ser el punto de 
arranque del derecho que se ejercita, lene s.que dula pro- 
pia exposición de los hechos que informan ésta de inunda, re- 
sulta, que lu cluusura de la lubrica de ginebra del actor, {que 
tampoco ha sido desconocida por el demandado), rué decreta- 
da á mérito de 1 dispuesto en el art. 4" de la ley tfltl, y pa- 
ca resolver, por \ uto, si el demandante tiene ó uó derecho á 
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minar el carácter de dicha ley, vale decir, si es clin ó le 

orden pal d ico, para sc»t'm ello sacar las e íliimojijtá légale» 

del caso. 

Ks ¡udiidnlde, que t i HuihiiuIiIc L'oujrresn de l¡t Nación no 
tiene u»:i ititinltml ú |Hnlcr ilimitado pura legislar, y se com- 
prenda que ft0 rli'lie tenerla, puesto p#lü «uiii]t|HtLf*iii*¡ a pur- 
E amen tarín, como l.-i de cualquier «íetí poder, |i.«rLi íu Hejpir 
htiHlu la anulación de U»s derechos individuales y privados, es 
decir, ili; lo mismo para cuya seguridad y ".nraalín lia sido cu 
allium ténniim «ren-lu la institución política y social del Eá+ 
indo. Así, ei sistema ilc Uonierim establecida |ku- nuestra 
Coustíiución es de poderes 1 i mi indos un solamente entre *í* ¡$h 
nó también |Hir Iiks derechos y garantías qué la luisimi «tul* 
mera y reconoce á todos im hnbitaates del país- derechos y 
garaatíns ipi^ pura su mayor elieneia, tío pueden ser descoun- 
cídos ó anulados por las leyes que re» lamen ten su ejercicio. 
Aii. '¡s de Iti Constitución Nacional, I >c lo expuesta se des 
p rende laminen lógicamente, que puesto qac el objeto defini- 
tivo y riinilaniviilal Je la Constitución y del (¡obten rganí- 

zjuIh por ella, es asegurar rl ejercicio lie Iu» derechos imtívi- 
(I ua lea. será necesaria caá mío al pan acl« legislativo ó ejecu- 
tivo de los poderes deHíohieruo lesione ó perjudique á aque- 
llos, pina que de la lesión n» resulte obligación de tiitleiua¡/.a- 
CtMO, que sen elara y Icrininnute ta lucallait constitucional en 
que el acto te fumín, y <|im' nn siéndolo, esto es, eu ruso de da- 
da dehe. más bien resol vei se en lavar del iWeclio orí vado 
lesionado. 

Hu el caso ¿ttft jnttirif, 110 se desprende desde luego, cu ¡des 
pueden ser tus razones tan evidentes y perceptibles que jusli- 
qiien con motivo de verdadero interés general lu disposición 
de los artículos que prohibe servirse eu las rúhricus de ginc. 
oras de columnas rec i tibiado ras á apa ratos que sirvan puní la 
fnbricución lie alcohol, y del art. 7" que prohibe su lubrica- 
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món en el [ana] de la destilería. La adopción de estas medi- 
rlas no ha lampeen precedida ó al menos no se ha ¡uvocudu 
la eMsieueiu de inlW &$¡jgg$fr de carácter ti:«:iiiciM[ue esta- 
blezcan, n i ¡nenes demuestren, cuáles son los peligros que pu- 
ra ta salud publica pudiera resultur del funcionamiento si- 
miillúueo de ambas industrias, así cuino u« se ha dennistrudu 
la razón de interés general por la que Huerco no pudiera fa- 
bricar '¿hiclu-u lam laques simple* e«n juntamente con lm 

lit iii'4-s, nuitivi» pin- el que mi l« fué pusihle cttniímtur fabrican- 
do "iuehra cnn t'iilu ni nas reiilHieatlurus que filé lu causa deler- 
iniiiaiile ile la clausura de su fábrica. 

I>«p su pane el Señor IVncunnhir l<'iscnl» un nbstantc suy* 
tener que la disposición que se estudia está inspirada en mn 
IÍvoh de orden público, lumpocn lia iudicndo siquier.! de qué 
manera ese urden público ó higiene pública puede resultar 
pe-judieudo por el fum-inuaiiiiciitn simullúiicn ib; destilerías ¿' 
lienre.ríus, como habría sido necesario que lo hiciera y ln emú- 
probara, pues, un básta la simple alirmncióu de que una nu- 
il idu ea de interés snuilurin para que laJ carácter resulte de 
mostrad u y pueda servir de jusli ti cativo legal de la misma eu 
el casó que de su ejecución re.su ll uní canil ictu y perjiiieion 
para los de reí: luis de terceros. 

Además, lu discusión tenida eu la Cámara ib* Diputados 
Nacional, al tratarse di* l;t auucíóii de hi ley numero iiitíl, 

eonlirmu la 'lusión {interior, pues, si bien mi ella se han 

referido á los i- ledos pcruiciosiis del ulcnhnl mi la subid ge- 
neral, no es memis exacto que esas observaciones fueron de ca- 
rde! er simplemente general y un el venluden* funda lúe lito de 

la ley lisc unión. Kl miembro i u tur m ante Itr Itcnluc, así 

como el Miuisiro de Ihicicuda declararon expresa mente, que 
la ley mi <íem*ral se i aspira ha cu el propósito dé asegurar la 
mejor percepción ite la renta, y mi en razones sanitarias. 

Eu cuanto al artículo f% lúe iutruducidn en el proyecto urr- 
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Ijínnrio pni- moción ilil Diputado Alvaro/,, niiicn al ¡Mil ¡citar «n 

.sanción, tampoco i in oró ó driinislró, cuales fueran los 1j 

viis de higiene oeneral en virluil (le lm» cuales fuera iudispeii- 
sah!c *'* necesaria, lii adopción de una medida une, m^iiii se 
iikiiuIVisiVi por al^tiii mñov Diputado en aquel acto mism», ven- 
dría á perjudicar derechos adquiridos y iltiría luiínr ti reela- 
iiiiiciiMifVS por iudcinnuución de perjuicios. 

S¡ se ¡t<¿re»a ¡i I • i il julio, ijne, seo ñu las declaraciones con- 
teutttS do los I eslióos i|iic deponen á fs ¡Hí, ¡i) y ó* ¡»l lennr 
de pretil ULils preínsel'lns rli el i ule emento ti o fs. ÜTt. lus 
inosl.os ó vino* destilados en alumlnques simples ó columnas 
senei Un*, inutilicen solamente alcoholes impuros de nominados 
lle^iims, «pie contienen de tres á cinco por «tiento de impureza* 

,v i|uc I» ginebra e neilio por ciento ile impure/.us no pttu- 

de nliLciiersc sin el empleo de cul n m ntia rect i lleudaras, (ipie era 
ul sistema implantado en la lúbrica de Muerdo, se^ún loatir- 
111:111 sin contradicción In.s testigos del aelor <|ite deponen :i fs. 
;{í>, íll, ti, VI y 1U, ul tenor de la '-!•' y pre^n uta* del interro- 
gatorio de fs. i*S), tenemos, que la Iry en cuestión lejos ilr eon- 
«nllar la higiene, es opuesta ú i*l lit y pet-jiididnl en general 
¡i la salubridad pública. 

De Indos lotul'K. no estando la disposición uo:il¡/¡ulíi enca- 
minada chirumen fe ú prnlejer un interés de salubridad ge- 
neral, ú ntr« de noli de análoga, que sea de ¡Hieres social, 
un puede ser considerada enmn disposición de orden púlilico 
contra lu cual nadir puede irivoctii' derecho irrcvocühlemeu- 
|.e adquiridos. Art.ie.uln.">" del Código Civil ■ y seria solo 
una ley de reglamentación contra el tVnude del contri huyen 
le y de previsión en cnanto ú lu venta misma; seria, en luí, una 
ley ile inleres general, como ge sil pone ijne de lien ser Indas 
\m leyes, pues, en realidad debe entenderse siempre i|iie líala 
disposición legislativa es inspirada y se dieta con un objeto 
más ó menos útil para la sociedad en la cual debe ser aplicada. 



140 



VALiM* UK LA KIMIU OOJtTÍ 



A lutra bien, según el artículo "» del Código recordado* aolo 
Cplltr^l his leyes de orden mi Id ico m> pueden invocarse dere- 
cho* irrevocablemente adquiridos, y puesto ij itt* T como queda 
expresado, lu disposición que prohibe la fabricación de la gi- 
nebra en el local de la destilería, no reviste tal <nrácler; es 
evidente que el Ongreso Nacional al dictarla, no lia podido 
restringir el derecho de trnlwijiir y ejercer mía industria líeilu, 
y mili el de pmpiedtid mismo en el ótiftl, segiin el ai- tí mi lo 
25.ÍH>:le.l eimdii ródigo, está incluida lu facultad de servirse 
de la «osa, as:ii>l:i y gozarla conforme ú la vol timad del pro- 
pietario. I-a facultad de legislar, como queda expresado, na 
es discrecional del Congreso, úíú icstri ugidu por la» derechos 
individuales que la Constitución reconoce, y los f | lie sola no 
poeten ser desconocidos |Nir la ley, s¡uo que precisamente de- 
hc respetarlos y ampararlos, t: « ly oportunamente lo ob- 
serva lu K sema. MiWfcífo i Vi vil de la Capital, al tallar una 
cuestión «le índole análoga, reliriéudose á I» facultad que tiene 
el Uepn i'l amen tu Muaiít:¡|iul |huh u iterar l«s niveles ya. lijado* 
niilerionneuie mi las veredas de ulguuus propiedades purticii- 
larca situadas denlrti del Municipio (easo l*tíre* y Cor ti contra 
ta Mniiic¡|i;>iidnd): lo contrario dejaría i as u Uaiate ule y al ar- 

bitriodel legislador todas las relucí s de derecho sobre qué 

reposa la Suciedad, como juiciosamente lu observa Huvigny en 
e! lomo H" de sil grande olira sobre el derecbo romano 

»¿ue, imi nlistoiile ipie el Cmigreso Racional ti «lie facultades 

eniisliltiei les para dictar leyes t ji ¡,nst furto, Ludti ve/. que 

la prohihiimu ij ii4* existe no euinuu de hi Constitución y no 
de los Códigos coiti linea, y que ellas, como lo observa Ti Ha ni 
en el S i"»ít de su obra sobre derecho Constitucional, solo se re- 
iteren ¡'i netos de carácter criminal ó |ieintl t |>ero no á las le- 
yrs ó procedimientos ('¡viles; t-s iudmlable que ttil facultad no 
podrá ser ejercida ilimitadamente, sin restricción, sino excep- 
moijoluieiilc, coa mucha prudcucin y gran reserva, como lu 
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dice Iíuveigier, y soto cuando un iiilurús vi-dude ruínente 
social y de orden publico asi lo exija, y esto por los perjuicio* 
•littf á rafe «le lu sanción de mi ley se oeusi.iuaríu ú lus inte- 
reses generales de la comunidad y cu especial A lu Ludtulr¿p, 
fuente «le prosperidad nacional. 

Desde luego. »' Min o^nsiun tle es» ley r.r ¡mst /'m-fn, se lue- 
re ó lesiona mi derecho y» adquirido, el cuai eiHwtiwyc- un 
verdadero derecho ile propiedad 0? r »"' iar l )rtrte á t,uWr & 
Irado á nuestro dominio, y del cual nu podemos ser privados 
ai aún jwtr lus personas qti« nos lu han conferido, como lo oh- 
serva Laureut, derecho que ejercí Laüa Huerco de acuerdo y 
protegido por nuestra carta fundamental, justo es se ¡iideiuiih 
ce del perjuicio realmente sufrido. 

Kn consecuencia, el Tribunal étifleepliiu procedente el dere- 
cho que el deimimlnnlH ejercí ta, en virtud de los principios 
constitucionales y doctrina invocóla, ile los (|ae mifisug rail los 
artículos Uttl y 1 Uí del Cúfli-u Civil, y por uimNifífa, lo dis- 
puesto en el artículo ¿Mi, dis|Kis¡cioties estas última» que no 
son sino la reglamentación de uquellos, así como lajurUprudeii-! 
cía d« la Suprema Corte de los tistmlos 1'uidos 0¿ licué esta- 
blecido que, cuando hay derechos adquiridos por el ciudadano, 
bajo la ley vírenle, no hay poder ni rama del Gobierno para 
despojarlos de ellos, excepto para usu público y ni así entonces, 
sin compensación apropiada. (Calvo, T»nm 1% página» :m 

y r..n.) 

^ne, en cmtnto á 'a existencia del |ierjuicio reclamado en la 
demanda, resulta de las constancias de untos, que el Sr. Pro- 
lor Kím:uI no lia descuiueido en forma expresa y «m eti- 
los hechos fundamentales de que se les buce derivar, por 
lo que seria de aplicación lo dispuesto en el tu-t. Wde lu Ley 
Nacional «le Poreedím ¡cutos, limitándose ¿sostener la tesis de 
que el demandado, en el mejor de los casos. solo (Httlríft 
condenado al pago del daño real efectivo sufrido, y no por las 
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gtfnanoiai! ile qne haya stiln privado el damfiilíiwdn: feíi^ 

awinr*; doctrina qnu no puede ««f aceptada un presencia do la 

jnrisprudiHieiueiiitteuida eti ins imims |J, |N^r; :t",H y l'i pá'4. 

:t!»7de I usía I los de la Suprema Corte Nacional y de la rlar.i 

disposición del »rt. al!» y sus eoucurduiites el io w, HMiit, Huí» 

y lili ilul 4Vn%» Ti vil, ojie establece (jar. se llaman rhi'm* ó 

interese* el valor de la pérdidu que haya siiMdñ y el ffo fo 

mHi&td i|»id Aaí/« fó>f<fe «V inwiiiir ul acreedor de lu ni dila- 
ción. 

hitante 1.» tjtii: precede, la existeuoiu del |»i«^¡ ■■ i«r¡*» 

realmculi* sulrídn por rinen n 'o rea ni la emnprohadn ji»r la almn 
danto |imel»a testimonial rendida y que han declarado al tener 
til? las ititfiTo-wu.rins de i*. :w, It, i¡:i, 7«, primita que 
merm-e t'é, tío solo |iari|iie «I dcmaududn un ha desüimnmdn [as 
nlirmaei .mes de su contra parte, en l u parto pertinente, sinó 
pirque ni» se lia presentada otra prueba qundcsvirltie siquiera 
el mérito le#it pe resalía do aquella» y porque evaminaudn 
esas dcuUracioiH'-t « »u se no espíritu y con arreglo á los nriii 
cipiosde la sana critica, por su iinilormidad y ..¡oucordniieiu, 
|Mjr la razón del Miiidrtmeuln cu que se upnyan y pin* haberse 
día producid», sin observación, tajo el amplio «¡riberi» ijin; til 
Ministerio Iridien pm|n ejercitar, constituye pruoba lo^al, de 
acuerdo can la lev tít. HE, parí, \i> y mi. m del Cñdijín 
rio friteediuiieulos parala Capital, supletorio de | :i .Insidia 
l'Yderul. 

listante, no rosal tan do del estudio hecho por 

el Tribunal de la i mi morosa prueba testimonial rendida, justi- 
livodu ca.ii exactitud, ol ^mtntum del perjuicio redamado non 
nnifriiíu dü U chtu-mra da *u fábrica de ¡rincuiu, sita en la ta- 
lle líeJ^rauo :ti ¿, corresponde la aplicación del art. d¿l Có 
dígu ciliuln do la Capital, así cuma la disposición do la ley 5, 
til. U t parí. :i\ esto os, deferir al. juramenta del actor la su- 
ma que el jabudo determinará, teniendo para ello preso lite 
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las t-.ircunstancms que rodean el amii vale demr, el valor de I» 
liíhriua, que a catara tas duelarac jones que corren tte f's. :tí¡ « 
ÍS. Vi vlu., ur» tte unvriitíi á cien mil pesos moneda nacional 
it|irit\¡niHilutiit!iili'- la privación una íikiiihI r¡¡t llueva; la 
Unidad y calidad del artículo que elaboraba, id aniñen lo pro* 
porciniml de su ^locación; el licurllcio tte veinte centavos 
un menú nacional que iibleuiu y itejy iLh permitir sobre un es- 
pendió i l*i doce ú quitiee mil litros mensuales de ginebra á 
'Je iit cácala íiav Lussue; con más el i títeres respectivo, que 
qut^tu redimido al que en lira el Uuuni •!<- h Nnuión Ar^enti 
un y a contar desde la iulerpt'lueióu jmhcinl. por ser elemcn- 
Litl en derecho, que no habiendo tu tenis convenido tul» debe 
abonarse el uioratorio, esloes, el que entre desde la leí: ha de 
la deuiailllu y á estilo I miliario art. ."►<!!> del < VmIí^o I.Üvil y to- 
mo 7i>. \r\¿. m | VA, 15» de lo* fallos de la Suprema iU>v 
le Nacional. 

foresto» fu ui lamen los, e :urdaules aducidos en el cscritu 

ile fe. iüi, y á merilo tte tu dispuesto cu el arl. 7' «le la l*e.y 

u" :Blo¿ «lelilí i ti va mente jugando luí lo: Declarando e pro* 

hados los extremo» de ta acción deducida á fu. lo, y en su con 
secuencia resuelvo, que el Bxuto liulnermi Nacional debe iu- 
tlemiii/ar á don Joüé Huerco los perjuicio* que lia sufrido eon 
ocasión üe la clausura de su íá lírica de giiielin*, .defiriendo la 
estimación de los mismo* al juramento del twUr, á eiiyn ulee- 
tn el j uzgado l ija su importe cu vh'H mil puto» attiunta navio- 
wtt, eon más el ínteres respectivu enn arrala á la tusa del 
■lúe eiibrael Uuiieotlü la N-ictúti Argentina y á Miar desde la 
i uterpehieión judicial, y sin en*ins t piír razón «le la naturale- 
za de la cuestión controvertida. 

Notilíqnese con el original y repi'ui^anse los sellos. 
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líiieii'.n Aire*. Dieicmbrt 5 de Iíw3. 

Y víshts i'sIks siiltns sectil dos pnr don .loselin llncrgu contra 
la Nación pnr iudeumizncinu do dallos y perjuicios, y los trui- 
dos «rf vfffrtnm ritlenili,y 
llesitltniidn: 

1 t¿ue «I Sr. Huergo, según lu expone en h 11 escrito de de- 
manda, poseí» en esta ciudad, ni promulgarse lu ley un 
establecimiento industrial formad» de tres lubricas ijne tu ti - 
eiouuhnu en el mismo local: ana destilería de alcoholes, una 
licorcríu y muí latinen de ginebra. 

2 tjne cu virtud de li» e\pucslu en el art. 1" de la citada ley, 
luvn t^iie cesar en la fabricación de ginebra, por cnanto poseí» 
en la destilería cal nimias de rectificación, viéndose obligado 
iguuhnent'in suspender la fnbriuneiim dtí I icárea, en virtud de 
U dispiicsloen el art. 7 de la misma ley. 

•V' ÍJue un [ludiendo fuLicionnr en el mismo Inca! las fábricas 
de uleoboles, licores y ginebra, según lu dispuesto en el art. 4 

altitudes, n,uü optaba por clausurar la fábrica de Uiudude^ 
jmra cMiiLiuiinr en la elaboración de licores y ginebra m «biiii- 
bi<|iirs simples. 

■4'IJueel IVler líjeeiitivo ei|iupiirnmÍá la ginebra con el al- 
eiibul, declaró gpg no le era permitido al demandante fabricar 
giuelira en alanilniiues simples conjuntamente i^ju los licores 
art. 7 ley u i ta da. 

.V (¿ue el demandante, seiíiiii resulta de los autos traídos 
tel rtli'rtnut rith wfi, inaniÉesLii á la Administración de aleo- 
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foriñ clausurar la licmrerfay fábrica de giuebia, para eontt- 
muir aun la destilería de alcoholes. 

ft*íe livo un el iív|tedieiiití tmíd» att itfeetitin t i*len>ti 

se Lraladeuna acción por daños y perjuicios procedentes de 
lu clausura de la torería, y en otros autos ae demanda á la 
\¡icic*Mi por ¡iidemui/ucióu do danos y perjuicio* que H deman- 
dante sostiene se le lian causad» en virtud de habérsele pre- 
Jiiliid» la rtabontcióu de ginebra en la licorería. 

<¿ur el demandante en su uscritu ile fs. lo inuntlicsL». que 
al nifalilar.su i ccióu p.ir daños jr perjuicios no posee ninguno 
de los i-slublecieiieulos que tenia <oi actividad al promulgar- 
se lu ley :J7<¡1, por cuanto la licorería invoque euageuarlu y 
ta destilería di-sajiareeró anle lu ejecución del hidcr Kjeciili- 
vip por la lia de pago de impuestos qu« ndcudaltu. Yin l'áhrí* 
m de ginebra, cayes apandes, útiles y accesorios (orinaban 
parte de las otnis fábrica»*, sirviendo |^ru ambas recíproca- 
mente, desapareció con aquella. 

7" IJne mi obstante la ra forillo éttlws resultando* iuiieri«ros t 
idSr. Iluurgo demanda á la Nación por el pago cuatrocientos 

mil pesos u eda nacional y sus intereses desde el -i de Kneru 

¡le 1HJW1 á título de daños y perjuicios, resultante de la prohi- 
bición de elaborar quiebra cutij un lu liten L« eun licores. 
Y Considerando: 

!'• (¿uc el actor sostiene que lu ley :t7t¡l es ¡aeonstUtieiunal 
«ir vodatoria de lo* arts. i, ll 4 17, IM y "¿H de la Coiwti- 
Nieióu Nacional, Tal impugnación no en fondada, por cuan- 
tu los arls, i y 7 de Ja eítada ley KM nu violan ninguno de 
los derechos ú de las gnraulms reconocidos ó asegurados por 
ta Constitución, ui repugnan ú ninguna de sus declaraciones. 
Y u sea que diebos artículos emanan de la lavultiid legislnti- 
va de reglamentar el ejercicio de las industrias lícitas (artícu- 
lo I i t "misli tucióu Nacional i t ya «eaijue teugau el carácter pe- 
culiar de disposiciones riscales eucauiinarias á asegurar la más 

lu 
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exacta percepción de una renta nacional, h cierta es que di- 
chos artículos derivan de los poderes conferidos al íiMtierno 
tle la Nneoíu para su mejor servicio, sin cinc haya, por c*m- 
siguiente, ningún principio constitucional afeetadu por ellos, 
desde el muineuio 4# no deben herir de reelios legíiiumiueiiie 
adquiridos. 

4¿ne til actor sostiene que la aplicación <ln los aria. \ y 7 
I.ey ll7(il le lian W&19$fc üiiíme v pi'rjuiciits, i|iic la Níuíóii lis- 
ta en la obligación dr reparar. 

El Ministerio h'iícal, en represeul ación - 1 *■ I demandada áos 
tiene á su ve/, que la ley *W\ es de orden público, y que, 
por consiguiente, procede su aplicación inmediata, sin que de 
elfo pueda resultar obligación alguna de indemnizar por parte 
de la Nación, en virtud del art. .V 1 Código Civil Kl Inferior 
desestima cmi razón esta defensa, y dá á lúa artículo* i y 1 
su verdadero curáMer de disposiciones une liendeu simplemen- 
le A nsegnrnr la mejor percepción ile la renta de alcoholes; 
aduciendo, en apoyo de esta «(inclusión, no solo los priucipios 
del derecho, y la doctrina perliio-ntes ni chso, siuo Un antece- 
denles legislativos ipie ¡lustrut» luí nrlículos 1 y 7 y los netos 
del I*oder Kjeculivo Nacional que no uiri boyen á diehus ar- 
tículos el carácter de disposiciones leguas de urden públicn, 
Examinando el artículo |? en sí mismo y ¿ la Uta de la doc- 
trina jurídica, se encuentra que no tiene el carácter de ley 
de ordwii publico, por mus dilicullade* qu i >e ofrezcan , un 
dar una noción comprensiva y perfecta de lo qué deben enten- 
derse por leyes de esa naturaleza. 

Ya sea que se t i él concepto sintético de líuvergier y 

según el cual son leyes de urden público las que tienen por 
objeto garantir *la seguridad de los ciudadanos y que están 
destinadas a conservar la po* del Kslado»; ya sea que se siga 
la enseñanza de Ituudry Ucuntinerie sobre esla materia, lo 
cierto es que el artículo 4" tu» presenta la lísonomía 
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na» ley de orden núblion. «Knlre las leyes que interesan el 
orden público, dice Itnudry Lucauliuerie, so deben colocarles 
que reposan r*obre bases consideradas por «I legislador como 
esenciales al iimuLcniiniculo de la existencia de la sociedad.» 
Su accésit :i investigar, uírega, sí miando su infringe una dis- 
posición legal se signe de ello mía allí; rabión inda ó menos 
grave de la organización generul. de la estructura social: en 
este caso I» ley vi alada deb»; considerarse que es de orden 
publico. (Derecho Civil, Tonm I, % -H9i.) Aplicando alease en 
cuestión los principios aiiterioriiiciil« sentados, se encontrara 
«ine Id dispuesto en el artículo i", l,ey -iTli 1 m> implica, una 
ley de unten público. Admítase que lo establecido en este nr* 
lír.nlu mi se lleva ¿ cabo, esta es, kii póngase que continúan 
existiendo en un mismo local las licoreríns y fábricas de gi- 
nebra: de ese hecho un resaltaría una agresión ú los prinei- 
píos fu ndanien tale» de la organi/.ncióri social. 

•Si los artículos 4 y 7 no tratan de impedir la cooliuiuciún 
ile a u estado de cosas contrario á la seguridad de los chuta - 
fíanos, á la del Kstudo, ú principios políticos, sociales ó 
económicos en cuya conservación la sociedad está interesada, 
porque f ti hunde que el mantenimiento de esos principios son 
la base de sti propia existencia; si dichos artículos solo tienen 
pin* objeto procurar el establecimiento de na nuevo sistema 
de lisculizacióii y de control, tí lin de obtener por su medio el 
aumento de la renta, dilictil lando ó haciendo imposible el frau- 
de; si esos arlículoe buscan una utilidad liscal mayor que la 
que se obtenía pitrel régimen anterior que autor izaba la coe- 
xistencia di: los lábricas de I ¡cares y de ginebras y las des- 
tilerías en el mismu local, se comprende sin dificultades 
que si la Nación busca una ventaja con ese aumento «le 
sa renta, uo debe procurar ese ñámente de sus intereses* 
perjudicando á tos industriales que ao han hecho sino 
usar de un derecho al establecer una industria y explotarla 
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de acuerdo con las leyes eu vigor eu la época de su eszubleci- 
miento y que si continuaran ejerciéndola bajo esas tuisiuus 
leye» no llevarían mi ataque al orden, á lu conservación de ta 
sociedad. Ilesde el momeólo que lu Nicióo, con Ins nrticulns 
4 y 1 citados, busca simplemente uu aumento en sus ingresos, 
procedente de la venta de alcoholes; es justicia que re puré 
loa perjuicios que cause til poner en vigencia diclmi» úntenlos. 

Se husta solo una ventaja y nudie puede obtenerla u ieu i- 

menl» de terceros. Procede entonces lu indemnización. I.o con- 
trario sucedería si se tratara de una ley que temlieru m» solo 
a obtener una vi-nluj», sino también á evitar una agregación 
directa y eoralante á los intereses sociales, haciendo cenar cim 
dicha ley un estad» de cosas nocivo, positivamente u ten talo- 
rio al ínteres de la comunidad. Esa ley tendría el carácter de 
orden público y no impondría la i.eeesidud de indemnizar, 

Tal ea el caso de la clausura de i is saladeros de Ba r racas de 
que se trata eo la sentencia apelóla. 

Allí bahía ñu ataque directo a la salud pública, y ea obvio 
que iludí e litrne dereclio á indemnizado por cesar de lucrur 

e u industria di reclameiile puesta ú lu salud común. 

»• l¿ue eousi demudo procede n te en principio la acción le- 
ducida, corresponde determinar en coueivio si conduce ó uó á 
un resultado positivo en estos antea. Kl actor ha solicitado el 
pago de cuatro cieHtos mil petó* ú título de indemnización de 
danos y perjuicios prouedeotes de la clausura de su táurica da 
ginebra. A ñu cuando el Ministerio Fiscal en razón de 
noeer en absoluto la i»bl»ga;ióii de indemnizar, 
tenidoúe\aniiiiHr si lmii uciirridn ó nó hechos e.i los 
puede el actor apoyar su acción, uorrespmide sin embargo, e.va 
minar si dicha acción npareee en autos laudada en liecbuü rea 
les, más ó menos comprobados- 

Y este examen es tanto más conducente, cnanto que el Mi- 
nisterio Ifiscul considera exageradísima la suma reclamada^ 




afirmando que el actor al fijaría estima principalmente el /„ 
mw NMWÉ^ cuando lo t m podía reclamar, en el mejor de los 
easns. sería acámente él duno mil fcUfMdfc 

Lm daños y perjuicios e prenden el valor (fe Las p¿ n l¡- 

m njiese t .yau sufrido y el de la utilidad une baya dejado 
de percibirse por causa de ta ejecución del beeha prodactor 
del daño Kl resarcimiento de pedidas tMntereses comprenda 
tos <,ue hieden consecuencia inmediata .y necesaria del acto 
' lU,! ^ nuUlm l! » KwiAii de indemne IWa une proceda la 
,? ! ^ WM " ^ .v perjuicio, e« necesario ,,«e el 

,U:tnr ,le ■»» ámente su derecho a ser indemuizado 

mú también la rea ,d y el u los daño* y perjuicio*! 

W*m «4 m f » ffl&. lili del ChIí^ Civil. Suprema Car- 
le, Fallos tuimi LXVII, pa-r. im. 

AI,oni|im tlí et actor redama el , Míp , de la suma de cnaíro- 
'^ H^ i«W^x^c tl iiio h ( dem..iza.óó t , procedente un del daú» 

2" H " ,V * Jíl Jm dejólo de obtener. 

I am reclamar el paga ( |el htmtm rm, M .< c „ Jllo flet , /(||H|(|m 

merm^^ probar -el perjniei,. as Ja consecuencia 

Wmtál*te y ,„«™aria de eho senaladue » causa «lleieule, 

hl ml.ro de rinüm mil t »ms en que m aprecia el lu- 

m immmM^im^m forma al*. i na comprobado an la oau. 
«fe Punle admitirle,, hijHÍtcsis que las declaraciones de to- 
m lo* tcsti-os «,„« l,a presentad., el actor conduzcan a probar 
q..e su mm de ¿siuebra le producía mt#Múrim mensual tí- 
' " <le lr ** ,,,¡l I*"" 8 « rt'¿»™* de los meses en oue Ja fá- 
™ m 1 ^a#«aü no se sigue, en modo 

ulu'iiim, ijne a mmmwék de la a ración de los arlíoaloi 4 

y 7 de Ja ley Jft Nación tenga la «bli K «M.íii de acarar al 
«inor lluego ..¡,a renta perpetua de tres mil peso», entregin 

e rtl Hftít de cuatro «ient.w mil p« ww . ^ 

e»la oldisación existiera, sería necesario (Mir tir de la base in- 
de, l ue ,a Wl»-ica de ginebra estaba destinada á 
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funcionar enn ^nrulwi impertir rlwhb>, sin SiáÉÉSWf 
«cuitaran su mnrcliu *¡u termino, libre de las eventualidades 

qne abalen A vece» al «uniereis Se tmopreii lesde lufegti que 

B« es rawnnble admitir un supuesto iWHplWi ««»» l,rtíMÍ 
«iwtapara lijar el munln del luero cesante. 

Y sí desde e*le punto de visla* .pie hace -NHu^i 
lalrie el «»l>ro de cuntr» «ientu» mi» |M>sos, se desciende á MN» 
minar tuque multo de ta prupiaexpnsiei*» •»*! ™ tm " se ten 

más clara .mu (a i rqcedenmn de dicha cnlini. Si ha haludu 

khcuiia utilidad que cUennr llwm* ¥ 
W«««un8eeiieii«iaiu«iediatay necearla de la aplicación de 

loa artículo \ y T4fl la ley '»* P^acUn «'« **» " LllH,a<l 
no puede uaj« ningún concepto bit reempla/n4i m 1:1 **P* 
■ra de la simia reclamada. 

Kl actor alirma ¿¡«c vendió su librería; fué su destilería 
fué rematada en ejecución por falla de pn^ode faftem * l,,H 
cleuhnlea, v que su fabrica de jstúéü desapare id cd» lacuu- 
mariAii rdMUcft* de la hiiIhuhu de la I icmwia y bi RftfMI 
de alcoholes, Si el demándame perdí.'» su lübnea de güwfc* 
porque v»luulariu.».enle vendí- una parte de ella y poique la 
otra fuii rematada eoroo deudor moroso al lisc; si desde que 
perdió M rúbrica mi pn*t» pretender que le diera utilidudcs;-- 
•i lu pérdida no puede imputarse á la Nación, es obvio enton- 
ces .|.ie aquella fábrica de ginebra i*, pudú producirlo renta 
alguna desde que dejó de pertenece ríe. litt«¿U la suma recla- 
mada y i» fijada imé \émmmm*m tf*»**^ 1:11,1 > ,,fv 

el actor cual es el manto del perjuicio, un mWWm *V 

gunn t 
4* (¿ue se lia establecido en principio que '» « 
deraiiiuir al demandante de bis perjuicios que 
eomo emiseciieneinde •« apliciieinu de bis arto 
IcytfM. 

Para el demaudadu esta ba sido la cuestión pi n 
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i*l momento ipte hit desennor.Jo eu absoluto la obligación de 
indeiuiif/.ar. Kl demandante no luí proltudn eu lumia legnl el 
amulo del lii*' ni ce sanie positivo, por entinto es absolutamente 
inconducente ú cae fin lii prueba corriente en autos. 

Xo puede pretenderse ^ne «te tiene derecho ú istmia men- 
sual cnn sf unte de Urea mil pesus, coum utilidad riela de un es- 
tablecimiento que ha dejado de pertenecer al reclamante. Lúe- 
gues infundada la pretensión ile que se le paguen cuatro eien- 
(riüinil pilsus. Sj el jmgu de esa suma no prucede, tampoco co- 
rresponde el iiIhmhi ile tiii» rnulidud menor, |H»n|iit> en ¡tutus un 
hay base su lie i en le para pue el Tribunal ta determine según 
gúii sn prudente arbitrio— ó para que pueda remitir ah deter- 
minación al juramento del demandante, dentro de ciertos lími 
tes, un correspondiendo tain|Ktco reservante para otro juicio la 
arción por ríanos y perjuicios á fi n lie que en él se lije su monto 
desde el instante ijiie és le lia tenido presida mente por objeto 
cobrar al demandado una Mima cierta, rayo abona resulta in- 
motivado Como en tiu Hiigiu pnr pago 'le danos y perjuicios 
no solo debe acreditarse el derecho á ser indemnizado sitió 
luiuhión el monto de la inilemui/.acióii¡ y como en esta causa 
no se lia probado eslo último, corresponde declarar uhsaclio ni 
deniHudadn. 

Pin* estos fundamento*, se revuiui Ja semencia apelada de fs. 
tífa ftlísnl viéndose en consecuencia al tinliierim Nacional de la 
presente demanda pur daños \ perjuicios, deducida a fe. 
15 por D.Jnwlín Hiiergo. Nntit'n píese con el original y devuél- 
vase, debieudo reponerse los sellos ante el Interior. 
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VISTA I.H(. SltSoK ftMÉUlttfó HÜÍSKU.U. I.K \.\ ! 



Sitprmtu Cui te: 

Si l'uern e*neln i|i>e lo* artículos i y 7 de la ley N" ií7(U t o,ue 
prohiben eluborar licores ni otras bebida* ojie tengan por Iwse 
el alcohol en Iiih destilería* de alcoholes, fuera inda por 
ser eoiilrildirtoria de los derechos y garantías ennsiií nadas 
en nuestro Código luuduL.wiiiil, W$M l«W leyes de impues- 
tos, bulas la* restricciones al dominio, todas bis liitiiU*íi*>neü 
al ejercicio (Je Ion derechos públicos ó privados serían k 
me ule nulos tí improcedente*. Pero el rcVimeii 
tncióu citiiilui:e ú conclusiones contrarias. 

Su artículo (Í7 atribuye al Congreso entre otras, la facultad 
Je imponer eonl ribuc iones, y la de liare r todas las leyes y re- 
glamentoa que sean vtiti$MfáviÜfo. (p£H ftíB&t ei¡ ejercid-i los 
Poderes ijue ella acuerdiial Uobirrnode. la Nación Argentina. 

Bu diciumen espedido ante el Poder Kjeciitivo, *\ mffl 

testimouiüdoa U Ui f espuse (expediente N- ÉJ la doelriua 
constitucional al respecto, pe omita reproducir en detalle, 
para evitar repeticiones. 

Kl Poder Lejí'islaíivo tiene la facultad de dielnr indas las le- 
yes, no dice la Constitución ni**mr¡a«. siiiii simplemente <w 
renirutr* para el ejercicio de los poderes de bt Suberauía Na- 
cional, Es üle esos f&fotm É <)« Ifcife? N || ">' , ' !Í fle i»np'" tftt " a > 
el de asegurar la ejecución del presupuesto, el de i oí pedir la 
defraudación de las rentas destinadas ii ese objeto, el de sub- 
venir con sus producios, á la satisfacción de las e xilinas 
del servicio público. 

Lis leyes de impuesto son gfó ello d* orden público: p.¡n|ue 
proveen los recursos indispensables A la existencia debí vida 
aduii 
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Al alineársela incimsiiLiieioiinlidnd de los adíenlos 1 yJde 
t¡i lev s<il»rc alcidndt**, se ilivoemi |><>r la demanda las ^araii- 
liasdi* las ¡irl iViiliiEt iSy 'ÍUtU'. hk 4 'tmst i L'i^ík'mi ; arlicnlos. 
el mm i-n Cereal» ú la esialiilídad iíti las ^ur»tilí:is reciumtfidas 
en las uutemircs y el otro á la improcedencia iU- la concesión 
de lacnllndi's extraon linarias til l'oder &je*int¡vn en nada se 
relacionan am la preferí |Kurín de mía ley ili' imimrsiu*, i¡ n«* dtt- 
Ler tilma I:ís condiciones exigíale* para la lYiliricaehm de aleo- 
IhiIi-s. 

Sien la villa nmiiUumoial fuera pasible In lilterlnd alúdala, 
fii nialipiin-iM^iinstiintí^ la sociedad seria el caos. 

La libertad de comercio y navegación, de usar y disponer 
la |»rn¡iícdad, de ejercer toda itidiisli i:i lícitas, irsla silu r Ha t tí 
las leyes Sf*w retfhiint'ntt'H m t'jrrrirjo. 

(!liaildn Iri ley liu |H*iíii ib'tdll hi fabricación de II liínlli 
ni l;i de 1 t»s licores y sul.i ha separad" esas i lid estrías en musí-* 
ilei'neión á dos exigencias »h- orden público, U salud |niblnu, 
comprometida por t'l iisti posible de tili*i»]|i»li*s impuso* etl la fa- 
bricación de licores, V la rcnla publica^ expuesta ;í til defrauda- 
ción de min respecto del otro impuesto; sus prescripciones son 
manifiestamente constitucionales. Dejan imítelos Ion derechos 
\>\ 'i vados del ejercicio de la industria, y salo reglamentan ese 
ejercicio odii móviles tendente* al uinnlenimiciilo rff¡ Ui wtttif 
gMítriVtli une es de orden publico, y ite ln ¡n-n-ffirión rtr Ut n ut't 
¡u'ihtiti( y ijiih lo es también. 

I.:i sentencia dictada por la Kvcuia. t imam Kederal ha dea- 
conoridi: estos principio*? de universal aplicación, til negar el 
carácter de orden público de las leyes Iril mi La rías, y los móviles 
tle salud é interés general, míe lian impulsado la sanción de la 
i|iie ims ocupa Anni[iie esie punto iiolengo tina importancia 
práctica itnie las umicltisiimes (tu la sentencia de fs l(Ü>, i¡ne 
iiIhiihIv*i al l'oiler Kjeuiitmi de la demanda, lie ereido ili*lti*t' 
eaitsi^nai' ms |iriiitíi|»ius de doctrina eoimtitimional, que no lian 
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de i*Htia|HAr ni examen de loa niilereilentKs para la resolución 
delinitivn Iteprmlneienilo ante V. K. al respeto la o|wniiiim 
y I >n medida exposietón de la .íxpreaníii »'* WHf'Ip del 
ftor Kiaenl de la Cámara de fe. lr>T» adhiero tVsns eonelasimitw, 
Por otra parte, el demandante no ha justificado el hecho de 
la» ptudidasen dinero, emmtcoii exactitud lo «Untura la Kxcmn. 
Cámara Kederal. 

s,ti» resulta <|iie el a» tur pretende la indemnización por ■pu- 
tos liipoielieoajpie no importan ei tlurto delinidn pnr el articulo 
lliu del Código Civil, desde <iiie m» se refieren ú perjuicioa 
positivamente su Indos con motivo de lu aplicación de lo» ar- 
iim\m V y 7 d« la ley :t7i!l. Y estoea máa alivio si se observa 
<|ueé! misino con lie¡tni| ue vendió la fabrica á na tercero y el res- 
to fué vendido laminen, en remate, ú consecuencia de lina ejeen- 
ción ftiltu de pago dtí impuestos internos. 

Kn materia de danos y perjuicios, no estando plennmeiite 
probados, no procede la demanda, aegiiii lo dispone *l artículo 
HUI de Cotí ¡SO Civil y U jurisprudencia que se registra en el 
tiiin» (V- página Mi, tumo |'¿ pinina 3H7, tonto »l página :m y 
Otros (1<9 loe fallos de V. K. l*or ello, uno cuando existiera en 

hipótesi* el derecho en nustrnuli * haliiéudose demostrad^ la 

ewsleuciu de perjuicios, procede absolverá! Kvcmo. íJolóeni» 
de lademaadn. conlinnaiido, cu consecuencia, hi sentencia re- 
curridude lk b», «imu )" solicito de V. I£, 
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1tunn»i< Aire*. Aii^t» <; ■!« li*>h 

Y Vistos y Umsideraudo: 

(¿u« como loocrejimn hia conatHiiciiM de autos la 
dwluctdu por Don Itafael O. Huergo, en rc|>re*«ulm:iúii 
lí.iri Jollín I lililí riMilni el «Itibíer le la Nañón cu «I es- 
crito ,|« f s ú '¿II, «s dirijida i'i ohtmer el uat(o de Hita 
dmiiui/acíóii dcdaiio* y perJuiuiiM (|uk io timen caiLudod por 
lu rjeeticiríu de la ley »- :t!h!l <|iie, reglamentada por el IWer 
KÍ«eiu¡vo en :;l de Batr» de iHil.t, din iu itívo á une. el actor 
cesara «n la fabricación «Ib ginebra ijne bacín dc*de algún 
tiempo «u su establecimiento, sosteniéndose ni electo que ría 

ley «pie tale» e ccneuciati lia tenido, e» ú todaa lacea in- 

trojistiliicioital cu la nartc que afecta a bu derecbos «|«-| actor 
cu cuan Lo vinla los <lc la i ¡otMlíUHUiHi que invoca cu mi favor 
y sobre Iiiü ijiic se basa al iniciar este juicio. 

Alirma, udeuiiís, que la citada ley es de insalubridad pii- 
l»lit:a maiii líenla eu la aplicación del urt. 4" que es el causante 
ile esta cuestión, que no es de orden público y i|iie cualquiera 
que sea el carácter que se le atribuya, la i nde mu i /.ación que 
reclama se ¡Ulpoue porque afecta deree litis adquirid**. 

tytie estos antecedentes demuestra u que no se trata de 
una aceióu civil dcilucida contra h% Nacii'm en mi carácter ile 
persona jurídica para que Los tribunales federales pudieran 
conocer de ella, sin necesidad de previa autorización 



i|) Kn 1:i niiiuiu iWlm U Siii.pfiü» l!i>rl« illcti» un ínlh* au*l<«.i ¿*l i*hh f* |iulih>-it, 
un oír» ttrtní ik Ju-clíu llu«iim L'uuttn «1 UuLieruo Nacional pof J«n<>4 y hjj-jüi- 



tiva, eon arreglo tí lo «l¡s|»iit>st<» pi»r la lev n* ; tOr»'¿ y lo e»la- 
uletiidf» |icir la juririprinleneia en eusns análisis. 

t¿n« ú ralis ruapenln, se lia depurado laminen por es' ir- 
te, entre otras cansas en la «le Herrera Cedro anuirá el tín- 
luerno Nacional, que la Nauiñn, como persona jurídica estú 
coto prendida en Ins que mención» el Código Civil, dándole 
capacidad para adquirir derechos y coiiirner obligaciones, que 
son regida* ¡mi 1 la legislación común (artículos ',¥t, y líi, 
Código Civil). 

4|hh, por ciiiisigiiieute, y sea cual l'nere la justicín que pn- 
«lift-n uiribiiírae á la resolución administrativa de que un lince 
mérito en la deinnnda, como Ins que se lian pronunciado des- 
pu.ís. en ('Instancia y en grado ile a|ieltutiiiii [tur InCáiuura 
Federal, e* iududalde que un d citen turnarse en consideración, 
de&de que Jo* antecedentes relacionados por el actor, no cons- 
tituyen hechos Ti actos jurídico* realiandu» pur los reprcsen- 
tintes de la Nación dcnLrn de i:i estera de I derecho privado, 
(tara que pud¡er¡ui servir ele liase ¿Inacción deducida, y luí 
eerl;i prosperar sin **\ rfijiii.ttl.n previo de Itt autorización I le- 
gislativa, ronl'ur ú lu dispuesto pin- lil recordada U:y nó- 

mero .filoi. 

Por t'Mns consideraciones, y de conformidad con la resuello 
nti ta causa seguida pur esta misma parte, fallada un esta 
misma lechn; se dentara ipie esle juicio un entra ña loa ter- 
mino* de la ley ir ¡ÜtYi, dejándose, eu consecuencia, sin efec- 
to, todo lo ucluado en él. Notifiq líese eon el original y re- 
puestas los sellos, devuélvase. 

Oluviii ItrsoK. -Nicanor ü. 

IiKJ. SlU.AH, -M. 1\ lÍAHAOT. - 
A. ItKHMhMii. 
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RitCltrStf r.' t marfil Wil fa ftnitui'fn MI hm Hit tris *tt' trxtrt- 

iut'nhtrht th* ,W Mifftmi, nefa-e iuiomtitiwioimVultíd úe *m 
ttitpnrsto un M hen-Ht iit* i-ntrc cotatertittm 1/ cMmfm. 

Smmivio.—V* A Iiik electos dH r^curs" uuliirixiiilr» por «l :ir- 
lícitlo 11 de la ley ir ¿H no es interlocutoria hi *eitleiiciu 
de mi Tribunal Superior de Provincia que redi»/* l¡i írn- 
pu^nauion hecha á una l«*v I<h?*I >\v impuesto* del pauto de 
vista de su oposición ti Ih CdHMt¡titO¡«ill Nacional y al (íódi- 
K« Civil, decidiendo uüii luer/.a definitiva bu laywr del d*-- 
reehu establecido por ui|iietia ley. 

3" No ilim;iiliiíiMluse la miIhIl^ciicÍu dt; detur mi nudas disposi- 
cíones del CVhIí^u Civil y estando en Lelu de j ti icio la vali- 
de/» do una ley local en cuanto altera, se^ún el reenr rente, 
I» legislación iiacitmal sobre sucesiones lie ird i (arias, proce- 
de «1 remiran autorizado en el articulo 11 de la ley ir \H. 

-i" Ltt ley de la Provincia de Mendoza de 2 de Muyo de 1871 
ijue ilumine un impuesto ¿obre la» herencia» transversales 
no ea contraria á la Constitución Nao i una I, ni al Código 
Civil. 



Vmo -\m explican las siguientes pie/,ns: 
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Mvmlu», >!«".. 1 1^7 

Y Vistas: 

Ki sulLa dr «Utos ijiie Don JifetS Anriol como apoderado ílol 
fttiicisro Mi^iiiii, pille p»r el escrita de fs. 51, i|iie se decía- 
re ijue mi «s liarle «n el juicio de sucesión de l*mi -'osé Mi- 
•;oui, |;i Superintendencia de Kscuelas, pin* un anta la ley di* lo 
provincia ijiih impone, mi i ni [tuesto de un odio por ciento «¡obre 
herencias transversales viene » alterar una *lis|w»aioi*'Mi de mu 
ley nacional como es el (Vid, Civil; dicho derecho ó impuesto 
itnpiiriM timar mi heredero no reconocido ó establecido por Iti 
Ijy. 1¿ue (ni partidarios del sistema federal preleuden que 
U* proviucifis pueden legislar nin restricción en los nutai-is* 
del derecho «i vil por »«r ésta muí de las alribtutone.s de U 
soberanía, enyn delegación es incomprensible en un pacta 
federal y i|tie ¡ó bV&O este principio está fuera de discusión en 
teoria, por-iuc la delegación de la legislación civiles laaudi- 
cación de la casi totalidad de la soberanía, no es atendible, sin 
embargo, en mieslra vida política, porgue esa delegación se 
encuentra expresamente consignada en la Constitución Nació- 
mil y has provincias no pueden ejercer el putar delegado á l¡i 
Nación. 

I,a Superintendencia de Kseulas por su escrito deis 71», sus- 
lieue míe es parta eu id presente juicio, íjoe la provincia al 
establecer el inipueslo sobre herencia* transversales lia pro- 
cedido den tro de la órbita de su legítimas tacú Hades: i|iie el 
impuesta dn un lanío por cicuta, sobre liereucias Iraus vérsa- 
te», no implica heredar eu ta suuesión ni menoscabar la legíti- 
ma del heredero forango, sino simplemente gravar los bienes 
cun un derecUo, como ios grava i ni puniéndoles el uso de lal ó 



Dft JVVT10U KAÜIOMAL 



cual clase de papel sellado 




los de adjudicación. 

Y Considerando: 

1" t¿ue el impuesto creado por la ley de > de Mayo de 1871, 
sobre herencias transversales, no e¡* de ninguna manera equi- 
valente, al de contri bticion territorial ni al de sellos, porque 
el listad*- no Loma parte de la propiedad sobre que se hn|Miue; 
sino sobre la reata, ni guarda para sí parte alcana de tus olili- 
gaeionesque su extiendan ea papel sellad»; el capital im^e dis- 
minuye par» el propietario por el impuesto que se le cobra, 
el que se incorpora á sa propiedad, aumentando su valor. 

'i 1 (¿ue la facultad de imponer ao puede ir más allá de los 
ira (os Hap el capital produzca ó pueda producir, y aún estos 
laísmos no puede tomarlos todos para ñi estado: desde el mo- 
mento que toma parle del capital, el impuesto se convierte en 
confiscación y tiende á hacer desaparecer las Cuentes mismas 
de riqueza*; Alherdi, Sistema Kcoiiómiru y Rentístico de la 
t 'na federación Argentina IVijí- ,; 'i : >" 

*V' t¿«e por ifttra parte, el derecho de impruier e<lá subordi- 
nad» al de propiedad, declarado inviolable por el art, I? de 
la Constitución Racional, y ultrapasa sus límites naturales, 
desde el anímenlo en que el tostad»; Loma el lodo ó parle «leí 
capital, como sucede en el caso eu cuestión pues en virtud 
de Incitada ley de 'l de Mayo de 1*71, el estado se hace due- 
ño de un cuatro ó de uu ocho por ciento de los bienes de una 
herencia, según los casos ijne menciona la misma ley. 

i" (¿uc sí lúea las provincias tienen la facultad de imponer 
contri huí-iones, tal facultad no es absoluta; sino que está eV 
presamente limitada por los arts. 1, |n, 11, M y U>8 Cons- 
titución Nacional. 

5" <¿ue no son aplicables ul presente caso, las disposiciones 
couslituciouales de la federación Norte Americana, porque 
entre la Argentina y la Norte Americana existe ana di fe re n,- 
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«ia notable, |>ues une, I» Federación Argentina, procedente de 
un régimen Unitario Sacular, lia Ido a la descentralización, 
mientras que los Kmadna Federados de Norte. América, l'im- 
r»u colonia* independientes untes de contratar expresiimeniu 
•u moderna uniún. Alberdi, abra citada, |iá^¡n» t i Vi Estrada 
Cur*" de derecho Constitucional, n¿«. Wrt. 

i!'4¿ue InsKsIudos Cuidos, consultando sus intereses prculm- 
re», el modo de ser de vida unterior de los pueblos, dejó ¡í los 
Estados k lihcrtnddc dictar sus Códigos; á diferencia de la 
CoustitiiL-íóii Argentina, une sancionó la unidad de legislación 
reservando úuicuiuenie al Congreso la facultad de dictarlos 
Harruquera tesis, Kspíritu de la C. A, pág. l"»ü. 

7" IJiic unos délos derechos garantidos por ta Cmisiiünión 
a md« hulótantr de la líenública, es de usar y disponer di- >u 
propiedad, con lui me ú las leyes que reglamenten su ejercicio» 
las entiles en ningún caso podrán alterar dicho derecho so pro- 
texto dereglaiiienlarhi t arts. V, $M Coiistiiu.ñóu Nncioual. 

H-I¿nela propiedad, como garantía de la Constitución, tiene 
su "runde y extensa organización en el derecho rivil, i(tie 
e«si tiene pm- único objeto fal^iMiáéh cousenueimi 

y tras, lisión de la propiedad. 

!!•• Quu lu Constitución por el inciso once del art. (¡7, ha au- 
torizado solamente til Cungreso para dictar el Codito Civil, 
prohibiendo ex preMimeii'e á tus ('m vi acias hacerlo, después 
que aquel lahuliieri! verificado, 

lo ¿uf-H Congreso ejerciendo esta atribución, sancionó el 
Código Civil vigente en Wíi, el que di acuerdo muí Iftjftftlir? 
tia C«>n»titutíí«inal citada, dístwuc iwr ti art. W*ñ que tuda 
persona moral ó físicamente capuz de tener una voluntad y 
de manifestada, tiene la facultad de disponer de sus bienes 
por testamento, sea Imjn el título de institución de herederos, 

í> bajo el título de legado, ó bajo cualquiera oirá den ¡nación 

propia, pura expresar su voluntad. 
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11 (¿iik las leyes que en consecuencia de la Constitución, dic- 
te «1 Congreso, son supremas para toda la Nación, y tas auto- 
ridades de cada Prnvineiii están obligadas tí conformarse con- 
ellas: no obstante cualquiera disposición en contrario, quecon- 
tengnn las leyes ó Cuna ti tildones Provinciales. .Art, «1, Cons- 
titución Nacional. 

Y2 (¿ne al establecer la ley de '¿ de May» de 1871, qae el ocho 
por ciento de t»dn herencia entre colaterales ó por el hecho de 
ser dejada á extraña sea destinada para el sostenimiento da 
la instrucción primaria, crea petrel hecho y hajo el nombre de 
una contribución ó impuesto á favor del Fisco Provincial un 
derecho sucesorio, mía legítima for/osa que el Código Civil no 
ha establecido; y qne de consiguiente, modifica y amplía 
sus disposiciones. 

13 Final mente, que en las leyes de impuestos del curtiente 
arto, no figura el de herencias transversales, ni entre las ren- 
tas Tiscales, ni entre las designadas para el fondo común de 
Kfiotelns. 

14 Quedada la disposicicn del inciso 17, art. lí) déla Cons- 
titución Provincial, por la que: anualmente debe lu legisla 
tura lijarlos gustos de la Provincia y bu entradas con que de- 
ben ser cubiertas, debe considerarse sin efecto, la recordada 
ley sobre contri tuición ú herencias transversales. Por eslas con- 
sideraciones, los fundameulos de la sentencia de la Suprema 
Corte Federal, cansa CXL III, tomo 14, serie 1£» latios ile 
la S. Corte, y los de la sentencie de le Cámara Civil de Apela- 
ciones de la Capital de la República recaído ca el juicio testa- 
mentario de liona Juana Cañedo, Tal lo: declarando que la Su- 
perintendencia de Escnelos no es parte en este juicio, por ser 
inconstitucional y contraria ni Código Civil la ley en virtud de 
la cual se le hadada participación en esta causa, sin especial 
condenación en costas, 

Pedro N. Oriu 

u 
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Y Vistos: estus unto* i esta me alar ios, en I"» 'l'> c i *»» '"* 
ler ven ciña de las "iros hei.eneiatlhs, el heredero instituido 
aleun uueln íSuperiniendeniúa de Ksenelas no es parle en ra- 
yón de ser opuesta al ®6m&á Civil de la ley provincial -1^ l« 
iíÍhi^ ile Muyo «Ir IMT I se¡;un la que *e impone a las heretwáníí 
tmiisVemAes y á las entre extrmVw, un cuatro y un oilin |«>r 
eieillu respectivamente: esta cuestión lia sido imantada con 

nsuutimiento de las par tus eu la forma do Uli incidente, re- 
solviendo el ja;»/ »* p«l pe ta Su purint «adeuda de Ksoaelns 
no es parto, tatito par la 'iz/m alejad» por el heredera iusü- 
luhlu, cuanto por ser la «iluda ley directamente contraria ú va- 
rios disposiciones de la Constitución Nacional y de la de esta 
l'rovinciu. 

Considerando en munido á las rumies de la sentencia upeln- 
da leúdenle & establecer pe dicln» impucstn es di ralamente 
contrario á la Constitución Nacional: 

1" l¿ue no existe en dicha constitución aia^aua disposición 
tm autorice para suponer uue »l enumerar el derecho de testar, 
entre las declarsehmes, derechas y «aramias, «lia haya querido 
establecer ^3 los sucesiones oslarían exentas de impuesto. 

'»'• <|ue impuestos de la uaLuraicxnde éste eran bien conoci- 
ste las cnustitnyentes, por haber %(tp?k«Í la legislación 
anterior, y si ellos las hiibie»en considerado como un abuso 
contrario A la Hartad civil, no hubieran nejado de ex presarlo 
en un» euumerncúiii de derechus tan prolija o, ue nu desdida 
mencionar «aramias tan elementales que hasta inútil nos pare 
ce hoy indicarlos, por ser inherentes á todo tfobiernn itr^uii/.a 
d«, aun bajo formas monárquicas. 
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que el Código Civil, lejos de entender esa libertad en ab- 
soluto, hi bu entendida simplemente en el a ¡dude uuusnprc 

siñu de lo que futí conocido bajo «I mimbre de ilIImiii^íh; que 
sus res trice 11 mes en materia de iejítlnius, quitarían casi en ah 
solut» ésa libertad conslíLiicimtal, si se la entendiese i nterpre- 
fnudo las palabras pur lamrle/a, conin dicen los autores; qué los 
ataques dirigidas entura las lej (limas -i prcli'vtn d<> inemisti- 
titeiiaialidad no han uiorecidu en ese eaueepto ser considerados 
ent re los jnrisnnisiilins eiiiiin naa opinimi ile derecho sino eolito 

11,111 1 bmcia rer»riiiadui'a queen sus fines se olvida qnUá de 

las condiciones eseuumles de la familia umdcrna. 

i" í¿tie los iiii|mesLus á las herencias tienen en la Jurispruden- 
cia y la Kim nía política mi lagar asegurado por las ü|»i monea 

de las hombres más «mi tientes y también pm- la práetiea de 
las naciones más adelantadas, lugar que mise puede uonside- 
rar disputad» seriamente por innovadores que dan á palabras 
empleadas un t»d» id mundo civilidad» durante siglos ya, un 
sentido que rio lian tenido, rd vi dundo la máxima del gran in- 
térprete de <jue las disposie iones legaíes no se explican en el 
sentido qttfl eatla uno crea en tender, sino Mifuf en aquel mi que 
la ciencia demuestra que lian sido euleiidiUns, 

5' <¿ue por lu visto la cuestión de los impuestos sucesorios 
no es discutible eu el terreno de la abstracción, y para supo- 
ner que nuestra carlt* l'itmlnmeutnl es opuesta á ellos, es me 
nester suponer que los constituyente» han querida suprimir, 
sin decirlo con una J'rase, un impuesto que lian oonoeido per- 
rectamente; suponer todavía que los constituyentes, sin previa 
diseiiMÓn n\ respectu lum pensado de otro modo que los jii- 
riscousultog y bs ecuimuiistus; suponer todavía que lian lle- 
gado ú ello, saliéndose de loque una constitución poli tica debe 
considerar como su verdadero terreno, y todo estu por medio 
de expresiuiies que han sido y son conocidas en un sentido 
absolutamente distinto. 
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d" <|ue ( aun prescindiendo de estos antecedentes, el artículo 
l HK ul decir <JS« 'l*»s extranjeros giwan en el territorio de l» 
i Nación ile todos los derecho» civiles ilt-l ciudadunn . y ipa 
« mieden testar ion¡ormí' ó im htjQ$*: t no puede entenderse 
seriaiueuieeii el sentido de que uo sedeben imponer las suce- 
sión!?; 4¡ue lo misma sucede con el artículo lü, que tliee: <*F«- 
du» loa lialulnnletj ^nnu del dcrcehode usar y disponer di' su 
propiedad ■ . 

7" <¿ue ul articulo 'ift, considerado |»í ttípltt» turnio violado 
en algunas ley»** provinciales en razón de miuer estas (Mu 
un tanto por tii en tu excesivo, no podría en esa opinión consi- 
derarse cnmii violado por la nuestra, porque un cuatro por 
ciento ii las herencia* transversales y tín ocho por ciento ¿ las 
herencias eutre extraíios son todo lo i[iie ella impune; que m 
una ni otra son excesivas ó capucen de ttttrrttr un dereelm anís 
titiicioiwló civil, emoi» se puede ver puf la comparación de 
\m legislaciones aprobadas por los eco isms (las que á me- 
nudo piden se recargue un impuesto para descaníar otros, Hlnek 
V Kurefíistremenli, sino que aquí mi »lean/,m por remití 0&¡k 
ral al pnMluetoda un arto y qui/.á tampoco al uumentn de valor 
n ne en un nnu adquiere la propiedad sin «afueran del dueño y 
m gotu el hecho de la creciente jMiblación y de los progresos 
debidos á los gobiernos y á la aHneucia de hra/os y de eapi- 
tnles; que dado el consideralde aumento de valor que la colec- 
tividad da A la propiedad, no se puede considera* sino emuo 
módica esa tasa que no recae en la propiedad sino en ciertas 
condiciones, y muy de tarde en tarde, pues cuando ta propie- 
dad II egtt á trasmitirse en esas condiciones, el lie redero no su lo 
recÜMS el valor que tenía cuaudu su aulnr la adquirió con los 
capítoles lijos i nenr intradós, sino uu valor de aumento debido 
á la colectividad durante el tiempo que la tuvo dicho autor, 
anmento al lado del cual es una insigniileuiieia la lusa de 
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nuestra U>y. aumento m ijik> 
"declividad SíMíiut. 

»' <¿'»e ile lo expneal,, i^Hiilt.* .pie ía tWiiueUm 
mw$mtm ninguna |)rolMlii tí ió,, t .x|ilíeii,ni 
las miceaini.es testada* ú al.intestaln. 

<¿«* el ,,,¡,,,.0 h „ rall . n( iri¡jl¡ll , i(|o J|U ^ 

« «a Inmtad-3 A alegar «|ne es :e st ,* «| mái^ Civil i * [ a 

voluntad tlel testador. J 

Wmmfá en «iMi.no u mmm lle (i , , tílÉte(|r¡a Jh 

Umslitiiciim provincial: 

*m *m Wmm«* ó Me ta , Jtó co,MÍd*r, : U lt!s dH 

-i) . lulo aulmor y ei. especial | a nave,,:* re* pee lo de lo ale- 
gado por el heredero instituid... 

l»«icmn <l"e»bJi tí „« A (íl ^¡«Ufra ü m i m § It , (1¡ 

w mqm r-n-.ua ej mmh sim Um m jfts límti 

m» •■«ameni indicación ,Je la ciencia económica, « t ,e.,u¡. 
*«■ «...fí-na nación ha alcací., aií,., indicación venera! Y 

m mmm, mm m hiyr ^ y ehtre dl(M ^ J - ¡* 

MlNi admiten e, tt j£ ^ ^ - 

íi" (¿iih la Cmisliuieió ■uvineml tampoco euulieiie nui-una 

d^t^ .|nepro|,iuaá la Le^iatura crear impueslus " Jier . 
"■anente*, especialmente en materias > casos accidéntale. 
c.va S entradas varía., y no ^feu «I™ Une ni aprobati- 
vamente .le antemano, | tt umuuón total .i de la 
mmwm m ■ íijar la. entradas «un debe cubrirse el pre- 
mmtto, un importaría nunca la derogación de .... ¡„ ipue8tf( 

permanente eou.n éste ó los aranceles «i», . irregularidad 

'l«eu« tríade la eom^encia del Poder judicial; que «de.,..,» 
«■» prescripción del ¡ue. 17 del art. it, está ,«,uplida con k 
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ra enmón de r ; iif»«rf«* f#pt«i* (pá*. IÜ IhSSM!* ,0 "- 
t„ más cnanto jp las Bteneliw tienen mi presupuesto esp 
ciul en el i|iieiif;ur» esa Cuente de entrad U«»!í- 51 

1 Que ®m$m m M1¡M$ eslaüleeer 

i nestos únicamente sobre bis persona» y bienes .¡ue .|uednn 

lieiielíciudo* por el destino que se les dn, pues 1a educación po- 
piilac es un* enr-a que til naturaleza y la Constitución inipu 
neu a una «eneración en l'avor .le la simiente, y es hnstumi- 
posible establecer ni favor de las escuelas impuestos i£ÉMS lle- 
nen esa i'tniilieii'iti' 

¡§* Que |wr lo expnesln el impuesto en cuestión no violn la 

eonslituci.'m provincial. 

Considerando en éffim A las ®mm É sentencia apela- 
da teiideules ú considerar la ley tM? cuestión como contraria al 
Código Civil, tínico punto en ae funda el liere.lem insti- 

tnfdo: 

1« t¿ue el url. .V de nuestra ley dispone que 
en «flguu k kV fcW* extnijiid¡eialu.ente la 

partición de bienes quedaan lorian. lo «I KUc-il (Imy -Si, per ¡n leú- 
denle, se^un l*y <*« 1,1 *M¡M* |H7i > P««*i*ÍÍ ,; " ,l8,M;m 
de los interesados el eonipiim nproximativo del capital*, y |«k- 
«noMííMientenn^uaidicables úeila las razones con que se ha 
atacado la ley de Hacaos Aires so prelesto deque éslu impu- 
sierati los hereden.» el -ruvameii de una partición judiei.il, 

én ^ mm^m^^ mm®*^ **** imm & 

extrujudicial, .|ue el liereden. instituido no ale-a tampoco nu- 
da al respecto, 

(¿ue á pesar del respeto y consideración qite merece la Su 
prem» Corte de la Nación, sn folio pne mayoría de tres con- 
tra do» y contra el Sr- Procurador Uener.il, revocimdo una sen- 
teuciade un alto Tribunal <le Unenos Aires, no eáiliíe ó éste 
del deber de jilear I» causa, po^é l« justicia no puede, ni se- 
gún el líerecho Coiislitncion.il, iiíse-ún el dereclio Civil, hacer 
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extensivas bus relaciones ;í otro caso que el xith-jtul¡r<-\ qu«, ha- 
biendo el lie mi ero instituido invocado y lovli.. suya la autari- 
ilail doctrinal de dicho tallo en tmnritocste eslaolece <¡u<> Ja ley 
de Hítenos Airea Impórtala introducción d#>uu heredero creado 
|Hir la provincia, hahiiUidnsc impugnado loa argumentos del ex- 
presado titilo y bahíéndol»? Irunscripiu el .loe» o este Tri- 
bunal está en el delier de examinar esa doctrina con aplicación 
al caso, inspirado ilel nuis profundo respeto Imcia la Corle y los 
señores Ministros ijne falluron en mayoría. N>» siendo uplicnbk 
a nuestra ley, como qu»dn dicho, lu sumida pite del constde- 
mudo li- de Ik expresada .semencia iJe la Suprema Crn-te sobre 
particiones cxtrHjudiciales, eJIu para nosotros puede resumirse 
nsí; J) El derecho de disponer de su propiedad un puede ser alte- 
rado por leyes reglamenta ring; ■>) el Código Civil contiene la 
orgauuación y regla mentación de la propiedad y él un puede 
ser alterado por leyes provinciales; :t) Kl Códigu establece que 
Unía persmm puede dispuuerrte sus bienes por testamente, y la 
ley de Jfueuos Aires á pretexte de contribución crea un ver- 
dadero derecho sucesorio ó legítima forcsosti que mudiíl a al 
Código; t) el impuesto á mía disposición leste meu laria cuar- 
ta la voluntad del testador porque da ú un lauto por ciento de su* 
bienes otro destino que el que quiso aquél, y 5) Einalmeiiie, 
que carece de oportunidad examinar e¡ derecho de las provin- 
cias para establecer impuesto* y la Conveniencia del de que 
se trate, desde que no puede este existir, eu razón de impor- 
tar una considerable alteración de las disposiciones del Códi- 
go Civil sobre sucesión testamenta riu; que existen en diclia sen- 
tencia principios que no se pueden negar y los puntos de ella 
que importa estudiar y de los que depender* su grado de 
tiplicabilídad al presente caso son: 1° si el impuesto estable- 
cido por liuestm ley importa la creación de un derecho suce- 
sorio ó legitima IVaosb; $ si el expresad» gravamen coarta 
indebidamente la voluntad del testador; 3" si las dispoalcio- 
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Éü del Codito Civil «obre herencia» importa» para las IVo- 
vincios una prohibición «le imponerlas. 

Considerando respecto al primer punta: 

1- <¿ne los impuestos á las herencias han sido conocidos en 
Komadesde Angosto hasta Justiuiano bajoel nombre de vicé- 
sima y aún de derima hereditatum y ni Hayo lia conaí.lerndo 
por eso al «rarimn militare como un heredero, pneslo fjue de 
ella habla en el libro de las obl ilíones, ni lo hacen los Uo- 
manistas modernos; i t ue e» Krnncia «se impuesto «s niil¡lí<io 
y ihi se ve uue los autores nnteriores ni lo? posteriores al Có- 
digo NaHe«» >'»y™ considerado el listado ó la institución 
EnreKistremem como un heredero forzoso llamado á la par 
de los ^laterales «b tnlestato ó ile los colaterales y extraños 
instituido*. 

$ Que el examen de nuestra ley y iu parau^u con el Códi- 
go demuestran <|ue i* Provincia de Me.idoxa ó sns Usencias 
uudn de común tienen ron mi heredero en el alcance •¡ue tiene 
acuella, no siéndole aplicable entre "tras mucha* cosas las re- 
gltts de la coposesión y condominio hereditario ni las especia- 
les de prescripción. 

& Que basta suponer vimos casos de herencia entre diver- 
ges números de herederos directos y herederos por represen- 
tación o.ue forman entre si una ó más estirpes ó su bdi visiones 
liara ver .pie es ItaHa materialmente imposible colocar nnes- 
,r« impuesto entre los porciones y clases que establece el Có 
digo y en efecto ese impuesto sera alguna vez más une lo <|iie 
le Un» ú algún heiedero eolateral fié un grado dado y otras 
veces será ineuos ajé lo i|ue le toca al mismo; de modo Ijíté 
la colocación del pretendido derecho sucesorio no estaría en 

ningún lugar lijo. 

4« Que todos los impuestos tienen el carácter común de to- 
mar algo n a^uien y tieneu con los derechos a los bienes el de 
representar un valor (dinero o cosa susceptible de ser aprecia- 
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ihi en «Humo); pero no por eso **» puede decir que nuestro im- 
puesto ú I» herencia convierta ni talado en heredero, porque 
entouces se ilirfii con igual razón que el impuesto ú la compra- 
venia e«»i vierte al Kslado en vendedor, produciendo el mismo 
efecto material i|ue si el listado, en el momento de ta eiiugeun- 
cjóii, hiera condomino del vendedor por un tanto por ciento y 
cobrase id valor correspondiente á una parle de propiedad, ya 
directamente, es decir, del comprador, ya indirectamente, es 
decir, del vendedor, que devolviera ú su condomino la parte 
que le loen 

ri 1 » (¿ne esas asimilaciones son contrarias a la nuturaleza jurí- 
dica de las materias cuyo conjunto forman el derecho público 
y el derecho privado. 

t¡" t¿ue la direrencia que el Juez a qno cree encontrar entre 
un impuesto pagado en la forma de un sello y la de una entre- 
di en áreas liseaíes, m» &e apoya en ningún dalo constitucional, 
legal ó eien tilico, pues lodo negocio u . lugar á un balance de 
valores, euyii resultailo es el mismo, yu sea que el interesado 
entregue diuero en tesorería ó, con el mismo compre un sello, 

cu sucede eon los multas que pe lian satisfecho eu auioas 

formas. 

7" Que es equivocada la aseveración del juez de que nuestra 
ley ulribuya una parte de la propiedad lineada á las Escuelas, 
siendo el impuesto ú las herencias pagadero en diñen», lo mis- 
iuii que el sello y el tanto por ciento do contri bncinu y calcu- 
lado, lo mismo que éstos, sobre el valor de la propiedad poseí- 
ilu ó transferida. 

H" t¿ue cuaudo el heredero paga el impuesto no se puede ile- 
cir que ninguna disposición del Código haya dejado de ¡mjil- 
pliríB. 

Considerando eu cuanto al segundo punto: 
1° t¿ue, trillándole de un impuesto regido por el derecho pú- 
blico, uo debe este Tribunal tratar de penetrar la voluntad de 
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los parth-u lares pam iiil'crir si esta ha sido coarttirin en alguna 

HUI II «TU. 

"¿' (¿iu*, muí entrando ú esa iudu^neióu. im e\Wle en el i es- 
tamento ninguna disposición i|iie haga conocer si el liñudo ite* 
geahu (¡ne su htm leen y sus légala ríos pagasen ó m» el im- 
pue-slo; y, teniendo i; le un |¡u luu milite, no siendo una carga 
para el testador y dej lleudóse pagar lus vcrilicHilos eu momen- 
tos en 1 1 nc* ven crecer sus liit-nes «lena día giaru nirn, h> más 
iiiit.nr;il seria suponer ipi i" el liando era un huen ciudadano y 
desea ha el cumplimiento de una ley oiie depile hace diez y 
seis años se aplica si» que la hayan atuendo y sin ipic el legis- 
lador provincial haya creído del caso derogarla 

•1" t¿ue una ley no se presume incoiistitueioiinl, (|iie las le- 
yes vn ii incorporadas á lus actos jurídicos y que no hahicudose 
pronunciado el (.estallar con ira el impuesto, no ge ve cómo un 
herederiM|Ue un tiene legítima pueda oponerse ú sti pago uou 
solo razones basadas en la voluntad, del testador y el Código. 

i' t¿ue el heredero sucede en lu propiedad y posesión del 
autor, cumpliéndose la voluntad del testador y la prescripción 
del Código (Jiv¡|, y, siendo así, un se. puede sostener legitímen- 
le ijue esa voluntad y esn prescripción <| lindan hurladas, por- 
»|iic ni nuevo propietario se exija un impuesto* pues ya es pro- 
pietario, poseedor y sucesor del i i nado en la porción ipic. éste 
le haya iiKÍgundu con forme al Código y no deja de ser propie- 
tario por tener o,ue satisfacer iiuunoligncíón pura con el Ksiudn, 

Considerando en tuianlo al tercer punto: 
1" (¿ue lejos de carecer de oportunidad el examen de la ex- 
tensión del poder de contribución de las provincias, esto dehe 
Considerarse como el nudo de esta cuestión, pues la valide/ del 
impuesto depende de la facultad con i¡no se dictu. 

i¿m esta I aun liad depende del dereeho piildi.ro, de ta 
Carta l<\imluuieutul, y por lo Unto no puede ser uiodilicado 
por el Código Civil. 
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(¿lik muta supnner que exista ea dicho Códi«í i artículo 

expreso ((tu» diga leiininniiLeiiii'iiie l*t que «I lieredero institui- 
do parece encontrar un vi üoujiinto di- diversos artículos p.im 
juzgar de mu posibilidad jurídica: que en eíeetn, ni uu artículo 
de diclm Código dijera desputis de establecer las reglas de las 
teslanie alarías y de los ab intetttatos, que se prohibe ¡* lus 
provincias establecer impuestos sobre las porciones heredita- 
rias y los legados, sería ese articulo incuiisütuciuuul Ú lodns 
luces y alisolul uniente ajeno á La materia de que el Código dr- 
il c liiilur, como Id .seria un artículo que prohj tóese un ilupucs- 
Lfi sobre Ihs venias, las prestamos, las hipotecas, la tradición 
V d finís netos jurídicas que componen la vida civil ó sobre 
los derechos reales y personales que derivan de ellos- <|tie esto 
sepíii eviden temen te tilia, cuestión Constitucional y la es Ui 
misino cuando se trata de ana interpretación (¿(te cuando xe 
trata de na artículo 

■n en 






ejercicio ríe su 

legítima autoridad usar de las misinos medios empleados par 

el Congreso, siendo e luce ates, con salo la reserva de que 

esos medios w eslen exclusiva mente invenidos en el Cuugre. 

implícitamente (Story l(m), Que el Con 
■ la lacullail de dictar el Código Civil, el qae princi- 
versa sobre las personas y sobre los bienes de dispar- 
t, pero 110 por eso dejan las provincias de poder some- 
ter mías y otros al impuesto, en el modo y ocasiones que urea a 
convenientes; por consiguiente, aún cnando se considere los 
impuestos | or su solo lado material, es decir, en manto alee* 
taa bis electos materinles del derecho de propiedad fie bis 
partie ii lares, no podrían considerarse como opuestos al Códi- 
go Civil, ijuc trata de esa propiedad á los solos e léelos del 
derecho privado, mientras que los impuestos ú que se somete 
son regidos por el derecho público. 
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5" t¿ue por consigo iente, pueden coexistir constitucional- 
nit*oi«* t*ü ii mis misinos bienes disposiciones del Código Civil, 
que rijan las relaciones i|iie respecto de ellos Itenrii los pur- 
ticulnres y otras disposiciones dictudus por las Provincias so- 
bre impuesios, que. son de derecho público, que en ello ito 
hay ii i siquiera contradicción material, como mu U hay en 
los diversos derechos reales y personales, llamados á chiuchi-- 
rir en una inasa común. 

Considerando ailcimis; 

1" (¿oe albullos notables jurisconsultos lian o|>in»ili> <jiie ul- 
gunaa leyes provinciales habían entendido abusivamente el 
uriículn :t7'¿» del Código Civil en so última parte y preten- 
dido darle una interpretación legislativa que mi corresponde 
il las provincias; que tina opinado también que tas mismas 

bajo «I hre de i ai |i a estos, había u establecido una eoultscn- 

oióu parcial en cié ríos disposiciones testamentarias; i|ue sin 
pronunciarse este Tribunal sobre esas leyes es indudable que. 
so color de impuesto pudi-ói llevarse adelante un verdadero 
ataque aí derecho de los pnrliculnres, para comerciar, imprU 
iiiir, vender» testar, cultivar, etc., y en tunees bis jueces po- 
drían y deberían ver al trnvús de esos impuestos una ulle ra- 
ción de los derechos reconocido;} por la Constitución y regludns 
por el Código Civil, pero que no es caso con nuestra ley, sc- 
gt'm lo ya expuesto y según resiiltii imito de su simple lectura 
Cuanto de la comparación de su tasa con la de otras legisla- 
Clones, que nunca se han considerado como impregnadas de un 
espíritu de eoiiliscacióu ó de oposición ú ciertas liberalidades 
wortis cama. 

Considerando ¡no* fin, que el heredero instituido solo puede 
quejarse por sí, y habiendo otros interesados, qiii/ú dispues- 
tos it p«s4»r el impuesto, no pudo la sentencia apelada recluí- 
;tur de uu modo absoluto las pretensiones de la ¡Superito eu- 
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delicia, porgue la jmsliuiu rio | r í l- obrar de olido (urt. I!" ile 

nuestra Ley «le K.) 

Por estos diversos órdenes de consideraciones, se reboca la 
resolución apelada y se declara el buen derecho de la Snperin* 
tendencia de Usencias pura uiilmir al heredero instituido el 
impuesto i|iit* rurrespuiidc, 

W i bit •(}■(. -Orrvyn, - F. üwtrr?. 

VIST\ OKI, M MUI l'IHHM lt\IHl|t líKSKKAI. 

Vuelv« a la consideración de V. K. |,-i debatida euesiióu nccr 
cala nuiNlii mimmilHliul al t- las leyes de IVot inciu <|nc gravan 
las herencias entre cu hite ra les y extra ñus 

Hesite) :a jitir V . K. en el conocido vaso de Don Tomás Vele/, 
Sin-stirhl, |i¡i rucia i|iio m> debiera traerse nuevamente ú dis- 
ensión 

Kstn no obstante, it¡ lléveme i\ insistir en et parecer ijiie <lí 
íl V K. en el caso ya citado, p o" ana parle, la singular y aitiv 
notable disidencia de los maííistradns ijai- en el intervinieron, 
y por otra parte, la doctrina sentada por esta misma Corle, 
al abandonar, eu los recursos de babeas curpus. la jurisdicción 
originaria de ijur estaba mi posesión por una lar^a serie de 
resoluciones uniforme*. 

La ilustrada discusión ti i|iie la sentencia de V. K. diií layar, 
eu el Im-oyeulu prensa, mi lia traído nuevos elementos de 
uimvicciou al del Hite. 

La cuestión, hoy cuino antes, u-slá reil acida á eslus lernih 
nos sencillos y precisos: el Lauto por ciento á deducir de la 
lie re acia entre colaterales y extraaos ¿es un impuesto, ó es 
una legitima? ¿líeeibe el Estado este tanto por ciento, tótlüto 
heredero, ó en vii-tad de su derecho de i mpoiier?; 
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ÍM demás argumentos tan extensamente dilucidados, el te- 
mor del abuso, la desigualdad del impuesto, su hicimvenienciu, 

m le tenerse en cuenta anta mi Tribunal de Iil allura <■ 

ihistritcioii lie V. K. 

Salvados los r«speun ijiia itabo á V. K. por esta mUma ra- 
7.1Í11, súüiiit: permitido decir ahora ijnu ha sirio siempre pura mi 
singular é inexplicable la hiterp relación que eleva un simple 
impuesto, á la categoría rie nu derecho sucesori" ¿INir.pn- astts 
ta n Mi por ciento deducido de la hereiiem, es uaa legitima y 
11 n ñu impuesto? 

No a i CU U A» á «i lili prtí lili Cl'lo. 

Y es oportuno recitrrinr con este unitivo ojie d iw¡>ttr*lo 
existe hoy, i'ii realidad y de I muí tu, en huía sucesión, aun 
tohre las legíti mus y fi urinas, hujo la formu ■!*■ papel turibulo; 
por piapía ¿senl el uini pin- aiil del papel sellado mi impues- 
to, purgue es peu.ueuo, y el 3 y 10 p«r ciento un¡i legíti m* 
porque es más fuerte? 

J.imá<¡ el impuesto píenle su calidad rie luí poique a ea iiiiis 
ó menos elevado, lie otra muner», los derechos rie uriiinua 
que representan el U», el 5(1 por ciento, y ú venes el valor 
misino riel articulo cumulóse quiere prohibirán imroriuceióu 
serían considerarins uuu eunlisención verdadera. 

Ks hoy un axioma que nadie discute, ipie el poder ija«i ffl 
(^institución eonliere á lus Provincias para gravar los liieiies 
sujetos á la jurisdicción mi tiene más límites que hm tpe 
ella n) isuia les lia determinado. No pueden establecer dere- 
chos de importación ni exportación, ui gravar la circuí ación, 

ui el tránsito ile arlíciil»s de lina provincia á otra: f ¡ule 

esto, su pnler no tiene más límites que la discreción de los 
mismiis que lo ejei'oitun, ni más corre;tivo i|tt¿ ÍMjjilÉl <|uhsih 
mismas leyes hubiesen arbitraria. 

Partiendo de esta base ¿quién podrá negar ijue 'as proviu- 
eias tienen la facultad de gravar trasmisión de lodo bien 



DX JtTSTICU NACIONAL ] 7íi 

sujeto á su jurisdicción, miando y en el iiitmiiüiiIu que Jiugn- 
reu oportuno? 

La herencia t-s simple te una muñera ti» Lrusniitir el do- 
minio, h:imilhi t E > <ji |¡i compra-venlu, la donación, Ja prtíserip- 
idón, y na su ulcaiuu |«ir qué raro piyiítgfei vendrían ú i¡ tie~ 
dar fMH ikd d cree lio común los bienes que pa»»u al licre- 
d*píi por MitiLsierin de I» ley. 

I*í»h más: si el Código Civil hubiera liutitftíi^ como se 

pretende, lu l'iuüihtiil ilt; iui| rque la CipusiíiiiritHi emitiere 

¡i Iris l'roviueius, unís allá l<.s rasos «ti «'llii rspecilitMldos ( 

piuTceta idnrídml, la incitas) il iicionulidad estaría de parle del 
Cólico Civil, no ile I u ley de LVnviueía que iirtwámlii-m de aque- 
llo limitación. 

La Constitución li» (íouleriiloal Congreso la l'tieuitad de dic- 
lur los Códigos que lien de r%*k para tné* I» Nación, pero, 
es bien entendido, que ha de usar di' esa [acuitad con ¡irre 
jíl« á los primó pin* que ella indina lia estableüidn, y los de- 
rechos que Lia t;ous¡¡ -caite 

Ku ejercicio de la laenlinil de d;ir ú la propiedad su gran- 
de .v extens» organización en id deredn civil, i: diee V. K., 

no l.a podido id Congreso, al do lar til Codito Civiljíiuilnr 
los poderes que lu Constitución reserva á los Gobiernos de 
Provincia, como iiiliereuLes á su soberanía, ti indispensables á 
su e\isln»eiu. 

So pretexto de reglamentar id dereeho da osar y ilU|>»n«nlK 
Éñ propiedad que la Constitución ¿riiruiile ¡í todo h ¡titilan te 
de la UepublicH, wgfiñ recae i'dn V. ti , un ha pedido el Cmi 

irrigo üacíii* ibd dentello tr un ¡i la s sájelos á ta jurtsdic- 

uinii de los Pintores de JWineia declarándoles [\htm de «del- 
ta y detona i u»da imposición. 

Todo esto es. á mi juieio, di- una evidencia palmaria y fue 
ra tle toiln disensión 

IVro, el impuesto de ciuno y diez per ciento, se dice, viene 
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á modificar l»s disposic iones del Código, en cuanto estatuye 
i| ne leda persona capaz «te man i festín* su voluntad puede dis- 
poner [leí' leslmiieulo tle sus I nenes. Váú'ú en ver i¡ue n» es 
esto exacto. 

La deducción de un cinco ú tle uu diez por ciento cu ma- 
nera alguna amengua la voluntad Jet testador ni ni lo mas 
mínimo altera el orden de lus sucesiones. 

Kl heredero colateral ó exlrafto recibirá un pon •nos, he 

allí linio, hit mismo pudo acenleeet' á los desei'iidienles ,v us- 
(•endientes, s| la ley bu hiera gravado t:on igual i apuesto sus 
derechos á la herencia, 

Kl cinco y diez [Kir ciento, se agrega, es excesivo é importa 
contrariar la voluntad del testador, que hubiera deseado tras- 
mitir íntegros sus bienes, y priva ú la vez al heredero de una 



Reconozco i|iie hay en esta observación un fondo de verdud- 
Ks natural que el testador y el heredero dcseuroiique la tras, 
misión tuviera lugar sin menoscabo alguno. 

La ley, empero, jamás se lia detenido aule consideraciones 
de este gtínero, i-ue liarían imposible la misma existencia de 
todo gobierno recular. 

Y scainc permitido repetir con este motivo lo ijtttS tango di- 
cho antes de abura, Admitiendo ijiiu el impuesto del :> y ln 
por ciento sea fuer le y parezca exesivo, viene en el 
mus propicio, cuando es menos sensible; pues puede con 
verdnd asegurarse, que no liay quien u» lo pagara guatuso, 
toda vez i|uc fuera lia mudo á recibir bienes con que no había 
contado, y que ningún derecho lenía á esperar, 

ÜlegO ahora á un argumento capital, y sin réplica, á mi 
entender. 

Me relicto a la ley de 
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La duda, la emolió» que hoy ocupa la atención de V. li. 
pudo existir antes, pero no después de su sanción. 

Kstableee esta leji , en efecto, en favor del mudu de escue- 
las, el misino, exactamente el mismo impuesta del "> y ln par 
ciento sobre tu Ja lierenein entre eul literal es y ex trunos, en 
las sucesiones abiertas en tu Capital y en los territorios Na- 
eínnules. 

Dictada es la ley do* unos después de I» sentencio itt> esta 
Curte, está en pleno ejercicio, sin que por nadie hasta ahora 
haya siitn puesto en duda so eniisiitucimtnlidad, y ú la ventad, 
sería ello difícil, y por demás aventurado, ya se considere 

su dispusieiiir, como en impuesto, ya [-uní iq medilicadón 

li la disposiciones del Código Ci vil que sirvieron de liase ál a 
resolución de V. K. 

Ku mío y otro caso, las facultades del Congreso, así para 
^ravartos bienes sujetos á su jurisdicción exclusiva, enmo pa 
ra Jiioililioiir las disposiciones del Código, están fuera de loda 
controversia. 

Ahora bien: si \ñfay de \HH't hudc se r considerada cotu i 

simple impuesto y eslti paréeeme la interpretación más nn- 
hirul, un puede desconocerse en las Provincias la facultad de 
establecerlo también con respecto á los bienes sujetos á su ju- 
risdicción. 

Y si es nnu modificación al Código Civil, creando mi dere- 
eho sucesorio que antes lio existía, es la modificación es nece- 
sariamente extensiva á todas bis provincias, puesto que si la 
atribución de dictar los Códigos fué conferida al Congreso, 
fué, como es notorio, al objeto de que la legislación fuera uni- 
forme en toda la República No se concibe que el derecho su- 
cesorio sea uno en ln Capital de la Nación y otro diverso en las 
proviucius. 

Excusando abundar cu más exteiisus consideraciones en un 
asunto tan debatido ya, terminaré diciendo á V. K, que pienso 
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boy, eo ant-es^ue la ley di- la IVoviaria de Stetttóft cuya 

constitucional idad ,e 1.a *» l,ei " l ' eL> 

liimenle arriciada á la t'niislitur/ióu. 



KA 1.1. o IIK I.V r,,,t1 ' ''■ 

Unen-» Airo». Air-.t- ri Je 1MH. 

VisL.s y ^¡t^toíiife mi mia«t» á la procedencia 'l*' 1 ló- 
senle reeorso: 

U i.e tm Bttdfk alearse contra el auto (Jé Uft 'l«« HW< 
,,.,,,-ia .le fs, KH ti«n« carácter puramente i nterl oet.torio, ti inn 
vezedla rechaza 1, ImppmriAu hecha por lh.ii Krniici* 
ci Mijoni í la lev *tf 1» 1'rovinei» de Mendos .le '¿ d« Sli^ 
IH71 del pnntn de vUta de su oposieiúu á¡ la Ton .tüneion Na- 
p¡M*Ü v al IVhIiis» dictado p .r el Oni^eso ea uso de 

a irih«eHHie ! ««imrcr¡.| a! i por la primera, y Ul re*!.™- 
rili r.^a de deliullka eu lavar del derecho invo.tadn por la 
S 11 penat«ade l .eia de K«caelas # la l'rovincia de Meml.ua a 
,-iil.rai' el impuesto «siahlreiil» p«r dieha ley. 

Q«* fftBW* e»lí8 sostener, cn.nu lo hace el apeado (I 1 .. US 
y UrO. u...uelarl. U del» ley u gi V# sé atiere á lo, l'ód- 

¿3 nao a leves especiales del Cns™», por I si 1 i m 

Hurlo . t i.« la interpretaei.m y aplicacom de fuello* >.o paede 
dar mgar al r.earso prevUlo ea dicho ártica lo y el sanéale, 
till „ldüi. loe. i^mÉ ca*o.«^>M//o-.io íí edisea.eprop.a..ieo 
t« eaál sea la i u llénela «ttí determinólas dispon .enes del 
Úm&i Civil, estando e.i realidad en tela de juicio la valide/, 
ti,. |a ley local mencionada, ea «manto altera, se-ua el recn- 

rreiiU-, la U^laWm uaci I *>tíÉ WB¡iS*Itt I>ere litar.as » 

m$m % de pafiedelalVoi iaciade Meado/,., el ejrrcieio de 
mi a facultad que le nie-nel arl. lúdela OhisUIucmoi. 
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tjne en eslrus condiciones, ln sentencia de Ti. tul desniuocc 
uuricreclm <¡ue si> pretende emanado de Iti Cnuslitueaóii Nació* 
mil y Ü Bti»ló |im* tita lúe» concedido el remiran (se ti teiiein de 
esta Curtí-, Aliríl 14» de ÍIKI2, Mari carena versus Vuzijwa; y 
otros). 

Y i&ftértierniido en cuanta ú la cuestión ijiié lo lia motivada: 

1¿ue l;i decisión de los irüuntales lítenle* relativa ¡i Iti viden- 
cia de la ley local de \t de Mayo de 1171, en el momento en 
ijiu- reclamó é| impuesto, es hidiscnt ilóc gil esta intancia, 
[Mr Lratur-¡e «le mi punto regido (■\i:tusivaiiieiite por las insti- 
tuciones ile la Provincia de Mcmlo/.u y ajena á los propósitos 
del ¡irl. U citado (urt. 105 UuiihI i t utiinn Nacional). 

(¿u«, de otra parle, el impuesto i m pugnado no entra ea aiu- 
^mia de las cinerarias de lew proliilódos expresamente ¡i las 
provincias, ni lo está de na modo implícito, por na alterar el 
orden establecido por el Código pura la trasmisión de los hie- 

lies | Iiereneia, como lia silla resuelta en sentencia de esta 

in ¡snia t'etiha, pronunciada en tu causa «Sala l-'idel versas 
Provincia de Suata I-e, Hnhre impuesto á las herencias trans- 
versales-, de laque se uj¿ redará testimonio á estns nulos. 

Pul* estos liiudaiiiciiLos, los concordantes de la aenteucia ape- 
lada y del dictamen del Señor Procurador (¡enera!, se eoulir- 
ititi il tulia sentencia en la parle que declara que la ley de la 
Provincia de Mcndo/.a de '¿de Mayo de IS71, im es contaría á 

la Constitución Xiieí il nial Códi»;« Civil, sin especial - 

dcuaeióti en castas, en atención á las iinturnlu/.as le iris cues- 
tiones debatidas. Nutil'iqnese con el original y repuestos los 
sellos, devuélvase. 

NlCANOll <!. OKI. KoLAll M. I*. 
Uaiiaci. — A. IÍKUHKJII. 



Kn disidencia par los liiudanientns aducidos en los autos <Ka- 



ISO MLLOS ÜE LA SUPRIMA OORTI 

Ib Don Kidel contra la Provincia de Santi l**é sobre impuesto 
á los derechos transversales» y de que se linee miiríLo cti el 
voto de l;i minoría del que se ti^iv^uni test i moni n á este expe- 
diente. 

(h'TAVln lílNHK. 
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*AduUiÍda P.tit- Pewt y Liffo ion- 
bu Virtfinm litttt»n 'Ir Otit->>*. Tetrerh dt¡ ftomtnto 



Srtmath. -1.a representación de tita» Provincia iuviicndu por 
H Ajenle Kisenl «u un juicio anle et Inferior no es bastante 
para que esa lVovuieia sea considerada parte en esos auto* ú 
los liiies del urt. J" inciso l rt ley ir 1H. 



t Vi so.— Lo explican las siguientes piezas: 



AlTO 1»EI. Jl KZ KKOKKAI, 



Meuclom, Setiembre 27 Jft IVUl- 



Húmase 



emplazado el té r tu i no de nueve días tiara que liugu uso de sus 
derretios. Líbrese el eor respondiente otieio ú -S. K. el Señor 



a« jetétil'ía nacional 1S ¡ 

m*mbwfak mmm m ta ,1*. aua*** 



Al'TO HKI. JUKX PKUKIlAI. 

Moud^i*. Sct¡ewl,r, 6 <ie tt«i 

Autos y Visteis: 

1,,esí j" iííio ,ir,t( « * Hfef ÉMi la demanda g 
liierílp ile U citación de euueión .jue lo liizo „na de las partes 
y de acuerdo «m, lo,,ue prescribe» los artículos de., de la 
fMttWfife Nacional y primen, .le la lev sobre jurisdicción 
y competencia He los Tribunales Itérales de catorce de Se 
mmmM ^ declárase este Jh/^o i .^...pétente y pasen 
losamos a la Suprema X'orte. 

¿Saint vino Üttttú. 

VISTA JIKI, SKÍOK 1-ftlU L | t MHl.t .1KSKIUÉ 

Suprema Corta. 

linéate ja ¡r¡„, Atli cnte-itar U deniandii deducida por llou 
Arístides SjK.nl á fs. '¿ t | u paPUí aet.mji.lada pidió « fr. K Imi- 
tación deevieción y sanea miento at Gobierno .|e la Provin- 
cia .le Mendoza, como enus....l« del dami.no dispnladu aliona 
Adelaida Puebla de. Pena y UIU. 

m M) Hizo lugar á la situación redamada, disponiendo 
« fs. vui. librar oJicio al efecto ai Seúnr Gobernador de la 
Provincia, y a| Asesor de (íobierno. 

Mí oíicio ,tareee baberse librado a | Ministro de Gobienm so- 
lamente, setfun la contestación del Ministerio corriente á ti lli 
peruuo resulta acreditada por documento alguno fehaciente' 



rALLOT líB IA 9I7PRKW\ OORTIC 

que el P E. hay» m$MÍ$ & medito y nombrado en conse- 
«milicia el representante de la Pro» inda. 

La representación invocada pnr el Ajente l'iseal de hi Pro- 
vincia ú fe, 11 no parece bastante, una ve/. que lio consta en 
unios que ejerza por la ley de la Éfbvin«Íft la representación 
«le 8U9 ile pechos en tus contiendas judiciales, ni tampoco ipie 
lalmyn recibid., para el tóM \w mandato expreso del IV E 

Ku tat BÍtuaeíuo, intentando jus ti tiendo que la 




Mendoza se huya hecho porte en el 
i'uudnmeiito del nato de I*. lUvta., 
chtodel Jiuupidn l'Vderul, 
de estos nn 



dos en aillos tus 
tacióu en l'nnna 
za, proceda á 
corresponda con 





juicio, que es el 
e lajurisdU: 
la dcvuludóii 



qué deben acreditar la lepresnu- 
U.ibiernode la Provincia de Meudo- 
i)in- en mérito de esa justilieucióu 
ú derecho. 



Juulm l.-.de iwi- 



Snhhtittno Kirr. 



rtLL» IW LA smtKllA COltTK 



Uucnw Airt*. Ar.*t« « do 

Autos y Vistos: 
No habiéndose hecho parte en autos U» Provincia de Mendo- 
za! en la loriua ueeesnr a para lo. Unes del artículo K inciso 
1\ ley it° VH, devuélvause al Juagado d«* su procedencia, de 
lictauiiuado pin- el íienor Procurador Lieiieral, 




Octavio ih n<ík - 




IIK Jl'rtTKIA NAClitSAl. 



is;t 
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Hi t nr*n eMmoYdimtM HwhteMó i»>r Qitslmw fCÍéWtH i n mitón 
Witiimttit Etr'tm A. n»ntm f ¡untura k'hmiu ¡»>r roítm >lu 
tiltjitiftrefi. 

Stuiutrio, - La Justicia Federal es competente para conocer en 
un juicio unlirt; cobro «le tili |ii¡Ií: ros, entre mi urt-eiilimi y mi 
extranjero, exey.lieuilo la cantidad demandada del limite 
máximo itfti-niiiiiinlii en t:L artículo 1" di- lo ley 



Oso - lítrsulu de l:i> siguieiUea piezas: 

ACTA ASTK EL Jl UK PA* 

Kii lineaos Airee, a lusciuen <lío.« del me* de Mano de mil 
novecientos cuatro, coiit|turci:ió ftnte mí, Jue/, de Va/. titular 
de la sección IT», Dou José Uarvia, por la neiiuru Kloisa Alearla 
de Willinins. asistido de su letrado, l>r. -I u lio Iteradlo y en au- 
tos contra I). (¡ustitvo Kleiuiu» por colir» de ulmu teres, expuso: 

<¿ue venina ronlestar la excepción opuesta por el ejecuta- 
do de iuciiuipeleiicia de jurisdicción , lu üiiuI pide desde ya 
sen redituada con tuntas y se intime conteste derechamente 
la de intuid», señalándose al electo día y hura, en virtud de 
Itia consideraciones siguientes: 

1° Dice el ejecutado, ijue el señor Juez uu es competen te 
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para conocer mi este asunto, por cuanto la cantidad pñt alqui- 
leres que se redama es stiperiorul qmtntinn *\tí lu suma lija- 
iia |mm* el art. 13, ínc- I" de la ley numero "¿H*W> y que eü la 
que mide su competencia; que la disposición conteniila en el 
subsiguiente inciso del mismo artículo i'X debe interpretarse 
«n el sentido de que los jueces de paz t¡m competentes para 
entender en tas demanda* por alquileres, cualquiera que sea el 
número de mensual i dudes vencidas, siempre une ei alquiler 
mensual no eveeda de doscientos oesos, y %íte la suma que se 
redama, i:» exceda de quinientos 

liien.Sr. Juez, es cierto y duramente lo dispone el art. IH, 
inciso l'\ en tesis general, que el límite de la competencia de 
los Juzgados de Paz está lijado en cuanto al monto, en qui- 
nientos pesos; pero es muy cierto también y duramente lo 
dispone el inciso *¿ del misma ¡u-t. U, que en las ih'tntt tirina ¡>ar 
(thpi¡U>r pueden entender lns jueces de Paz, hasta rttult¡u¡t*r «unta 
que h« reclame, siempre que el alquiler mensual no exceda de 
tlosrit ittos pt'stm, y sin hacer distinciones, ni establecer, que 
este inciso es de aplicación, mientras el deudor por alquileres, 
cotitiaiie halo lamín la casa, como lu sostiene el ejecutado. 

Ksie inciso 'i, que en letra es claro y terminante, Consagra 
una verdadera rrcepriún ai inciso auteiior; el primero, minie 
la competencia de una manera general y el segundo amplía esa 
jurisdicción, espacial izándola ¡i un caso: las (lentattittf* pm' «/- 
í/í/í'iv'jí, siempre iiue el alquiler mensual no exceda de (fasrim- 
tns pesos. Por otra parte, ¡ir. Juez, es regla uoiistaute de nues- 
tros tribunales, aplicar ese inciso "¿del art. 1Ü, en lalormaque 
|0 vengo sosteniendo, u tal punto, que si se lleva una deman- 
da de esta naturaleza ti un juez de Primera Instancia, no la 
acepta y lo obliga al interesado á recurrirá la Justicia de Paz. 
Es que la ley es dure y es v iejo aforismo de derecho que: ubi- 
lex non t^Utmbif/na, non csí lori intwpreiacione; contestó la 
argumentación del ejecutado con d texto de la ley. 



IJR JDHTICIA MACIUÍÍAL 



I8S 



'I a Hice lambió» el ejeculaiío, »| sostener La exeepeió», que 
«*l Sr. Juez i's también incompetente para entendci en esie 
asumo, por cuanto el demandado es extranjero yes á l;i justi- 
cia federal , domle debería haberse iniciado este juicio. 

No merece mayores consideraciones que la anterior esta cau- 
sal dt! incompetencia invocada por el excepeionaute. Voy á 
oponer a clin el texto expreso de la ley. Citan; las leyes nacio- 
nales al respecto, á l'iii deijneel Sr. Juez, pueda apreciar fácil- 
mente los errores de la tesis sostenida por el ejecutado. 

1.a ley 1* de Septiembre de IKM, en el art. '¿, dice; l¿ue los 
jueces nacionales de sección conocerán ea Primera Instancia 
en las causas civiles en quesean parte tiu ciudadano argén ti- 

no y un extraujero. J» m - esta ley serían los Trib iles 1-edera- 

l«s los cu ni pete ates; pero a fin de evitar el enorme exceso de 
trabajo que recaería sobre estos tribunales, estando en vigeu- 
cía este inciso, y también por tratarse de asnillos en >]uc *e 
discuten pequeños inlereses.euu fecha :J de Sepi iciubi e «le \H7H, 
el t fon-res-» sancionó un adicional á ta del tifio \W\l en la 
cual encontramos cu su art. I», lo siguiente: Desde la promul- 
gación de la presente ley 1 qmulnn excluidas de la competencia 
de los Jugados de sección, todas aquellas cansas cuyo cuimci 
miento caiga bajo la Jurisdicción de In Justicia de Pa«, de la 
Provincia respectiva. 
Habiendo demostrado que es éste el Tribunal muí pélente 

'Ittuutum discutido, 



atemuemui 

l*ido al Sr. Juez se 
Con loque terminó el acto 
ante mí: Conste. 




, cumo lo tengo solicitado. 



*ü A. ('ttn ifi- Jtdif) Drt - 
yaito.- Adolfo A Mtujvr 



J8tl 



KALI.OH t>K LA 9ÜPRKMI GÜHTR 



AUTO UKJ. Jl V.t. tiK l'A/. 



Itaíw Aire. >Un«7 -Jo WH. 



]*itr l»s uotisitiernctímes mimólas en «1 acta nve<Mentfi ijU¡6 
rl jii*}íii»(ii baca siiyiw. mi ít* ¡íptt (Un evwptííiíu «le inc»¡n|>e- 
U'iiciailr jnrtsdkuinu íijiiieslu |(c|r*l ilem uulmln y en enuseeiien 
ciu, teftúiHaeuuevamenUi la autÜencit» del #* m l UM unrrieiite 
á las Ha. ni. pnrauue compare/e» éale ú etVetn de eonteaui- 
tlarpeluumuiU' )n<Wmamh in^r^feáí^ npt-roiUhnieiiLoile 
dársela pir einitesiailaen *n ivhelilín, si un cu m parece. 

A'lotfo A. Mfttfrt'. 



AWt hkl ji >;/. 11 K I." civil, 

ftranuti Ain¡i, Abril ti ii* 

Y Vistas: 

X» obstttntti lo diclaiai mitin pwr nlti^fiiLe risunl, sieinli» .¡msia 
y procedente ía ivsnl ihííóii ile ta. H, se emil'inna. Kn sn ctinse- 
uiiencin vuelva al lii($rfc»r á*a* efectos. Repóngase la luja. 

L. Pmitf 1/ (uimv>. —Ante mi: 



I'AI.MHIK I.A SI' l'HKM A COltttt 




l»(¿ne el Itedio uY in diversa uncinnulíiluil tle las parles 
apalee reanmcidii en Itw nuln liciones <k Tribunales laca- 



L)K JIMmiA X ACION AL H< 

ih-riil (fa i¡ vt, del recurao, fe. .">, 7, í>, II y $ vía, del expe 
díeule iHirutnlnriu * Williuuis 101 isa A euulrii Klemm (¡iisluvn, 
sobre gubro de alcalleres» . 

.i l¿ue I» eauiidud demandada áÜBüfa de tu que deirrmiiiu 
el tu l. 7- de la lev ir í'27 euina límite imWinin de la i:mii|ie- 
U'jida di- los tribunales Incales eu usiiulns de jurisdíceimi eim- 

ctirrtmle, iluda la reine ¡ñu que, :i ese objeta, debe establ se 

miro el uesn l'iierleyel pesa tineiimul. teifift arreglo á las leve** 
mimcras 7:Kl y ta»# tveretn de DitiíemUre 'i de lüsl. 

(¿iie la dispiisieuHi eLMiteiiidami el iüií. "i" nrl. lo de la ley 
¿ubre justicia de Pa/ de la Capital, no es de apliearse á losea- 

desde que aquella, preseindíendii de airas Rt? * 

im lia derogada expresamente la ley mi ni. iUl, ni existe i»i- 
compatibilidad entre las mismas. 

iVu-ellose revnea el uutn de f». lo vía. eiludit, rirrlarúinln- 
se que el casnes de (UiinpetiíiiuÍA de los Tribunales rédenles. 
Nulifiques* eiiii el uri filial y repuestos* lus selbni, devuélvanse 



Nicasuii i¡. attt Sia.Aii.— M. P. 

I>AHAIT.- A. lÍKKHKJU. 
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CAUSA LXXXIX 



Dowiufftt Torres, en autos mntm Murth' MMjer} ¡mr infrm- 
tí/m iff tu leí/ bfjvétmmfi «'»''/" tii<'»n*t it t<< iwu<tti'fift( klteff 
ttr tmnitUtt número 4:} 1 1 



amnistiado por lu ley numero |:iJ I to- 
dos fuá delitos polítieos i|iit* se liiihienin cometido por inlrnc- 
oiuíl «te la Ley Nacional de Kleec iones, de be 11 darse por 
cansas sobre vjolaemil de esta Ley. 



ÍV*o. -[>on líomin^o Torres sol ¡tu :i Iti Suprema Corlo 
pronto despruli» de lu eiiiisu por delito decimal tjiie sijfil«! con- 
tra Martín Meyer y pide al Tritmnul prest; inda» ai din- 
twr el fallo, de lu ley de amnistía número VMl, euya inumisli- 

LticiiiiialiUad ale^a, f Láutiose cuque id Congres< lia |h>- 

dido sin ultra pasar sus atnlnmioues y sin <Luel>rautur el prin- 
cipio ile la sepnraciún c independencia de \m ¡unieres, eoiu- 
prender en los lirnelicios de la releí-ida ley ü los comí emulas 
eu virtud Ü« semencina pasadas en ¡intoridad de eosa ju/grida; 
sostiene también ijue el Congreso solo puede dictar leyes ge- 
nerales de amnistía que se api trinen á Unios los inlrnctnres y 
no tan solo al reducido número de los eucuusudns ó condena- 
da, únicos ii tiniunes en el presente caso se ha ijneridn favo- 



IHÍ JUKT1CU NjOJlUSAL 



VISTA UKI, SKÑOH nOKTH.Uiou liKNKHAi, 

Suprema t'ttrh-: 

Kl acusador, ni la causa contra el hr. Martin Meycr, ,>i.L> 
á V. K. nmi drelarucióii de nicoiisiitueiomilidnd ünnLra la (ev 
de atmnjstia, dictada por el Condeso Ar-íeuliuo. Carece lie 
luda personería pina sustenta tal preteneión. 

Kl juicio se lia ¡uir.iado | u r r el acusador desde U p n , ¡i 

instancia, eii Uso dJJ dereelm que mriliuye i-I articulo IJ5 de 
la ley electoral, <á cualquier ciudadano inscripto. > U decla- 
eiúu de esa ley, por lo mismo une es explícita y eren mu dere- 
cliu personal y excepcional partí lus juietria sobre i n tracciones 
ti la ley electoral, un puede extenderse más allá de sus propó- 
sitos y términos circunscripto*. Kl acusador, iju<: es parte po* 
mandato de la | tí y eleelornl, sol» en esc juicio, no pnetteu con- 

cliuda como ha t[ ]a,|, t s „ tramitación, provocar <>iro por 

razón de una ley di Tere n te en su ulijci», en sus móviles y en 
sus consecuencias -opino por ello, ijue I» concesión de perso- 
nería á cnulrjiiieni del pueblo, para la acusación única, de de- 
litos eleclurnles, no iuc!uyc la reuueridii pura discutir la in- 
constitucional ¡dad de una lev del (/oii^resn independiente y ex- 
traúa á ios propósitos de aijuellos joieios; y ijiie en eousecuen* 
«■ia de ello, y de estar deliuitivuuiciiie terminada la tramitncióii 
de la causa por delitos ó tul tas electorales, procede la devolu- 
ción al interesado, de su pedido sobre declaración de iueous- 
Litucionnlidad. 

Tnr otra parle, La resulnoión sobre la ¡imonstitiiciomilidad 
de una ley, solo prouede en juicio contradictorio, entre punes 
que hayan discutido en las instancias leales sn alean ce, y en 
'os une las sentencias dictadas, Uay«U desconocido el derecho, 
priviU-io ó exención invocada la pQ0 e lUfmvhdtu 



FALLOS DI LA »0f RKM V COKTI 



jurisdicción de la Suprema Corle solo prneede entonces 
por apelación, según el artículo (!" de la ley número en 
los eusos prevista por el artículo U de la ley de Competencia 
Nacional de 1 1 de Setiembre de lHb"J, 

Ksu ley en su inciso 8* del articulo U, Un conocido, tan es* 
tu. liúdo y motivo tantas veces de declinatorias explícita* de 
parle de V. K , clelíere el recurso 11 la Suprema Corte cuando 
la iiiteligenuia denlgnmi clátiaala d« I» Constitución fiitfft »iéo 



y stit tmttcytu tivi litif/io. 

No puede seriamente pretenderse que en un juicio sobre tn 
tracciones á la ley electoral, concluido por sentencia ó pen- 
diente del acaerdo de V. K. para dictarla, pueda abrirse la día- 
eusitíu de la ley sobre amnistía. Ksa uivolucrajión seríu iin- 
proeedente, porque no solo violentaría el principio universal de 
la anidad del procedimiento de cada instancia, sino que con- 
ven iría el Supremo Tribunal de V. K. c« imlani'lU ttnim, 
atribuyendo una jurisdicción originaria inadmisible en él caso. 
Porque la Constitución en su art ículo lUl ha declarado laxati- 
vamente los un icos casos de jurisdicción originaria de la Su- 
prema Corte— i|uc la ley número ltf lia reproducido en su ar- 
ticulo 1 , como tos un icos casos de Corle, cuyo conocimiento le 
corres|Kimlc cu primera instancia. 

No e*tií comprendida en ninguno «le ellos, la queja por iu- 
constitucíomtlidad de una ley del Congreso mi puede traerse 
por ello origiiinrianieuLe á V. K., sin haber pasado su discusión 
ó decisión las instancias legales -no puede resolverse tampoco 
la iucoastiLuctoaatiibid cuma incidente, pues siendo bis leyes 
del Congreso iibligaloritts desde su promulgación, para Lodos 
los habilítate* de la República, deben cumplirse ante ouinúi, 
sin perjuicio de la queja por inconstitucional idnd, que corres- 
ponde á mi juicio completo, y de su resolución en las diversas 




instancias legales- como hn sido estahWhlu por ju ris|iriiiji>ii- 
cin de Ion fallos de V. K. tí 11 muchos casos. 

I'íenso ijtie mi corresponde Imitar tui cuusidcraríüii pnr Itis 
fundamentos expuestos, I» queja por inconstitucional ¡dad, 
apuesta por el reun rriíii Le. en el otrosí de fs. contra luvnli- 
<le/, ile lu ley de amnistía. 

líelm pnr ello iiltsteimnue ilt* ilisi:utir m tu forutft v <iju>rttt- 
nitUnl presentada puf el acusador, lu validez intrínseca de 
Di] ue llu ley, ti los efectos ili' su aplicación tí mtv priieesw— salvo 
i|ut' desechada la deut-^aüinii npu^Ma á la personen'» del ¡it-tt- 
mdút y ta procedencia dé la iusiauein— V¡ K dispusiera el 
p ron aniña miento del Procurador (¡encrnl de lu Nación, respec- 
to del fondo, de la ipieja por r¡i//m de l:i incoiisiiiuciunu irttid 
atri huida Ti la ley. 

Mwt» •> úq im. 

Sttlnniunu Mittr, 

KAI-t.f» 1IK Í.\ KCI'MK M 4 ftiliTK <M 

Huchas Aire», AB«rt'i 1 '1 UHil. 

Y Vistos: 

llaljitjiido.se :tmnis1indo pnr la ley núuirro i'Ml Indos ln.s ili>- 
Ulos político» (pie se luihicnui cometido por violación de la ley 
Nacional de rlleceiones, y siendo .le tal carácter los hechos 
i]iie Iüiii dado Iti^ar ¡'i hi presente causa, en cuya virtud debe 
darse por ierui¡u¡idu: l'orello, y de conformidad con lo expuesto 
y pedido |Hir el Sumir Procurador (¡ene raí. así se declara, y 
devuélvase. 

Octavio IIi'wíb.— Nicanoh (i. ngt, 
S«lau.-(Kii disidencia de Inn 
dainciito*) M. I». Dakact. 

41) hl Trlluiniil ilk-lK iennl r»U« ni Inn t-AUMJ t\irl<» I'. Culirurn ■-•iistm hollín 
Ufireiia; limiiin*» Turro t-nui™ Junn l\ Si luir u 1L > > r i ■ i ■ <- Alcántara, pinitm .Mjunoi 



palum di lí sema* OOHTK 



IDSIhRSCU UV. FTMiAMKHTiK 

Vistos: 

Atentos los términos de la ley de amnistía sancionada el 11 
Juliu del corriente nfio, laeol i citad hecha á l's. M de que se si- 
ga la instancia lio obstante la sanción de dicha ley, por sos- 
tenerseqne elln es inconstitucional^ y 
Considerando: 

(¿ne la personería del acusador para formular la solicitud re- 
ferida, está fundada en el euriieter de parte que tiene en hi 
causa. 

(¿ne mi es necesario examinar si La atribución del O ingreso 
para conceder amnistías generales, consignada en el art. tí7 
inciso 17 de ta Constitución Nacional, puede ó nú aplicarse á 
delitos comunes, desde que es fuera do duda que el que sirve 
de base a esta ncuftacióri entra en tal categoría, (Arg. ar- 
tículos^» y l\ ley n" líly art ÜU ley ir MU). 

<ioe cualquiera que sea el mórilo de Itis otras observaciones 
hechas tí ta ley de amnistía desde el doble punto do vista de 
Imitarse comprendidas en ella condenados y de no ser ex leu * 
8¡va la misma sino aestosy Alus encausados en el momento de 
su sanción, dichas observaciones no son de tomarse en cuenta 
en estocan tus, en primer lugar, porque no hoy cuellos senten 
cia definitiva condenatoria; y en segundo, porque, según ha 
sido reiteradamente resuelto, la iuconslituciounlidad de la ley, 
si existiera en los puntos indicados, no afectaría las disposi- 
(ñones de la misma relativas al caso. 

Ka su mérito, de acuerdo con lo pedido por el Seímr IVoen- 
mdor (3 ene ral, no lia lugar á lo solicitado y do vuélense esta 
cansa para su archivo. Notil'íquese con el original. 
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causa x<; 



Ahuret A ni ha? contra h Frovincm de Stwta Fé sobre r»hro 
de penas. Incidente aofot emfm-f/o 

É 

Sumario.- í* En procedente el em liarlo de dineros de una Pro- 
vincia existentes *>n su leson-ria cuino sobran tes no afecia- 
do« especial ni Hit Le á servicios necesarios á los Úttea de la ud- 
in i 11 ist ración. 

*i" Ks improcedente el recurso de revocatoria contra una pro- 
videncia que, despulís dfl llamados autos, manda agregar á 
los electos que hubiere lunar, unos documentos presento* 
dos por el demandad» para mejor ilustración de los puntos 
cuestionados. 

Cttso .— En el juicio sobre cobro ejecutivo de pesos contra la 
Provincia de Sun ta le Iniciado porlmn Aníbal Alvares, se pi- 
dió el embarco de los fondos que coino sobrantes existen en la 
Tesorería de la Provincia de Santa Ké y une no están afee- 
Indos ñ servicios públicos, ni tienen aplicación determinada 
por la ley de presupuesto, según lo manifestó oficialmente el 
Gobernador de ta Provincia en su mensaje á la Legisla* 
tura. La Suprema Corte ordenó el embarco solicitado aobre 
los bienes denunciados basta cubrir la cantidad de treinta mil 
pesos por concepto de capital, intereses y costas. 

Kl representante de la Provincia de Santa Fe interpuso el 
recurso de reposición contra ía providencia que ordena el em- 
bargo, mu infestando que no es exacta ta aseveración del eje- 

ü 
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olifante rie que exilia depositad» en la Tesorería de la Pro* 
vineia de Santa Fé un excedente de rentas del ejercicio de 
Í9L$ que no tiene imputación á las atenciones de los servi- 
cio» públicos de la 111 Urna , y que, por otra parte, la ley de 
presupuesto manda que los sobrantes se imputen al mante- 
nimiento de diversas instituciones públicas; en otro escrito 
insiste cu que ta Suprema Corte declare que. no procede el em- 
barjío trabado por tratarse de rentas afectadas ú los servicios 
públicos de la Provincia por leyes de la misma. El Tribu nal 
dictó la pnivid«nciade Unsladoy nulos; eotílestado el trasla- 
do pro%'eyó; autos, como están llamados. Kn esle estad» el re- 
presentante de la Provincia de Santa Fe présenlo varios do- 
cumentos para la mejor ilustración de los puntos cuestiona- 
do», los que se mandan m a^rejínr á los electos que bu lucre 
lajear. 151 ejecutante fumUudnse en que dictada la providen- 
cia de nutnsen el recurso de reposición interpuesto por el re- 
presentante de la Provincia de Santa Fé el Tritn al uo pue- 
de permitir que se continúe presentando escrii ti docu- 
mentos, pidió se revocara por contrario imperio 1. inviden- 
cia que mamló agregar los ducumentndos por el demudad». 
La Suprema Corte pronuncio el siguieme fallo: 

FALLO UIL LA S'. I'HKSIA COBTK 

Uupw* Atrcí, Afilo l.; .k r.iu. 

Vistos: 

El incidente promovido por el representante de la Provin- 
cia demandada en su» escritos de ft. ITU y W*, pidiend» se deje 
sin efecto la providencia pronunciada ú la. vuel.a por H 
que se ordenó el embarco de bienes deuunciudos por el eje- 
cutante; 

Y Considerando: 

(¿ueel embargo referid» se ordenó con l'eclia W de Abril, 
basta cubrir la suma de pesos treinta mil, por concepto de.ea- 
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pital, intereses y cosía, pj^ífo cuiloru.e i fe ^licitado 

^orel «¡editante, ú r*. Ut». 

«¿m: de este embarco *« din mime lt | rusentante 

deín Pmviuein demandada al notificarse con techa >:¡ de Ma- 
ya las díli-eiiuh^ practicadas al electo y ,,„ e se mandaron 
ajírejínr tí sus antecedentes p»r la pm videncia de fo. 152 
vuelta. 

posteriormente, se lii/.i también al Señor Gobernador 
de la mismo Provincia, con el inicio M .ic al ejfeeití se te diri- 

Í? S u " ,,(!,,íl * Jiiiiím cmn uta en En diligencia de fo. 

[T,H vuelto. 

Que de estos antecedentes resulta, que la reposición soliui 
tuda, y ó que si; reiteren Ins escriba de 170 y ITS*, lo tía 
sido fuera del termino íe^il, dentro del cual pudó ¡atentarse, 
confie d |„ Éipüifc, e », el art. 'Mi del Código de IW 
dimieutos. 

<¿ue, además, es de tenerse presente que loa dineros embar- 
godo* se enemitrabau en poder del deudor c ► bienes pro- 
pios del ni ¡sin», en cuyo caso procedía su ejecuciú», por estar 
eom prendidos entre los determinado» pur el art. "¿.Vi, inciso 1* 
de la lev vitada, sin i|ne aparezca, por olía parte, que debie- 
ran considerarse exceptuados, especia luiente, por estar a reda- 
dos á mi servicio necesario, A tos íhies de la administración. 

<¿ue lo alegado con respecta al destino que debe darse á 
los sobrantes en las reatas de la Proviueia, cou arreglo á lo es- 
tahleuidn por las leyes dictadas por la misma, que se invocan, 
no es tampoco de tomarse en consideración, porque de acep- 
tarse, importaría reconocer cu et deudor la facultad de crear 
privilegios á favor de determinado? acreedores, loque es con- 
trario al principio consagrada exprésame ule por el Código Ci- 
vil en su ártica lu ¡ÍH7l¡. 

Por estas consideraciones, no se hace lugar, can costas, á la 
reposición solicitado. 



tallo* m u Mmnu ooa-rt 

y considerando en cuantu á la revocatoria solicitada á 
192: 

Que la providencia reclamada no causa perjuicio albino a 
los derechos de ejecutante, desde que la a<;reiíación de los dó- 
menlos á que se refiere, se ha ordenado a los efectos que Itu- 
ere lugar y habría podido decretarse de oli :1o en virtud de 
lo dispuesto expresamente por el artículo 1(1 de la Ley de pro- 
cedimientos citada. 

Por ello, n« ha ln«nr ú esta revocatoria, con costas. 
Notifiquese con el original, y repóngase el papel. 

m 

Octavín Ifusmi:.— NicvnohÍí. del 
Soi.au-A. Hkiimkjo. 
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Paganini \ Onth ¡f Cía., contra la Provinvia de Buenos Aires ; 
por derolnrión de dinero. Incidente xt*hrv prorroga del 
término de pflA* 

Sitwario.—Xo se entiende ampliad» el término de prueba por 
razón de la distancia uñando al solicitar la prórroga no se lia 
manifestado «pie se producirá prueba fuera del asiento del 
tribunal. 

Caso.— Lo explican las siguientes piezas: 
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KriCRITo 

Vicente Halado por la represeiitauinn que tengo en el juicio 
promovido Á nombre de lo* ¡Sres, Paganini, Gallo y Cía. con- 
tra el Gobierno de ta Provincia, tí V. K. digo: 

4¿ite V. E. no ha hecho lugar a la prueba de testigos (pie 
he BOIicitaUo con techa de Julio, por b&tier informado el 
Secretario que el término de prueba v enrió et día 17 de dicho 
mes, faltando pur caiisiguientc el tiempo hábil para que la 
lista de testigua permanezca en Secretaría. 

Kn tiendo, tixemo. tíeílor, que hay eu esto un error del Se- 
cretnrin y pido par lo tanto á V. % quiera rever esa relación 
teniendo presente que la prueba que be solicitado debe produ- 
cirse Tuero del Municipio - es decir, en lu ciudad de San Ni- 
colás» que se eucuentiu á doscientos cuarenta kilómetros, 6 
sea cuareutu y ocluí leguas de distancia de este Municipio. 

Kn tat casi), el término ordinario de prueba quedó amplia- 
do por un din mas par cada siete leguas de distaucia, según lo 
dispuesto en el art. Ui de lu ley de Procedimientos, y por con- 
siguiente eu lugar (Je veucer el día ¿7 de Julio, vencerá recién 
siete días después, ó sea el 4 del corriente, quedando por lo 
tanto tiempo hábil pura que la prueba pueda producirse en lu 
forma y con los requisitos que la ley establece. La amplia- 
cíiiu por ruum de la distancia está incorporada al termino or 
dinario, loriua pan* de él por el sulo Ministerio de la ley, co- 
mo V. K. lo lia declarado en repetidos fallos. Por eousiguíeu- 
te, yo uo tenía que pedir que se hiciera ese aumento para con 
Lar con él. 

Al solicitar de V. K. y al acordarme V. K. todo el término 
de la ley debí entender que se me acordaban los 3U días más 
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un día por cada siete leguas «le distancia del lagar en que la 
prueba hubiera de producirse. 

Por lo expuesto, ruegn ii V. K. ¡te sirva resolver de confor- 
midad, «jue es justicia. 

F&lerir.o hjn mthi t, — \ 'tve ntu 



t Al.MI l»K LA SI I'UKMA COllTK 

Uueaoi A¡r«>, A»i»tu 14 ile 11HH. 

i 

Autos y Vistos: Considéralo!^: 

*Jue al solicitar el demandante eu el otrosí de su escrito de 
fe. »i. prórroga del termino por k! c|iits fué abierta la causa \\ 
prueba, m> inu ni t estó >¡ue iba ú producirse prueba tesiiimmiul 
fuera del asiento del Tribunal. 

Que eu tal caso debe entenderse que la prórroga acordada 
á su solicitud solo era para criuipletur el termino autorizado 
por la primera parte del art. íf¿ de la ley Naeional de Proce- 
dimientos, Unía ve/. n.ue por el auto de fs "¿ií se recibió la can- 
ia á prueba por veinte días solamente, de los treinta que acuer- 
da la disposición legal citada.. 

Por esto, no lia lugar, con costas, ata revocatoria sul ¡citada. 

Hágase saber din el original y repóngase el papel. 
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CAUSA x<:n 



Recurso extraordinario éMittido p»r Miarte t Ctvlret % en autos 
¿¡abre inserí i oh de an ¡h Muebla en et Heaistro de la Pro- 
rmrittde tíuenm Aire». 

Sumaria, -Ks improcedente el recurso evlrnord iuario coutrn 
un tullo de lal!úni;im de Apelaciones ríe l:i Capital *\we de- 
niega el pedido fundado eu el nrt. :» de la ley t(Kí5 puraque 
se eleven ú la Suprema Corte los autos relativos ú una eues- 
tiún suscitada entre un Juez de lu l'apiiul y utjt» de la Pro- 
vincia de IWicuos Aires con unitivo de la inscripción de un 
inmueble en el Registro de la Provincia, cuestión en la i|ue 
uose produjo una contienda de competencia, ni se trató de 
l;t inteligencia de una ley del Congreso. 

Vas».— Lo explican las piezas siguientes; 

AI TO DEL JIIEZ J>K LA ÜAt'ITAL 

Itnamu Aire*, Ui-lembro 1> J* im* 

No siendo procedente lo sol iei tado, tío lia tugar ú lo so lie i Lu- 
do, dejando á salvo los de ree líos del peticionante paru que lo* 
ejeran donde crea corresponder! e. 

Romero. — Ante mí: Alfredo Mett~ 
doza. 



KALLOa UK LA SUPRIMA OOfttt 



FALLI i l»B LA CAMAKA UK APKLAUIONK3 1)K LA CANTAL 

Bnenui Aire*. Muyo 9 J* 

Y Vistos: 

De acuerdo con la precedente vista «le) ¡Sr. Kisual, se confir- 
ma el auto «lo té. '¿tí vtn. 
Devuélvase, repúiifruse los sollos. 

MtiUun Arrotett. -Lto ratiw. -ISft' 
Sí/ffíí/o.— Ante mi: A* thnzáfag 
ilvi Sohtr, 



ACTO l>K LA * 



Hit LA CANTAL 



liuoi..» Alr«. M.rw 1" .le lito*. 

Autos y Vistos: 
Oiiitiútlt^t 1 el recurso interpuesto y elévense los autus á ta 
Suprema LWte «le Justicia de la Nueión 



Molina Arrotvtt ^Lttrrotjfw.—Ba 
«mi Mo.— Ante mí: M &tttóf* 



VISTA [lEl.SBSoR PHOCOHAIWH CKNKKAL 

Suprema Corté: 

líe autos resulta «pie H Sr. Juez, de 1 H Instancia de la líupi 
tal exhortó al de I a lustaneiu «le San Nicolás de los Arroyos, 
pura la anotación do una inscripción preventiva, y que el ex- 
horto no fué cumplimentado por oponerse ú ello, según eIJuez 
exhortado, las prescripciones expresas de la ley provincia. I a 
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que está sujeto el registro, ilaila la forma eti que se presenta- 
ha el título á insertoir. 

Ku tal situación del procedimiento, s# pide por la porte a 
ff. Él la elevación de lúa autos á V, K, para lu resolución ile 
la cuestión suscitada, y el auto de U. ¿\\ vta,, continuado por el 
de la Cámara de la Capital Je fe, 'JO declara, que «o siY-wfa 
procedente, no ha htgar. 

Contra ese auto se lia deducido el recurso de ls. :tl, fun- 
dándolo en la disposición del inc. 3- del art. 14 de lia ley de 
Jurisdicción Nacional de U de Septiembre de \m \, 

l*cro de los antecedentes expuestas se deduce que QO se ha 
prtHlncido cpei'ioa de competencia de jurisdicción entre los 
jueces exhortante y exhortado, ni tampoco se lia dictado sen - 
lencia definitiva de un Tribunal Superior de IWincia ó de 
la Capital. K¡ no se desconoce recíprocamente la jurisdicción 
ejercida pnr los jueces en divergencia, si no se trati tampoco 
de una ley Nacional en contradicción con una ley de la IVo- 
viuciu, puesto (jue la de Uegistro é Inscripción de la Capital 
sillo rige los lieclios eiv su jurisdicción, las declaraciones de los 
autos relacionados no atacan ni el principio de lu jurisdicción 
Federal, ni la preeminencia de las leyes nacionales. 

Kn mérito de lo expuesto, pienso que el caso ocurrente esta 
fuera del régimen del art. 11 de tas leyeí mims. 48 y rriftique 
autorizan el recurso extraordinario, y q«e procede por ello la 
decluración de haber sido mal concedido el recurso interpuesto 
á ts. 31. 

Julio 12 4e 

Sabiniano Kier. 

FAl.Lo m LA SL'PKKHA ColtTB 

Bu«n«i ÁÚm, AfitW Irt Je |304. 

Vistos y Considerando: 
IJne según lo acreditan las constancias de autos^et Juez de 
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Primera [nalnncín de «>sia Capital Doctor Homero, se dirigió al 
de igual clase de Sun Nicolás, rrovincia de lineaos Aires, |*í- 
ilh'wlttlt* liteiera no lar en el Uegistro «le la IVopiedud que el 
inmueble ú que se refiere el escrito tle fs. 1 y *¿, había sido 
vendido y adquirido en pública subasta \mr el recurrente Don 
Miguel Uadret, pedido al (pie tío se dio cimipl i miento por el 
Juez exhortado, fundándose en disposiciones legales que exi- 
gen como condición indispensable para ' *der inscribir mi tí- 
tolo irausluttvo del dominio, la protocolización del minino tí- 
tulo y la constancia da haberse repuesto los sello», como si el 
emirato se hubiese lieclm en la Provincia, (liesolnción de fs. 
'i vía. y 5 vía ) 

tjite reiterado dicho exhorto, conforme ú lo solicitado en el 
escrito de fs. 7, el .lúe/, exhortado, tle acuerdo con lo dieta- 
minad» par el Agente Pisen! á fs. lííail, insistió en su ¡inie- 
rior resolución, declarando no hacer lugar al cumplimiento 
de Itis di licencias expresadas, sin que antes se hubieran llena- 
do los requisitos indicados; t's. TI, 

4/ue con tal motivo se nidio por (Jad reí que» de conformi- 
dad á lo dispuesto por el arfe» 9 de la ley de 11 de Kioto de 
|!K»-¿, ge remitieran los autos ú esta Corte Suprema, con los 
recaudos del caso y noticia del Juez exhortado, á lo que no 
se hixo lugar por la resolución de fs. *¿f> vía., con li miada por 
la Kxema. Cámara de Apelaciones ó fs. $). 

(¿ue estos antecedentes demuestran que no se trata de la 
inteligencia tle una ley del Congreso que se haya puesto en 
cuestión y cuya decisión sea contraria á la validez del líMil.i, 
derecho, privilegio ó exención, fundada en la misma, que 
haya sido maleria del litigio, para hacer procedente el re- 
curso deducido, ctm arreglo á lo dispuesto por el arfe. 14, iuc. 
3* de la ley ir 48. 

«¿ue no se trata tampoco de una contienda de competencia 
entre el Juez, de esta Capital y el de San Nicolás que deba 
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dirimirse por es tu Corle conforme d lo establecido por el «rt. 
tí úp la '«*,>' ■>" Bfc», pues, Minia resulta de «utos, no se des- 
conoce por el Juez exhortado ta jurisdicción del Juez exhor- 
tante, ni lueiios ta Icgulidud tic tan diligencias <jue bu ordenu- 
do, y solo se ex ¡je pura su cumplimiento las formal idudos 
que son necesarias de acuerdo con una ley de la Provincia; 
siendo ile observarse, par otra parte, que la ley «le organiza* 
túúü ile los tribunales de la Capital, no puede tener la exten- 
sión que se le atribuye eu el escrito de fs. 7, dudo su carác- 
ter local, ú que se retíereu sus disposiciones. 

Por estas consideraciones y de conformidad eon lo expues- 
y pedido por el -Sr. Procurador ÍJeneral. se declara improce- 
dente el recurso iulcrpiie»Ln y concedido á fs M vtu. Notifique* 
se con el original y repuestos los sellos, devuélvanse. 

Octavio Iíi süb.— Nicasuh 0í BRL 
Shlah. - A Iíkuukjo, 



causa miu 



¡kiMfitjiUV Jal i** Canta y olma, traína tir hftho 'mitra a ti 
a ata tlr h Uhuimt de A ¡telar ¡mus m h Criminal, Varrev- 
r tonal tf Comercial. 



Samaría.- No nparecierido que el recurrente huya interpuesto 
recurso alguno para ante la Corte Suprema y que este lia 
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ya sitio denegado, y no resultando el vaso entre los com- 
prendidos en los artículos 14 de la ley 48 y tí" de la ley 
405.Y debe rechazarse el recurso deducid» de hecho. 



Cuta.— Los penados .lulio Costó Daiirignac y otros se pre- 
sentaron ú la Suprema Curie manifestando que habiéndose 
reformado el Código l'enal en sentido favorable ú los reos, 
en el caso en que ellos se encuentran, pidieron ú la Cámara 
«le lo Criminal la modificación déla sen te acta que los con- 
denó y la conmutación de la pena de presidio por la peni- 
tenciarla; i|tie la Cu niara denegó el pedido, y, en razón de es- 
ta negativa, recurren ante la Suprema Corle. 

FALLO Mi LA Sri'REUA GORTB 

Unen»* Ai ras i Aivitu IiíJíIWI. 

No apareciendo de la propia exposición de los recurrentes 
c¡ue se haya interpuesto pura atite esta Suprema Corle recur- 
so alguna ante la Cámara de lo Criminal y que ,,li y* 
sido denegado por nqué^, condición necesaria para que pue- 
da ocurrirse de hecho y lio' resultando tampoco que el caso 
se encuentre comprendido en los términos del articulo lt de 
la ley de jurisdicción y competencia á que se refiere el ar- 
tículo i; de la ley n" 4l»5¿>, ViAÍe&i en que este Tribunal puede 
•conocer de las causas sometidas á la jurisdicción de los tri- 
bunales ordinarios de la capital, uo lia lugar y archívese, de- 
biendo testarse por secretaría las palabras subrayadas (al 
miar gen). 

Octavio lii kiik,— Nicanor G. del 
Sola». — A. Bkhukjo. 
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Criminnl contra Perroni Emilio por homicidio. Consulado 
ith Jncz letrado á la Suprema Corte 

Sumario —Es i m primerie ule la consulta hecha jmr un Juez 
Letrado á la Suprema Corte sobre cuál es )n jurisdicción 
q ne corresponde a un caso, debiendo devolverse toa antece- 
dentes pura que el Juez resuelva acerca ile Bu competencia 
uuiiiu juzgase que eorrespouda cou arreglo á defeulio, 

Chsq.—Im explican las siguientes piezas: 

CONSI LTA OKI, JIJCZ LKTKAIMi UKL ¥KH)I'KS 

Chut ¿UUI, Jull» lu d« im. 

Considerando: 

Quede lo obrado no puede desprenderse que el lie, lio haya 
sido cometido en uctos del servicio militar, y que puf otra 
parte existen dudas sobre si lu población de Las Lajas, es 
campamento militar ó Jos efectos de la última parte del io* 
ciso segundo del artículo IVA del Código de Justicia Militar, 
dado el núcleo importante de población extraña á la institu- 
ción, y la creación de autoridades civiles con residencia en ella, 
aejíiin se desprende de la ley auual de Presupuesto, que lija 
un Juzgado de Paz y mía comisará de Policía; consúltese a 
la Kwnia Corte Suprema, ú efecto de saber si los delitos 



comunes perpetrados en aquella localidad, deben considerarse 
comprendidos entre los cometidos «n lugares sujetos etclu 
sivniuente & la autoridad militar, da aúnenlo con la disposi- 
ción citada, ó sí debe entenderse, que caen bajo hi jurisdicción 
de este Jugado. Coiun mejor informe ála Kkciiiu. Corle, elé- 
vese lo actuado por intermedio del señor Secretario de aquel 
Tribunal, con la notn de estilo. 

/Wo.— Ante mi: Jow (brkmQ 

VISTA l»RL SKSOR FltllCrKAFH>K (¡KNKltAL 

Suprema Corte: 

ninguna disposición le»al su npuyaría la consulta de un 
Jiie»á V. K- sóbrela resolución de algún punto de he dio ó 
de dcreulio en cansa defendiente de su jurisdicción. 

Kn el caso actual se trata de estnbleei-r, si el conocimien- 
to pur razón del lujaren que se lia perpetrado el hecho que 
motiva el procedo corresponde ¡i la autoridad militar óá la 
jurisdicción común. Al Jue/. Letrado del Te n it or in Nacional 
que ha prevenido en el conocimiento, corresponde, previas las 
investigaciones del cuso resolver si el hecho cae bajo su ju- 
risdicción, sin i|tie V. K pueda por medio de la consulta, 
pronunciarse anticipadamente ni respecto antes de ese pro- 
nunciamiento. 

Sido en el caso de producirse incidente sobre la jurisdicción 
sea entre parles ó entre las autoridades judiciales y militares, 
procedería ó el recurso de apelación que autor i /.a el art. tí de 
la ley ;r 4055, ó la resolución del conflicto de competencia 
que atribuye á V. E. en el art. 1» de la misma ley. 

Kiisii mérito opino: que no procediendo en derecho la coo- 
stilta elevada á V. K por el Señor «lúe/ Letrudodel Territorio 
del Neuqui!u v correspondería devolver los antecedentes obra 
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tíos, á fin de o, ue procedí ñ Conocer y resolver acerca Je su 
competencia en el caso, coui» jugase <jne corresponda cnn «rre- 



A*»tu \2 Jo 



PALLO IIK 1.A SI" l'HH UA CoKTK 



Ilucnui Airo A(Pi«t>» l 1 * do iwi. 

Autos v Vistos: 
De ciMifiiriiMihitl ühii tu expuesto y pedido por el Señor Pm- 
ourjulur Ouernl, devuélvanse (-«tus uetuaciones ni Juz^ndu 
de sn procedencia. 

Octavio ÍUIHOK. 

Ai 




CAl'SA XCV 




(ffUirf /iW /í. tfrflvlt&tH i nú utos 
iet/u W. tj ta Sociedcfíl Timaos p i 'avilo tt< 



Sumario, — Es improcedente el nvurso i|r hoflio i|»e mi se 
cu disposición 



Cífío — Resulta de las «i unientes piezas: 
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KSCR1TO 

Suprema Corte: 

Rosa [1. ile Itenzan con domicilio legal en la calle Bartolo- 
mé Mitren- 588, a V. K. dijo: 

Que ante la Cámara Federal tramita un juíetu seguid" por 
Diego W. Brittain y la Suciedad Terrenos Puerto Buenos Ai- 
ren cuatra Francisco Benzan y yo. Se me ha denegado una 
apelación mi obstante «pie por la ley se me debió conceder; 
vengo ú solicitar se ordene la remisión de los autos y se mu 
otorgue la apelación denegada; sírvase V. K. así proveerlo psir 
ser justicia. 

A ruego de Dona It'isa B. de Itanzan por uo saber II r mar: 

M. Vidal.— Arturo Vega, 



Une tu» Aire», Ak<?Mu U Je IJQI. 

Manifieste la peticionante sobre que versa el juicio de su 
referencia y los fundamentos legales del recurso qi¿u interpone 
| se proveerá. 

Octavio IIvíhík 

Suprema Corte: 

Rosa It. de Beumn, en el recurso de queja interpuesto ante 
V. Ks, digo: 

i¿ue dando cumplimiento á lo ordenado por V. li. vengo á 
man i testar que el juicio á que bago referencia versa sobre 
reivindicación de daños y ¡tórjii icios y su funda el recurso en 
la im|Hisibi1idad de llevará cabn la operación de mensura, sino 
se hace de acuerdu con lo proveído por el .lúe/, federal á mi es- 
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critoen foja que no puedo precisar, en que expresaba que tle- 
l>ía deslindar de acuerdo con Iris títulos. 

lluego, pues, a V. K. que dando por expuestas las razones y 
determinada la naturaleza del juicio, se sirva proveer á mi 
anterior escrito. 

Será justicia. 

A ruego de Hurta llosa K, de lleiuan, por no saber firmar. 

F. Descalzo, 

FALI.O i»K LA SI'IHIRMA COHTE 

UncO'ii Aire*. A «.>*!<> is «le \wh 

m resultando de lo expuesto que el recurso que se interpo- 
ne se halle randado en disposición legal alguna, no ha lugar 
y archívese. 

OcTAVhi tlUMCK,— NtCAJÍOH G. ÜKI, 
Noli AK- - A. ÜKRMKJO. 



CAUSA XCVI 



Zanotti Antonio contra ta Pmiinvm «V Buenos Aires por 
mhruth fami lw idvnh- sobteeewcwn de un crédito. 

- 

$Hmttrh~iie VW iuU> el poder general en virtud del e lia L se hi- 
zo la cesióu de un crédito, sin que apare/ca que se haya 
resuelto por Tribunal competente sobre el mérito legal qne 

14 
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deba atribuirse á esa revocación, no corresponde reconocer 
eonioceeionarioal que invoca ese carácter presenlamlo la es- 
critura publica ile cesión. 



Caso.— Lo explican las siguientes piezas: 

KSCE1TO 

Suprema Corte: 

Juaaa Vidal, CQilsl huyendo domicilio legal en la caUe loma 
mi ni. ¡158 en el juicio seguido por dolí Antonio Zanotti con la 
Provincia de lineaos Aires por cobro de pesos, ú V. K.. en la 
mejor tomín, digo: 

(¿ue según consta de la escritura pública que acompaño, 
Don Antonio Zanotti me lia cedido el c red i tu que teuiu contra 
la Provincia de Unenos Aires á ipie se rel'iere Míe juicio. Ks- 
La escritura lu había presentado ti por tunamente al Uoijíerin» 
de la Provincia para su nulificación y creía que en virtud de 
ella se me entregarían á mi los fondos qiteV. K, ha condenado 
ú pagar á la prov incia. Pero, ésta entiende ahora que es ne- 
cesaria una orden de V. E. al respecto, 

Kl dinero para cuyo pago V. E. se sirvió ordenar se librara 
mandamiento, se encuentra listo y no se me lia entreoído por- 
que aquel i-siú concebido á nombre Je Mon Antonio Zaiiuttt y 
yo, como es imLiiral, pretendía que se me entregara directa- 
mente. 

En mérito de lo' ; ^pfllt» á V. K. pido, 

1» Se me tenga como uesionariadel crédito referí. lo, cu vir- 
tud déla escritura aeoni pallada. 

'¿" Ke ordene se libre oficio al Señor -Tue/ Federal de lia Piu- 
la, haciéndole saber que lusiimu de treinla y cuatro mil cin- 
cuenta y dos pesos mpi. importe de esie crédito ú que se re 
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Herc el mandanuent ^ a „„ lgto }aiCi(K (le|jft aep 

me entrada á mi di reciamente ó ri mi a í .,.,l..mdn. 

«¿nierii V. K. uní proveerlo por ser justicia. 
Ót^ii rtijío: <¿ 1( « 4 |)(pr y. K. considera <[ue «re. tila 

el l^mJ.MÍestijf,,.^!,.^,,^,^ .JeeJj.ran une soy vi-cina d« 
e*la ttipilul, domiciliada en i» .u.ile Urna mim. :m 

Ka laailiK-n justicia, 

/wtNi Vidal Tesiiiíits; 

/¿wí.-A\ Sí Fi~ 



FAI.I.II fiK LA MI I-UKHA CUUTK 



Autos y Vistos y Considerando: 
I (¿..o s^ún consta e», los mm sonidos m $ m Antonia 

mm%iw* ^mm^m^f%mm y „tru«, ante e \ }itz . 

,e « , "»"™"«« la Capital, ^retaría ,lc Hmn Martin Key- 
n**, Wi0írí« «le un e.mvcnio, fe ta (jarle g leflfdo 
* la v, sU i. en ¿í de RMlNi HX*Í revocó Zanotti e | 
general otur^lo en 15 de Marzo de) .nism. m> á Don Jnan 
lier»asco,,¡yó ¡m¿m M P»<ler en viriml del cual 
selazolac.-sudou dea «a, sin #o ft ^^ ¿ 

suelto por el tril» ti competente, ftfift ei lnúriUt , * e 

de na atri huirse ú esu revocación, 

>*¿«e I» mlladcpro,,,,,ie¡am¡ent« referí,, al valor de la 
revolcón del poder evm-esado, ,Kdn,i .nntivar una cuatro- 
Wm mm la lenidad de cesión veritieudu «u,i pcsfcnnri- 
dad a ella, coma autoriza astipuuerln el hecl.o de «ne el mismo 

%mm métmmm tiymmmé* ¡mim m del **pe- 

mm indicado), m va a iniciar »,n juicio m rei vindicación 
de un aserradero de propiedad, vendido por sus apodenMlól 
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Iferoasooni y Spinello, en uso Je lúa facultad que ese poder 
revocado les confería. 

Por esto, do ha lugar u l« solicitado A fs. «»; >' resultando de 
1» diligencia de te. 80 vta. que u« se ha pft do averiguar el 
domicilio de don Antonio Zanotti, cítese á éste por edictos, por 
el término Je quince días, que deberán publicarse en el dNta 
tin Judicial, y >U Naeíóii>. Notiliqucse por el «rainal y re- 
póngase el pape!. 

Octavín Bi'üub ,-Nicasok G. hki. 

SltLAR.- A. ItKKMKJO 



causa x*;vn 



Sociedad Atwuhm M lixivio, mtim * l í*' r 

dcvvUuión de dinero. 

8nmario*-E\ Poder Legislativo tiene facultad para determinar 
el día desde que lmn de empezar á regir y producir Unios 
>us erectos lus leyes que dicte, y esta Facultad ue puede supo- 
nerse restriña idíi por sanciones unterioves emanadas del mis- 
mu Congreso. Kn consecuencia, las leyes entran en videncia 
desde su promulgación cuanüo ellas así lo disponen. 



213 



SKSÍTKHCIA UKL JitKK ItK SKOClÓÑ l>KI. HOSAHIO 

lUirtiiu, Sotiomf.ro 5 «lo 1902. 

Y Vistos: 

Kstos autos seguid»* por tu Suciedad Anónima >U Rosario» 
cmitra el i . .1 Nucioual, sobre devolución de una suma co- 
brada sin derecho, de los que rebulla: 

l? Kn Jo de Muyo de Dúo Car Los Cuninettí se presen- 
tó á este .lii/gado en representación de la destilería de aleo 
ludes <Ln Itusariu. iniciando juicio 'irdinario contra el Fisco 
Nacional, por cobro de la «unta ocííú mil orftociento* noven- 
ta /w síis con noventa y mito mntavw moneda nacional. Fun- 
daba su demanda en lus siguientes hechos: 

La ley número IWíU que estableció un nuevo impuesto á los 
alei dtoles. Fue sancionada p»r el Honorable Congreso de la 
Nación, el H de Octubre de 1h;i:», promulgada el II y publica- 
da en el Ihdetín Oficial el Vi. del mismo mes De acuerdo con 
el articulo i del Código Civil, las leyes publicadas en la Ca- 

piLul de la República, 110 m hligatnrius en las provincias, 

sino H días después de esa publicación. Kn consecuencia, la 
ley :M>\ 110 pudo eer aplicable en el Rosario, sino 8 días des- 
pués del Vi ríe Octubre, fecha en que se efectuó la publica* 
eión en la Cnpila) Federal 

Ahora bien, entendiendo el Superior Uobierno, que tal ley 
debía eutrar en vigeucia inmediatamente después del \% de 
Octubre en toda la República, inició ante este Juzgado la oor- 
res|riiml¡ente vía de apremio por cobro del impuesto corres- 
pondiente til alcolml expendido pnr «La Rosario*, á partir del 
i:i y hasta el 15 de Octubre de ÍS'X>, de acuerdo cou la liqui- 
dación de la Administración de Impuestos Internos, corrieute 
á 1*8. o vta> 
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Habiéndose seguid» 1,18 trAmite» necesarios, el Fisco cobró 
ejreuÜvumeiite ta suma de 8.HW pesos con m centavos. Con- 
•ideraud» «U Rosario» injusta el cotilo de tul «ama, 0Mó 
al presente juicio o ni i nano, s-dieitnndo su devolución con 
Mitas. 

%> Previa lo maniiestación de fm !W, hecha por «1 actor, se 
corrió traslado de la demanda en (i de Mar™ de l«>7 al Señor 
Prouurador Pisca!, 1>r, Ilícardo J Purera, liste, enSOdeJn* 
lio, opuso con el carácter do dilatoria, la excedió» deineoin- 
peteneia de jurisdicción. Tramitad* ella en forma, plí M 
nítivamente rechazada por la sentencia de la 'mém 
Suprema, corriente á U. im¡ por la que se. declara enmpe- 
tente al Jo ¿gado y se manda llevar adelante los procedi- 
mientos. 

»■ Terminado así el incidente, en :i de Mk> de 1!H»1, se 
corrió traslado de. la demanda al Señor Procurador Fiscal, 
quien sin evacuarlo, volvió ¡i oponer la excepción de ineom- 
peteneia de jurisdicción, fundado en la ley número :t!KVi; ha- 
biendo el Juzgad» tramitado la excepción, volvió ella li ser 
reclia/.ada por la sentencia del entonces Jueas, Ür. Nicolás Vera 
Barros, Is. 

4* A mérito de ello, el Señor Procurador Piseul contestó la 
demanda á i's. M<>:*, en 10 de Junio próximo pasado. Solicitaba 
su rechozo con costas, Cumiado en los sifrnieiil.es arííumenlos: 

Kl artícnlo'2 del Códijío Civil, en que se l'nuda el actor, es 
íuuplicnble pori|i«e la ley número Mí establece que será obl i- 
gatoria desile su promulgación. Habiéndose promulgad» el 
tifa Vi de Octubre, por medio del «lioletín Oficial*, era obli- 
gatoria desde el día W-P«r tanto, el Pisco había estado den- 
tro de la ley, efectuando el cobro. De esta manera debían con- 
siderarse sinónimas las pul abras promulgación y publicación, 
ó por lo menos, susceptibles de producir el mis ni» electo. 

5* En 1U de Junio subsiguiente, se declaró la cuestión de 



puro (brecho, corriéndose á cada parte un nuevo traslado,- 
AuiIhis insistieron en sus argumentos, ampiándolos.— VA ale- 
galo del netor corre «Ib l». i lo a ¿¿I, y el del demandado de 
IV. ffSS a" '¿¿7. Agregados ambos, se llamó ñutos en *lí de Julio 
ppdu., quedando la causa Conclusa para definitiva. 
Y Considerando* 
1" »¿ue en el prean ut** caso n« se discute si la ley núm. *Wi 
es ó m» inconstitucional, sino simplemente, iludo delwm inter- 
pretarse sus términos, y cómo debió aplicarse por lo adminis- 
tración de Impuestos Internos. 

(¿uc en consecuencia, la única euestióu ú resolver, es 
la de saber ipé din era obligatorio para los habituóles de la 
l»roviueia de Sania Kti, el pago del impuesto creado sobre los 
alcoholes, por lo ley nacional mí tu- HV)i. 

A í¿ue por el artículo lli de la C'»natiLui:ión Nacional, «1 Po- 
der Kieeutivo sanciona definitivamente, y pronuilga las leyes 
que dicta el Honorable Congreso Nouioiial, determinando ó uó 
pla/o para su vigencia, siendo práctica universal mente obser- 
vada desde ^ue funeioirui Uta poderes imcionales, que las ley«s 
de la He pública se promulguen una solu ve/, en la Capital Fe- 
deral,, asieuto obligado del Poder Legislativo de la Nación, 
para surtir t uerza obligatoria en todos los pueblos y para todos 
los habitantes déla República, desde el día siguiente de su pro 
mitigación, sin tener en cuenta distancias para su videncia y 
ejecución. 

Esta forma de promulgación !| ainada simultanea en contra- 
posición a ta llamada pratfrvfiir», que surte sus efectos en las 
Capitales y en las provincias, según las distancias que separan 
las unas de las otras, da á las leyes formuladas en la Capital 
l'Yderal, Tuerza obligatoria para todos los habitantes de la Ite- 
públiea, senu cuate* fueran las distaueías que los separan del 
centro de su promulgación uncial; pues la ley misma presume 
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lo contrario, desde qim su ignorancia, no excusa su cumpli- 
miento. 

fisto sistema, el üe ta promulgación de término único y si- 
multaneo, hn reemplazado en tas leyes de orden publico so- 
bra todo, ú la promulgación prn^fesiva en el derechn público 
moderno, en razón de los poderosos medios de publicidad, cir- 
culación y cornil nicación, actualmente existentes en las naciones 
eivilizados; medíanle los cuales, una ley que se discute públi- 
camente para sn roriuiuúóu, al ser sancionada definitivamente, 
y» es conocida eu todo el territorio de su jurisdicción. Y pue- 
de con verdad añadirse, la adopción del sistema de la 
promulgación única y simiiltúuea de la lev, se lia observado 
actualmente «n casi todas las naciónos, en reemplazo del siste- 
ma progresivo y repetido, Obedeciendo á la evolución del pro 
greso en el mundo moderno, por lo que respecta á los medios 
de comunicación y de publicidad de qué se dispone ou esta 
é|Kictt, Ksnessin duda alguna la nuoii de »<cr, de la a lopcióu 
del mismo sisü-ma dé promulgación y de ejecución en bis le- 
yes de la República, excepción liecba de las que disponen lo 
contrario, dando plazos para su cumplimiento, como se esta- 
blece en las disposi." iones generales del Código Civil, para su apli- 
cación en el orden civil meramente. 

4- <¿ue la ley núm. :M0lque sirve de terna al presente jui- 
cio, establece textualmente en su artículo l" qnfc desde la pro 
* mitigación (de la misma) los nteuboles a que se reüercel iu- 
. cisol" del mmm i" déla Wy iióui.:W*il en videncia, piign- 
. nln treinta centavos por litro*. Habiendo sido ésta proinul- 
ííada y publicada eu lu Capital Kederal, para ser aplicada y 
ejecutada en todo el territorio de la Itepública, es lógico por 
demás, que ella se impon-a ú la ve/., y simultáneamente á m 
dos los liabitanles de la Nací.. u, sltí leuer en ciieutn las dis- 
tancia- que separen alus unos de los otros, ya estén en Santa 
Fe, eu Santiago del Estero ó en Jujuy. 



> *t»e las (int^oüB conclusión a( , ¡„ l|imi(;)1 mjl u|aV(||i 
h.«r/a«t« üonviedóu »i W Heneen consideración 1|1W ^ trnlft 
déla ftpisiMéí, y üd^ftl de Una ley de f¿|ji^p , llleadHÍ 
graviuir con i^ídad sobre lo, contribuyentes. Untenle I. u- 
p.tal redera!, oomu de tos Eftados que componen la Nación, se 
«no el precepto expreso del aUfcuto Kí de In Constitución Na- 
«fclil, Roldad que nn se concibe si los unos lo li«„ tfo sopor- 
Uir desde la promulgación de In ley, y (* „ tros ¿¿fr 

l«*r ejemplo; de manera qu, la prnscnpeión m» 
titncnMua á q„e «. alude, ¡«.pone ineludiblemente InshnuiH- 
nei^J eu ejecución y .iplicnció». pani todo el territorio , m . 
^»U*I «lili misma lecbu, que ea ^ dU ¡W^^ 
«1» primer artículo, ó m | B (ld día simiente al de sn publi- 
cue.ón; lo «nutrario precisamente de In qoe „ atiene p, r la 
|Mirt« adora, en esta causa, pretendiendo por un error .1.- anre- 
resolver el punto en disensión, por la disoció,, de 
U**r*Mm\« y V del Éfejjp Civil e «o son apioles ni 

* <¿ " e ?° e * m Pm '!« Hit t iis lisrules so,i 

kvc* de orden público, q„ e crea,, y reglamentan ios derec 

y oblaciones det K*tado con los individuos, «i d¡iW««ri-i de 
Im leye- civiles, que versan sóbrelas relación* de dorecbo 
.le los individuos entre sí; no siendo por lo mismo. ft, preeep- 
l " 8 iUUh < 'M»n«abl«* ó los primeros, en r«/.ón .le sn diversa 
..aturóles c ín.lole jurMiea; pues las últimas ££ 

U, ° n w im • ¡ipMcucióo, al preoeútu te 

dumenui del artí, tí de Ja Constitución Nocional, mi, un- 

tea ...eomonudo, el cual establece: ,<¿ue la i^.alda-l es ta base. 
<1* W ..apuestos públicos, parn lu.ios los habitantes del le«<- 
tono de In Kepúbliea-, extremo este, ,,„e,,o se veriliearii 
íí.immente, si los habita ules de la Capíuil Kederal eslieran, 
oblados ú pudran impuesto nacional, desde la iVclmde la. 
ITomnl-íación de la ley que j estableee.-y recién ocho din* 



218 frAbl.» H LA nniMA 0MT1 

después, los liabítauies del resto de Iti República. — Ku talca- 
so ~qnc es el Ib aplicación que so-aieue la parte actora—los 
primeros pagarían un impuesto mayor que los segundos, mi 
razón y por concepto de la misma disposimóu legal, emitru el 
principio constitucional evidentemente. 

Para restablecer esta igualdad impuesta por I» constitu- 
ción en materia de impuestos públicos, sería necesario dar ú 
los habitante* de la Capital Federal, el plazo de los oelm días 
que el Código Civil acuerda :í los vecinos de las provincias, 
para recién oblar el impuesto eslableciilo, en armonía con el 
concepto de aplicación de la ley civil. 

La ley nf tófcí, pW «1 contra rio, prescribe sn cumplimiento 
por igual á todos los habitantes de la República, desde la fe- 
cha de bu sanción y promulgación, sin establecer excepción 
alguna en su aplicación, como se demuestra por sus términos 
mismos. Por uDiisignimiie, para eneuudrnr la precepto constitu- 
cional citado, y darle la igualdad de aplicación que preceptúa, 
por l'uer/.a liay juc colocar su letra y su espira tu, en los tér- 
mino» mismos en que los coloca la resolución del l'oder Kje- 
ouiivo de teclia i.'» de Noviembre de 1SÍ»5, á propósito ílé las 

ntijeui 's y resistencias que lian servido ile tías» y de tenia 

pura esta demanda. Ksn resolución declaratoria del alcance y 
«le la verdadera interpretación de los términos de la ley u 1 ' 
£tj£j§ á propósito de esLe mis casase impone «un» la ver- 
dad jurídíen, si (té tiene cu eoasideraeióu que ella procede del 
mismo poder imlegíslmliir, míe protuti'ga y *\\v*ni\i las leyes 
en la Nación: el Presidente de la República, encargado á la 
ve/ de r^lanie litarlas para su aplicación (fojas i de estos 
nulo»). 

Si a los anteriores considero nones se a nade que, entre no- 
sotros, «hLíi adoptada la pro muí gavión simultánea y no pro- 
gresiva, para leves de impuestos públicos, (por nriiionivarwí la 
primera con el principio de igualdad en su aplicación), resalta 
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«oh mayor evidencia todavía, si «abe, I» verdad jurídica y tímm* 
ti tocino» I, qiio eiilrailan tales cniisidernciniies. 

7" jj|ite pnr otra pnrle, el actor reconoce ijjie promulgación 
y publíciición, sikn ii im mis mu cosa en el hecho, Kn eíecln: si 
la promulgación es el «énem y la publicación ta espeuie, «vi- 
dente es *iue puede promulgarse pnr niédio de (labliotwioiieí— j 
en ese «uso— pubti tu r e<[ ni valdría á promnhfar. 

lmitU es volver á la cuestión de si deben o nú efectuarse 
litiblicacione» en todas las provincia*, en todos los dcp:irta- 
miMitns y en todos los distritos: desde ipie la proimiIgcHíóu, 
hecha en la Capital vale en toda la República, otro tanto p,i- 
mí con In publicación. Y ya se lia dicto» <|iie ningún plazn de- 
be mediar, desde que la ley no In establece para el caso en 
debate. 

H' (¿m: ambas partes está» de acuerdo en i|iie la ley se pu- 
blicó nn ilín aules del 13 ile (Mulire, leu lia en laque se con- 
sideró obligatoria. 

De esta manera fallaría laminen el argumento ile ¡ncon^ti 
tueiminlidad, cas» de haberse apuesto, porque In pnhlicneii'm 
en el ll ilelín Oliuial ba sido declarada sil jicle rite por mía ley 
del Congreso, sobre euya iiicoudtilucinrialídad nada se ba ar- 
güido basta la techa. 

ti" <¿nr los términos de la circular de la administración de 
impuestos, corriente á l's H¿ pueden considerarse que obli- 
guen ii la N ¡letón , entre otras razones, porque el término de 
filete Alto que se d¡i para la vigencia de la lev, ni tía sido li- 
jado por ella, ni pnr el Código Civil, ni pomelo tiígiiim del 
Poder ene argado de legislar. 

Por eslioj eonsidemc iones y bis c,oicnrd¡iiites de los esetf. 

los de Is. 'Hit y '¿£1, dHiniti va le juzgando, tallo: retdiu- 

zandn la acción instaurada entra el Pisco Nacional por lit des* 
ülería«Ln Ilusorio», sin especial condenación en cusías, la* 
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seríese en el libro respectivo, y notÍííi|nese en el original, ií 
sus efectos ile derecho. Kepóii<ínse. 

O. Sun límiián. 

SKSTKNeiA UK LA UAHAlLA FEORKAI. OKI. PAR * VÁ 

Panin¿. Antiwt'í *> >lo H«»U 

Vistos y Considerando; 

tjne la iffmiuulKBMsiúii de lus leyes es faetiUaij atribuida al 
Presidente dn la Nación por el ineisuV del artículo H*»de la 
Constitución, ipiie» la realiza p ir la publicación o,iie linee de las 
mi* mas y habí nudo aquel publicado en el Itiileifu Olíeíal de 
lide Octubre de IKiE» de la ley N" XÜH, es I», p«r virtud de 
divlia |Mililkac'nni quedó promul'jpida en esa techa. 

i ¿ue la videncia de la apresada ley fué determinadn por 
el nrlicutn primero de la misma, reliriéndola á la íecbu de su 
promulgación; y por consúmenle ella empezó il re^ir H día Vi 
ile Octubre de !>*»"» conforme á lo deslavado en el consideran- 
do anterior. 

(¿ue es l'uueióu privativa del Pnd¿r Legislativo, ta de lijar 
el momento en tpi han de entrar á re^ir la* leyes, sin mis 
limitaciones que hs consi-ínada* en la Constitución, entre las 
ipie no li-íiiran |os dictados por aquel Poder; y |wr lo umU 
11 1 dec ; dirse sobre el momento en que entrara en vijíeuein la ley 
iiiím, lia deludo procederé, ihiiuii queda lieeuo, aplican- 

do lus términos de la misma ley, con precedencia de toda otra 
disposición legislativa. 

Y linul mente; que es propiu «le las leyes ile impuestos que 
su videncia sen Mintilliinea eu loilo el territorio de la Nacido 
porgue así lo exigen los intereses públicos y privados afecta- 
dos por aquellos. 
Por esto y eorisidemetunea concordantes contenidas en la 
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cal de la 
llórase »a 



•; rtlevumlode las 
í y !o solicitado por el 'Señor l'rocnrador Pis- 
en eítft Instancia, 
devuélvase 

M, tle T, Pinto.— Fortunato 
C<ntt r(iit.-Just' Marro. 



VISTA UKL ShStIK l'KOCrilAtiOH liENKHAL 




Sttprrmn Corte; 

Examinada la causa traída en apelación mué V. t K. 
Destilería «La Rosarios contra el BSjáir 

dos de la sentencia de la Cámara Federal de fe 

Kl Código Civil determina las reluoioues de carácter oirit, 
no extiende sm régimen á la» di ¡mi «Ti tí ¡mi es de orden adinmU* 
Irativo como las leyes de impuestos cuya condición umulilu- 
eional es la ¡agualdad, para los todos habitantes de la Repú- 
blica, 

ha prescripción de su artículo P no se opone á que la ley 
puede despulir |Htr excepción el término dentro del cual debe 
i implirse su iiiaiidutu. 

Aun cuando asi im resultara de mv letra, áiÉ atriOución 
del Congreso, determinar la» condiciones, de la ley que sanciona 
y el lérmiuo desde cuaudo debe comentar á regir, «I ejercicio 
de esa atribución constitucional muieu podría ser restringida 
por la« prescripciones anteriores de lo» Códigus dictados por el 
mismo Congreso. 

La ley %D»t en su artículo l» establece que desde la promulga- 
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Callo* db la 



cióu de la píese» te ley, los alcoholes ti que se reitere 
mírii. -VIH m «ti artículo 1" .pagaran 30 centavos norli 




el artículo tfi del 



i de la 



Un h:i expresado teriu i limíteme nle: qu« 
íís nMiifuiorunli'xtle Ut promntyiwión dv iff , 
debía ser para que el impuesto 
Tu mía mental de su constitucional idad, 
(Yidign himlaiiieiiial. 

Hesiittainlo ineiintestable la újxiua 
lev, y aplicada después deesa 
la época precisa lijada por el mismo 
vio han inferido al recurrente, 
así lo declaran. 

Limitándome por ello á invocar ante el il 
V, K. lo expuesto par los representantes 
-jatos ile fs. ¿01 y P*¿ y Ins solidos considerando» que rundan 
las sentencias de i's. '¿i:>y 9$ pido á V, K que en su méri- 
to se sirva continuar cu costas la que es ohjKodel recurso Je 
apelación ele vatio ú V. K. 

Muño II -lo 





lln(*no* Aire*. AE»>t<- ilr l:»ul 



los por la Sociedad 'La lí tsario» 
llestilería de alcoholes á vapor «eoitira el Gobierno tle le Xa- 
Clan sobre devolución de impuestos que sostiene haber pagailu 
indebidamente por no estar en vigencia la ley en virtud de 
la cual ae le exigieron; viste lo ü inte mi nado p ir el mor Pro- 
curador (¡eneral y 
Considerando: 

<¿ne por la ley mi ni. surieíoiiailu ca í» de Octubre de 

i, se dispone que desde su promulgación los alcoholes áque 
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se reitere el inciso l 1 del artículo I ile la lejr ífíil, en vi^en- 
eia, deherán pu^ar treinta centavos de impuesto por litro. 

tjue ¡iriiitiiiljjr.nlii esta lev por el l-"oder Kjectitivu por decreto 
ile lecha II del mismo mes, wn arreglo á las alrílmeionus que 
In Cunslitución le umicrda u\ respecto en l<w urlíeulos li'.i, Ti y 

¡neis» é » y publicada en esta ('apila! en el Boletín OI te ¡al del 
din l'¿ empezó ú regir desde la época que en ella se determina 
ó sea desde (tu prom ilinación . 

(¿ne esto es tanto más iudiscul ihle, si se tirite en considera- 
ción la ('anillad que eorres[)omle al I'oder Legisle ti vo para de- 
tei'iiiiiittr id día desde (jiltí lian de empezar ú regjry producir 
todos sus titéelos las leyes <|iie dii-ir. y que esta l'iieidtad 110 
puede suponerse restringida [Hir sanciones anteriores emanadas 
del misino Congreso, por cu :i alo podría tiiudilicurlns «11 uso de 
las atribuciones <|(ie tu Constitución le acuerda. 

Ijue pin* otra parte, el Código Civil lejos de estar en contra- 
dicción, consagra por el cont rario, el misino principio, en cuan- 
to dechira que las luyes* soo olí I i gal.¡ tri as desdi* el día que ellus 
determinen. 

Por estas consideraciones y de coniurmidail con lo expuesto 
y pedido por el Señor l'roetirailor (¿eucrul: se eoulirma con 
mistas, la sentencia apelada de l's. '¿(¡O 

Noli Iti-n ese con el original y repuestos los sellos, devutilvanse. 
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rivLM di la «miu «wn 



CAUSA \i \U\ 



Recto-sude hwhodmlmidt) por el fvnmHryil d< \ Mml *-n 'tu- 
tos ton Serafín Bossatta por vxtmrh de t V itipttjr. Vmnpe> 



Sumario.— E* procedente el recurso extrnnrdinnrio auiurizndo 
en el artículo ll;4eVi'ft ley \H deducido contra la sentencia 
prununuiHtla por la (timara de Apelaciones ileunu IVnviii- 
uia (Dolores, lWiiiuia.de lís. As.)«,ue lia decidido en contra 
4 ¡el (tiivilH^U) del fuer» federal invocado p«r 1» empresa del 
ferrocarril del Stiil. 



Vano -.l*n expliean las siguientes pic/.n#i 

KSCKITO 

Un th"í Airt*. jtinii* ¡!7 Je 1W1< 

Suprema Cfcrlé Fvih ml: 

.lesús A. Tenorio por el Perro Carril del Sml, según seiww 
tltitL u I testimonio dtd poder ojie en deSida letrina acom- 
paño, « tituyend» iloniioilio le^al ea la culto Cangallu oiil.á 

V. K. res petunia me ii te di#i: 

í¿ue la Km presa ojie re presen tu, fue demandada por Don Su- 
rtitiu Bossattaante los Tri lómales ordinarios ile Dolores,— 
Í»riivim;ia ilo Buenos Aires, —por extravío de un Imito ile 
eijtiipa^e. 
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Sin contestar la demanda opuse la excepción de i neo m peten-» 
eia de jurisdicción, fundado en la disposición de la Ley de 
Kerro turriles de l«íU y su reglamentación de IN!H t|iie le- 
jí'da el transporte de equipajes, excluyendo por consiguiente 
ta legislación y jurisdicción común. 

El ¡Señor .lúe/, de 1 J Instancia mi litigó lugar ñ esta excep- 
ción, y upeluda esa sentencia por ante lu Cámara de Apelacio- 
nes, ésta dictó sentencia continuándola y declarando i|ue la 
lm de Kerro Canil es de lH!4, no ha derogado las disposicio- 
nes del CiMÜgo de Comercio, por ló ojie el caso debe ser regí* 
do por la disposición contenida en id urt. m"> de este úlliiuu, 
ijui: somete las diferencias entre cargadores y transportado- 
res ú les tribunales ordinarios del lugar donde está situada 
la estación de parLidu ti üe arribo. 

Inmediatamente de recouucida esta resolución, me presenté 
ñ la misma Cámara, di; enn tenuidad ú lo dispuesto en los 
arts. I¡ y IHde la ley MT», y deduje para ante V. K. el re- 
purtd nrt. i\ de lu Ley W, de Setiembre II 
de coutWmHud al nr.. 15 de la niisiutijo fundé 
brevemente, demostrando ijuc uu id cnso/mA jmltm se trataba 
de relaciones de derecho exclusivamente regidas por lti ley del 
Congreso de ¿1 de Noviembre de J8SU y su reglamentación de 
IHüt, y p« por lu tanto, de neoerdo eon lu dispuesto en el 
art. %k inciso 1" de la Citada ley ir iH, el tuero federal era el 
único com peten le para entender en él, citando á la vez varios 
de los numerosos casos va resueltos en este sentido por V. K. 

enngado, por l» Cámara de A pein- 
en la turma que expresa el auto que tate- 

* Dolores, Junio 17 de MU. -Autos y Vistes: El recurso de 

1" <¿ue el recurso mencionado se funda en lo dispuesto en el 

encía de los Tribu- 
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mies de 14 de Setiembre de 1M * Que el re- 

curso -le apellan que el Ék4« artícnU autoría se rehere i 
las sentencia definitivas m pronuncien los Tr.bunules Su- 
periores ile la Provincia, entre los cíale* no *e encuentra es- 
ta Cámara, puesto quede I» sentencias que «líete pue, le re- 
eurrirse «me la Suprema Corte, qne es sin »M *J nbunal 
Superior i que se retiere la Ley Nacional Mfe »> Qff **» 
en el snpuesln ,le que este Trilmnal estuviera comprendí 
«ntre a.uelln^i que .esliere el art. 11 M« Mft 
»» ¿«íue sm<i ioiprneed.mie en virliid .le 1» expiesann-ulu 

„„e la interpretación é aplieuei.m de lo* Codeos Os* »» 
merciul y ¿a mayor razón el de proeedimitmtns, no da, ln 
u^ral recurro refcrinV $g estas «oi.sideracii.nes se dudara 
¡^procedente V se M tíl «^«^ lle »»W*¡ ",LerpHe,iu 
para «ote la Suprema Corte Federal. -Oeampn-Tal.ter -L. 1. 
\lvare»-Amtemi: Ulaneo Freiré.» 
PreseindimdiMle refutar los errores que el u.mtie»*, fafrftfr 

m m*¿ mmm **** F**» * & K - ,tl,t ' se ll! lm f "?1 

«aili, n esta Empresa un dereelm t'uudadu en las Leyes Naco 
nales que fflh la materia, siendo entnuces progenie el re- 
n.rsonulnri/udnporel art. If, iwi» » déla Uy de Juns- 
aiec,iünvCümi»eieneiade mfámtim Federales. I or 
nfcneseV, K. ¿m*m la procedeneia del présenle ■ 
y m » afeites á la vista, cuya remisión se h» de 

i . v v n.viH-ar la seeleiicia de que me quejo, re- 
llenar, SífvasB V. R, revocar m «cckhw» i 

Es justicia, ele. 

Otro si dqío: <¿ue necesitando para oíros USOS 
p B „»du,se l,a dedicar V. E- urdei.ar,u inmediato descose y 
entren previa constancia en autos. Es también jusUe.a. etc. 

J. A. Tvnorh. 




VISTA IIKI. SKSoU l'H.tCI'PUDim r.RSKHU 



La Kutpresu recurrente, ni su estrilo de t's, 11 del expedien- 
te librado un te el Su fu ir lite/, de 1* Instancia dtd Depitrtnmeii- 
toJtidicml ile D-dorcs de la Provincia de Luienoa Aires, lia 
sus teiitiiiin la eom pelen cia del fuero federal, para coimecr del 
(jaso siih judien, fundándose en 1» dispuesto cu los arts. l" t *&J 
y utrus de la lev midontil dr feri't mu r riles, de Noviembre "¿1 
de imi. 

i ai sentencia di; la Kxina Cúuiiiru de Apelaciones de Dula- 
res une corro tí t's. 'Al. eoiilir tuatoñ a de ludicladn por el .lue?. 
de Provincia ú I». %\ t ha decidido el cuso en contra del privi- 
legio del fuero lederal sostenido pnr parte de la empresa de* 
jiiitndada. 

A tu ii tus nquellits circunstancias 411c resultan de la» constan- 
cias de nulo*!, y iu jurisprudencia estaltlecidn en citsos idénti- 
cos al actual, en el ton*. TA pág. -i 7 de los tallos de V. K. y en 
el úliiiuiiiuHiilc dictado en 'Al ile Diciembre de l!K)J en la can- 
sa entre el Ferro Carril Central Argentino y iMarcmie linos., 
pienso ij ue procedería el recurso instaurado para ante V. K. 
no obstante la omisión del recurso ú la Suprema Corle de la 
Provincia alegado por el recurrente. 

Aíiutu 12 Je Jo luul. 

Sabiniaüo Kier. 

FAU.O bit LA SCPHBHA COHTK 

U-ion-ii Airv». An-ut'i i:¡ ¡i<¡ |]#U> 
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BadelF C. ,klSinl subr^ iiÉ»teiiiiiÍ£ftc¡ón, remitido por *f»de 
¡informe por la Ex ma filmara tle Apelaciones d« 1*dorw, 1'ro- 
v inem de Huellos Aires. 
Considerando: 

1* (¿ Ul!íin el présenle caso ha sido invocada |ior el recurrente 
Uley iiiieHmftl8.»Wej¡in8.ncc¡óiiyemiipeleHeta de tí de Sep- 
tiembre de ÍWk y ¡« « * llft «* ^•«tn.na al 
derecho iiue en ella pretendía fundarse. 

$ <¿ue la sentencia «le la Bwm Apelaciunes del Dcpar- 
mentodelKud, uo obstante lo» recursos extrum-dinarins á que 
se buce referencia eu el untude fs. Wk$m k fom* 

va pronunciada potém ial ft lns 

efectos del art. II -le la ley iUViy ¡Ifoeistí -l de la ley ft« V*, 
atento lo depuesto en lo* arU.Wl a cu. relativos del C¿- 
dijiotie Procedimiento *U 1« Civil de la Provincia de lineaos 
Aires y lo resuelto por esta Curte en cumia ani'uojí.18 (rallus, 
tom. 7¡t, páíí-^l Marcone Unos. V«f8«J K C C. A-, Wü»" 
breol de lira). 

:»» |¿nu este recurso está así uutun»ado p.»r el art. W útí la ley 
4055 con referencia ni inciso.! art. 11 de la ley tt**& 

IVir ello, y de conformidad con lo expuesto y pedido por el 
Seíiur Procurador (leneral, se declara mal denegado el recurso; 
en consecuencia, Autos y ú la oficina por el lér.ninu de diez 
días comunes e i n.prur pables á los efectos del art. 6 de ta 
ley 40T)5. Senúianse los días Lunes y Viernes para .pie l«.s in- 
teresados concurran á la oliuinaá ser noliliemlos. Ilepúnj-asc 
el pupel, Nulifío.nesecnn el original. 

Octavio lirsuK -Nicasoh l¡. hkl 
mil, Soi.ai.— M. I". I>a«act. 
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CfnvJero /-/voiríVo, contra 




Sumariu. — Corresponde ií la justicia federal el cimouimientu 
ik> los causa* especialmente regidas por la ley Nacional de 
marca» de rúbrica y «le u erciu. 



ÍW. hu explican Lus .si ^uíií ii Ihs piexas: 

SKNTKNCIA ]IKf. JI RK tffl SRCUJÓS UK LA l'LAT A 

U l'hta, SÍWIO 4 dtlUW. 

Y Vistos: 

Lii excepción de incompetencia deestH Juzgado. 

Y Considerando. 

I- i¿nv. Las exeepciunes dilatorias, cuino urtíuuln |irevin en 
juicio umita éste, no si m admisibles, porgue co til. rustan con su 
naturaleza breve y sumaría y se tía dado curso ¡i la presente, 
sid» por equidad, y en espera de un examen más detenido, 
acerca de la cuestión propuesta, y sí ella alcanzaba ii desvir- 
tuar cuino s« pretendía, la jurisprudencia establecida. 

Pero de tos fundamentos aducidos no resulta nada <|ue altere 
la jurisprudencia ejercida por el Juzgado. 

Ü n fcl fuero federal, ya se sabe, surge por razún Jo las perso- 



„„ 4 P»r «ta de la materia. Onneten » I» federal 
raannnn la m«l«ia aquella» #ü« IW *». ***** * 
»ri«« Wefe, dice la Crie Sarama. I...... lí. l-iü- Uf. ■» ™' 

£¡M I*»- Con.- 

IttuM* Nacional * o«»« rfe wi*** fe*» « '• 
K„ el pr^ole *m « ne níente la relación „«e a 

rfielne la* lev» .«".dueenle. a P r<.m«,™ el .le-arro U.mU "' * 
Sfc A,,!-.,, ¡«W* m el *P' "¡-^51, 

El «irfeler fMaaL .le las leve, **!»*« "■ b ™ 
,le talTica, ee tn.nl««» tataW*>. de«le M«e «, n.»Y|.r ejeo..- 

«WWW»*» »' P»** 8 *«f«' 
3 . U»e ... e Sl e c,.»eei.U. ».. »e «rrene .¡..«.na .In.la -le -|..e 

€V j.Uu «i * "" ,wr,a ,,a °' cu '"" Jef 

en esta causa 



' V«r Í« e M -m*l«, >» » %m « « »» ****** * «M^ 
..eteneia decida, ». * J£ * 

eU cmitrar .u.ir»Lo , M »m di», y ** la u.a.e.ic.a .1,1 du| 

cuinrce del c.-rrieule a l« uim|>. « b»> apereib.mie» ffi \ 
n «e Éng| W Ú m& vM decretad». 

mWm* P* " CÁM AKA FKHKRAl. I* ..A «TOA 

U n«t*. Muy- ií 'lo 

Vistos y Utui8.tltrminl«>: 

En «u«iU«V» M * l « •*P B " S * B , . . iíivns 

0«e la lev Á* marcas de ftlrá e* mi» ley W«* 

¿5* oonuu, W . - M - - 

alribucióu eoLiíeriila ul 0..o B ™-o en el iue. 11 del art. 07 
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de lo eunfofída por el 
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ía Cmis- 




eu tikl 
de la justicia 
iuc. 1", 




, es ii;/ibiicióii esoUi4*ivii y privativa 
, «1 cnunei miento de esla causa, según el 

nú ni. 4H. 



» * * ••«•**■ 



• * . - « « 



liara su cumplimiento y re 



/vrfr» 'Í\ S'hirhi.:. — Daniel 
¡a . —JíMiquín Carrillo. 



VISTA lOil, SKSoH l'ttOCI'ltAlMlR IHiNKItAL 



Miia tYrrfe; 



Sf lia producid» á fs. !>. un* demanda eimtra l>»n Augusto 
Sollé pur falsificación y uso iudelmlu de muñías de cmuerciu. 
apoyándolas eu las disposiciones de la ley especial del Qgft 
greso imiiu. a¡l73. 

El acusado opoue á fs, 11 vta. t la excepción de falta de ju- 
risdicción en el Juez Federal de Sección, ante o, ni en fué lie 
vada la demanda. 

Kl auto de fs. 37, sostiene la jurisdicción federal y ese auto 
lia sido continuado por el de la Cámara Federal de l's- <¡0. 

Tratándose de una resol ueión de carácter deliuitivo, según 
la jurisprudencia establecida pur V. K. eu casos análogos, pro- 
cede el recurso concedido para ante V, ti. al respecto, por el 
auto corriente ú fs. líi vía. 

Entrando pur ello al examen de la excepción opuesta, etm- 
giríero procedente el fuer» federal declarado para el caso, |ior 
lus referidos aul >s, 
No es dudos» i|ue el Coutfresd ha ejercido las facultades 
citas u,ue le acuerdan loa iucisos IX y UdeL art. U7 de la 
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Constitución Nacional, al sancionar la ley mu». $$5 que es- 
lablecc de «na manera iJJiiM,*! raimen exclusivo «i que sú- 
mete las mareas de mimen, comercio y agrien llura. 

fin tal caso, tratándose del regí men y aplicación de una ley 
del Congreso, especial en la materia, el convencimiento de la 
causa corresponde al Jneü Nacíoíi»I de Sección, con sujeción 
i to dispuesto en el inc L* 1 del art. * de la Ley sobre juris- 
dicciónde los Tribunales Nacionales, de Septiembre li de IHIW. 
Ese inciso establece la jurisdicción nacional pura la* cittMáts 
especialmente regidas por las leyes que Imya sanciunado y san- 
cionare, y el arL U de la misma ley declara aquella jurisdic- 
ción privativa, excluyendo de «lia » los jn/jíiidns de l»r ivin- 
cia.con exección de los juicios expresamente designados en 
loe incisos subsiguientes. 

No puede seriamente decirse entonces que se separa el acu- 
sado de ios jueces naturales que le galante la Constitución 
Haúoi .; en su art. 1S, cuaoilo el juez, declarado lía sido iustí- 
tnído por el Ministerio de la U-y antea del hecho que motiva 
la acción. 

Eu su inéritu, pienso que correspoudc ta continuación del 
auto recurrido de t¿¡ 1W. 

***** :í * vm Stitiuhmo lürr. 
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Vistus: 

Atento lo dispuesto por el art. 2, inc. l»de la ley sobre ju- 
risdicción y competencia de los Tribunales Nacionales de U 
de Septiembre de 180%i y de «oalWiuidud cuu lo pedido per el 
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Sr. Pnicn nulo r general, s« ennünna, onn üostiw, la sentencia 
de té. ta» en lo parle «pelada. 

Ilúdase Haber y devuélvanse los autns, re ana i iunlu.se Uta sellas. 

Ocíaviu RüKOft, — Xioasiir O. 
hklSui.ak.— A. Kkiuikju, 



CAUSA C 



Conttrmtit ih- tvut)n hhriu vatrv él jm* dv Salta a $1 hilai* 
nal militar </.- ta mgiátl ¡mra mí* ndef tu ta rutina trimi- 
wtl m/aitta fontm t i teniente José Joaquín A míos por 
umtmiztt de indio*. 

Sumario. -La matanza de ¡adiós ejecutada pot 1 el comaiiriante 
de na delineamento Con la tropa puesta bajo sus órdenes 
en autos del servicio, en u a delito militar, previsto y penado 
por el Código i|e .Insticin Militar y su juzgamiento y represión 
debe ser atribuid» á las Tribunales, leyes y reglamento» es |»e- 
r mímenle destituidos eon arreglo ni arto-til» l¡7 iuuitfo '¿:t de 

la C tituciún á mantener la organización y disciplina del 

ejercito. 



tWu.-Lu explican las siguientes piesas: 



HLLO* HE LA SWWMl 00»T« 



¡ÍKHTKKCIA l'KI- -"'KZ UK SALTA 




R.IU, M*™ 12 -lo 1**. 

Aulns y Visto»: 
U cuestión « !>»»• vi»' 1 * inbihiliiriu, promo- 
vidapor «I teuieiite I" .leí lte S imi*iit« 5- <ke eahnllería de Lí 
.1 huí ini M AVttl4M. 

■ di ■ i 1 

eX|Wiie 1 1 ii ^ Imlláoduse detenido en laCapi* 
,t» del Señor Jne/. de Instrucción Mili- 
, , , , bu» Pedro Arrióla, ú virtud de haber*» de milicia- 
.louua matanza de indi»* en el paraje denominado -Mundo 
Nnevn. por dierais <¡ue decíase obraría 4 sus ordene», pro- 
ida de compeleiu-ia p»r inhibitoria, basado en- 
roaones, eu 1» disposieióu ijne encierra el ¡irt 1¿7 del 

de mmm UiÉm 

Asreií», que el expresado tugar 6*$ oclusivamente some- 
¡do i'i tas autoridades de esta provincia, paira enucluir que 
la justicia nrdinuria de la minina m la competente y no la 
militar a que se lulta i imetid», p,>r lo que pule ijee este .íu¿- 
gadn entienda en el proceso, respecto de indita los cucan in- 
dos, librando, en consecuencia, el correspondiente nlieiu in* 
Señor Presidente del Uousejn de Ouerra MUto 





A rai/. de t*slii presentación, se ordenó a A val os, por 
unto de tedia l'ehrero *±t¡ ppdo. corriente de t's. Vi á fu, 17, 
y de acuerdo por lo pre»cripln por los arts, óíl y al del Cód. 
♦le Procedimiento* en lo Criminal de la Nación y "le esta Prw- 
v inda respectivamente, e*pre-¡ase ihi haber promovido dccli- 
natorin, en en mpli miento de lo cual maninestsi, en el escrito 
de f&, 18 de estos nutns, uo haber usado e=>a vía. 
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3" \M expediente formado con mol i v o del interdicto de fot 
rorpUH, deducido por los ciudadanos vecinos riel l)e- 
ptirtameuto ti** KlvutUvia, Sres. Manuel Ualvan, l'Wtunutu 
Moiiiiii ¿ Siborio Sauiaua, resulta que en el hecho ¡Ir hi nía- 
Unza ile indios en Mundo Nuevo están sindicados dichos (lar- 
liculares como corresponsales en el hecho, según les linio til 
ile l;i comunicación pasada al Señor Coman liante en (jefe ilu 
estu7 J liegión Mililar, en la emtl se le expresn que aquellas 
iiersuuaa particulares están complicadas en la ni ¡itan/n 'le 
indios, ordenándole los reo lame y remita al depósito de de* 
tenidos de la Capital Kedeml, pan» ser puestos á disposición 
del Consejo de frocf-m permanente Mixto para < jefes y Oli- 
uioles del Kjereitn y Armada, como igual mente y luyo segura 
cesto lia. COil el mismo objeto, tas ex soldados J.isj Díaz, Pedro 
(¿uiiiLerns, Lino Kscalern, ri oren ti no Plores, -losé L. Lópe¡s, 
lieruardiim Peralta. Justino Cabrera, José Pneliecn y Claudio 
M ilion, detenidos estos iíIIíiium en el Itcgt miento .V de cuba* 
II Tía de Línea y ncusados de los mismos heelms. 

De esos mitos también resulta que el suceso lia ocurrí lo en 
territorio ile esta Provincia, sujeto a su exclusiva juris- 
dicción. 

& Ks principie! consagrado por nuestra legislación positiva 
é invariahlemeiite declarado por la jurisprudencia de loa 
Triliuunles, que el Ingiir del hecho y s» natu ralean determi- 
no n la jurisdicción. La Suprema Corte de Justicia Nacional 
estableciéndolo así, h» dicho. La naturaleza de lus delitos ó 
el lugar en *|iie se cometen, son los une señalan la jurisdicción 
respectiva de la Nación ó de la Provincia. <K*te alio Tribu- 
nal del Estado, dando al teatro del hecho la capital y deci* 
sí va importancia que tiene, al efecto de determinar la com. 
potencia de los jueces, ha declarado expresamente lo siguieute: 
m lugar del delito, es la fuente primera de la jurisdicción e» 
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.V La jurisdicción ordinaria ver*a sobre uegi icios emutines, 
y, al contrario, ta jurisdicción esiwcinl es la que se ejerce culi 
limitación ¡i asuntos determinados, ó re.speetn de persona* que 
por su clase, estado ó profesión estau sujetas ti ellu. Tales son 
la jurisdicción militar, eclesiástica, etc. 

Siendo la jurisdicción ordiuarialu regla, y la especial la excep- 
ción, en la duda duda debe emplearse la primera y reátriu^irae 
el alcauee de la seguudu- 

i> El art. lí> del Cóili^a de Procedimiento* en i«> Criminal 
de la Nació», «tumi la disposición corre 1 '(iva del Proeedimieu- 
tu Provincial, idéntica en sus términos, prescriben que la 
jnrisdiecióu criminal es improrrogable. 

No puede ser uiás eitpi'eaa eslu disposición de las leyes de 
Turma, al repetir ese invariable principio de derecho, qtíe man- 
da que nadie puede ser juzgad», s.aó por su,* jueces natu- 
rales. 

Nuestra Constitución Nacional estableen también ese pre- 
eepto en sn artículo 18, 

La jurisdicción eriuiiual jamas puede quedar librada ti las 
partes; es de ordeu público, y debe ser invariable. 

Ksa disposición se inspira en ra/.* mt;s superiores del más ul- 
tu interés social, la garantía de mi ser sueados, paru juzga- 
miento de sus jueces naturales. 

La sentencia, pues, dictada en una causa, ñor Jue/. stiijuris- 
diccióu, es absolutamente nulu. 

Ksla sería aplicable aún eu el case. i|ue Jueces que ejercie- 
ran la jurisdicción criminal ordinaria ó del fuero común fa- 
llasen una causa que por ley nu le corresponda. Así si un 
.liie/. del Crimen, por ejemplo, falla una causa de jurisdic- 
ción Correccional, (al sentencia es nula porque se contraría 
la disposición del artículo que estudiamos, é iiieuiisliluem- 
iiui, porque al violar la jurisdicción se viola el nrt. 18 déla 
Constitución, antes citada. Idéntica cusa sucedería en caso 
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fue/. Correccional sen Lene i use una causa 
la jurisdicción 
Corte de 

SOII ' 

l». *líl orden i!e las 
., y no puede fuera de tos casos 
alterado por I» voluntad du los »\nc son llamado* 11 compa- 
recer en juicio., improbable entre Jueces fie diversn 
orden, y lu declaración de su ¡niíiiinpeieiteitt prncediv de ulicui 
en cnalquier eattidu de la cansa en que apareen ella- (artos, 
1*'/ IH, Cid. de ÍYoc Criminal; un, I Lev de IVoc.) 

?■ L;ts provincias se dan sus propias iustiiuci ra locales 

y se ri^en por ellas. Tienen su justicia propia, lo que es 
independiente y soberana en lus materias de su competencia 
Kllua tienen sus atribuciones y jurisdicción propia. Kjereeu 
esta exclusivamente en sus respectivos territorios, excepto ni 
conocimiento y decisión de las «ansas que versen «obre pini- 
tos remitios por la constitución y leyes de la Nneión, se^iin los 
términos del nrt. 1(K) de la Carta Koudumeutnl de la misma. 

8" Establecido |o que precede, tenemos que caen bajo la 
jurisdicción de los Tribunales ordinarios de la Provincia, los 
delitos jwrpetradoa en el territorio de ellas, siempre que |»»r 
311 naturaleza mi estén sometidos ú jurisdiiunón especial. 

«« «tíi 1 Ja extensión de la jurisdicción de lie estarse á 

la ley, pues de ella emana. 

Kl Código de Procedimientos en lo Criminal de esta Provin- 
cia establece que la jurisdicción ordinaria de sus Tribunales, 
se extiende «Al conocimiento de todos los delitos comunes c« 
metidos dentro de los límites jurisdiccionales de la. Provincia 
por nucHiim les ó extranjeros, salvo los casos especi» luiente ex- 
ceptuados por el derecho ptiblicu interno ó por los principio» 
del Derecho Iiilerniiciomil 
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El delito por el que *> procesa al teniente Avidos, lia si- 
de cometido en «Mundo Nuevu», temario de esta Provincia, 
y tu* Constituye por »n naturaleza delito sujeto á I» jiirisdíe- 
ción militar, eun forme & las disposiciones contenidas eu los 
artículos 127 y 5ir> del Código de Justicia Militar, 

Kn efecto, el p i me ru de estos artículos prescribe lo siguien- 
te: .Si un delito común ha sid«oimielido,ú la ve/., por milila- 
resy pnr particulares, serán todos jusúcíuWes ante los Tribu- 
nales ordinarios, ú menos que el lieclui hubiere sido eoiiielidn 
en paraje sujeto exclusiva mente á la autoridad militar, eu cu- 
yo caso y enn las exeepr iones de eshi ley, los milUares serán 
jugados por los Tribunales militares y los particular™ por los 
ordinarios^ . 

ti» evWlmite. dados los antecede ules expuestos, que el casi* 
ttub jmíkH es de los previstos precisa mente por esta dispo- 
sición. 

Kl segundo, es decir, el artículo (¡lá del citado código espe- 
cial estabilice; .Constituye delito militar toda violación délos 
deberes militares que tenga pena señalada eu este Código y que 
no se encuentre comprendida entre las faltas de disciplina; y 
además, todo hecho penado por los bandos i|0 e los comandan- 
tes eu jefe dicteu eu tiempo de guerra» 

lís indudable que el hecho por el que se procesa A A vaina 
no importa un delito militar, según se desprende de las disp... 
siciones contenidas ea el Código especial que estudiamos. 

Siendo la jurisdicción militar especial por excelencia, solo 
puede conocer de los easos que expresamente están regidos piu- 
sas leyes también especiales Podría, entreoíros, conoce- en 
las causas contra mí litares en el ejercicio de sus funciones y 
por hechos ocurridos en sus cuarteles. Asi lo lia establecido eu 
su jurisprudencia la Suprema Corle de Justicia Nacional cuan- 
do dice: «Kslá sujeto á ella, el delito ejecutado por un militar 
dentro del cuartel y en un acto de servicio {art. 1, titulo ó, 
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tratado 8 de la ordenan/.» del Kj ere íto; y arl, 4 ley de la Pro- 
vincia de Rúenos Aire», de 7 de Jtitio tte lUJIt, aceptad» por 
hi jurisprudencia come» disposición nacional'. 

10 Tratándose en el caso jwtiru ile delitos comunes, ho- 
ni Luidlos perpetrados en territorio provincial» es evidente ijue 
caen bajo la jurisdicción délas Tribunales ordinarios de este 
Kslado, sejíón el texto expreso de tus* leyes di' forma ci ludas. 

I<u Corte Suprema de la Xíiciun ha declurndo; . Kl jpjtjgv* 
miento de mi delito comiin, cuando no es cjeciiltido en hivjur 
sometido á la jurisdicción cxdnsivu délos poderes nacionales, 
corresponde por su naturaleza á his Tribunales de la provincia 
en donde el hecho ha ocurrido». 

1 1 Siendo, pues, por detitos comunes, como (¡ncdn establecí* 
dnipiu se procesa al Teniente Avalo* y ufcros, un sujetos, jmr 
lauto, á la justicia mil i Lar, ha podido tiste, invocando el iirt. 
Vil del Código Militar y el artículo 1H de la Constitución Xa 
cíonul, pedirse lejiu^iie por Ins Trí hu nales comunes ile QStfl 
Provincia, dado el expreso testo de estas disposiciones. 

IW estas consideraciones, los concordantes del escrito del 
presentante, y lodicluniiiiado por el Señor Agente Fiscal del 
Crimen, declaro procedente la cuestión de competencia dedu- 
cida, ordenando, eu consecuencia, de acuerdo con lo pres- 
en pto por el articulo .V> del Proeedi mienta Nacional y su co- 
rrectivo el url. ífil del Procedimiento Provincial, se lihre nfi- 
ció inhibitorio al Señor Presidente del Consejo de Guerra M ix- 
lo |iara jetes y oficiales. Capitán de Xaviu Don K.lelmiro Cu- 
rrea, i n vitándole, con los recaudos de ley, ú reconocer la ju- 
risdicción de este jozgudo en ta expresada causa «pie se sigue 
ul Ten ¡ente Avalos y otros por la niuuiiizu de indios un «Mun- 
do Nuevo». 

Notifíquese y re|ninj*anse los sellos, 

Luis Lu\wz. - Ante mi; Enri- 
que Ktix. 
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SRSTKSrU DRt COÍíSlUO ItK «I RRIU NÍ4UI %KK*TR ííPKS Y UFI- 

MAl.K* IIKL B4KKCITtt Y AHHAhA 

Knltuem's Aires, en láttÜii AMvAl Ordinarios <IhI din- 
ileftuerra permanente pin Jefa* y OHeialesdel Kjiu-iíit<i y 
Arnuidn, ú lug veinte y niuwe di as de) «tes de imr*i M ano 
mil novetiiHrttüS euatm. 

Visloid proen™ l'ormad«i al Tentante primero del regitnietttw 
muiienmineo d*; Caballería de Linea l>'Hi José J.mqnin Avalo* 
y otros, muí uuiiivdde iitm mil tan ¿a de indios ejecutada á li- 
nea del año mi' nnvtí«i«iili*.s dos, en el paraje denominado «Man* 

dn Nuevo, jurisdicción de lu E'iwriiitiiii d« Salta. i olijeln de 

resol ver sobre Iji inhibitoria reclamada por el Juez, de Instruc- 
ción hii 1 i * Criminal de la expresada l'mv 'itieín. Resultando que 
el Juez, reclínenle Émula su mimpeieuctii; 

!■• Kn que en ta relerid» mataiuu de indios están ciiLiipliendos 
militare* y nartienlare», vecinas de la IVnviHMH do Siiltti. 

\t" Kn que «I hecho eenrfiá en territorio du dicha provincia, 
sujeto á an exelnsivii jurisdicción. 

:i- En queeueleasn *nhjn*liv.r. se trata de delitos comunes 
homicidios perpetrados en territorio provincial. 

i" Kn ime ¿I art. ciento veinte y siete del Código de ItiSUiífa 
Militar prescribe que: «Si mi delito coniúu ha .sido cometido á 
la ves |t"r mili tares y particulares serán todos justiciables, 
tíntelos tribunales ordinarios, á mimos el hecho hubiera 
sido sometido en paraje sujeto exclusivamente á la autoridad 
mil i tur, en enya caso y con las excepe iones de esta ley, l<>s 
mil ii ares serán juzgados por los Tribunales Militares y los 
ptirtieuhires por los ordinarios; y 
Cansí de mudo: 

1 (^ue el teniente primero Don José Joaquín Avalosen el mes 
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de Noviembre del ano iuíL novecientos dos, era Jefe del des- 
tacamento militar establecido en Rivadaviu, territorio de La 
Provincia de Salta. 

■>■■ (¿iie según consta en ¡mu**, (fojas diecisiete) tenía orden 
superior de prestur auxilio ú loe pobladores de la regio» en el 
caso de que éstos fueran molestados por los indios. 

3 (¿ne la matanza de indios de que se trata, tuvo Logar en 
ocaBtí»p de hober el teniente Aval os marchado con parte de la 
fuerza ú sus ordenes sobre los indios, en consecuencia de ha- 
berle sido denunciado que éstos andaban cometiendo robos al 
Noroeste de • Viutm-ica*, según consta ú foja» veiutei nueve. 

4 (|ue el iaém segundo del artículo ciento diecinueve del 
Código de .Justicia Militar establece que l« jurisdicción militar 
comprende 'los delitos y fallas que afectan directamente el 
derecho y los intereses del Kstttdo ó délos individuos, cuando 
son cometidos por militare» ó empleados militares, en actos 
del servicio mi litar» 

5* «l¿ue según el artice lo ochocientos setenta y dos del mis- 
mo Código, ge entiende por acto del servieio todo el que se re- 
fiere O tiene relación con las funciona que ñ cada militar co- 
rresponde por el hecho de pertenecer al Kjército «i ú la Ar- 
mada • . 

<>" <¿ue el artículo quinientos quince del misino Código de- 
clara que: «Constituye delito militar toda violación de los de- 
beres militares que ten;.;,* pena señalada en este Código y que 
uo se encuentre comprendida eutre las faltas de disciplina. . . » 

7- Que el hecho de que se trata esta previsto en el artículo 
setecientos une ve del Código de Justicia Militar el cual dice: < El 
militar encargado del cumplimiento de alguna orden superior 
ó el que en ejercicio de sus tu liciones emplease ó hiciese em- 
plear sin motivo legíÜmo, contra cualquier persona violencias 
innecesarias para el cuinp 15 uienlo de su cometido, será con- 
denado á prisión menor si tos actos de violencia de que se ira- 
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ta do estuviesen calificados de delitos á tjue correspondn pena 
mayor. * 

H' Que este artículo está comprendido en él libro segundo 
del tratad» tt' del Código de Justicia Militar i|ite traía de las 
«Infracciones militares en particular y sus penas bajo el Líta- 
lo nue se retí ere á los «del i ton y faltas fine afectan el servicio», 

0* (¿ue no tiene por consiguiente, aplicación »1 caso l«i dis- 
puesto en el artículo ciento veintisiete del mismo código invo- 
cailu por el Juess rei| ni rente. 

Por his fundamentos expuestos, este Cmisej» declara no haber 
hi- M- § la inhibición reclamada porel Juez de Instrucción en 
lo Criminal de la Provincia de Salta. Diríjase olido al requi- 
rente eim capia de esta resnlucióii, del dictamen fiscal y de las 
piezas corrientes u lujas diecisiete y veintinueve, exigiéndole 
ijue conteste para continuar actuando si recomice lajtirisdic- 
cióo de este Consejo, ó en caso contrario, para remitir lo¿ an- 
tas á la Suprema Curte Justicia Nacional á (ta de ojie decida la 
competencia. 

I)i?t/o Lm-L'i'o. Atu/vl '/*. 
rútt. -Ethuu d» A/untllu.—Jttliu 
V. JIuHua.—,hn/e f/. Lmttvy.— 
{m üiiika. — Ante mí, — 
<■, Secretario. 

AIIT» OKL JÜSZ 1IK SALTA 

gUtÜ, May. \ <to 1UUI- 

Autos y VUtus: 
Resultando de' examen de las piezas de fs. 5Hy fa M, 55, 
'Hiy 57 de esto* auto?, remitidas en testimonio por el Consejo 
de (hierra Permanente Mixto para Jiífcs y Olieinles, cuino por 
los fundamentos de la sentencia *\n dicho Consejo, corriente de 
fe. 50 4 Ü no haciendo lugar ú la inliibitoria promovida, evi- 
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Junte su competencia para el conocimiento y decisión de lo 
timé* que motiva estos obrados, y, en con secuencia, inadmi- 
sibles las i'11/.oiiüs, eu contraria, iludas en el precedente escrito 
sosteniendo la jurisdicción de este Juzgado— de acuerdo con 
lo preacripto por el artículo 41 y concordantes del Código de 
Procedimiento en materia criminal y lo dictaminado por el 
Seuor Agente Kisenl, desíslese de la contienda de competencia 
promovida, reconociéndose, por tanto, la jurisdicción de ese 
Tribunal* 

Al otro .si, no ha lugar (art. 11 ya citado). 

I Ve v ¡a reposición de sellos. notitiqnese. 

Comuniqúese al Ci tosejo de Guerra exp resallo, cou trascrip- 

Itecomieuileseal secretario haga electivas las reposiciones de 
seüus que se ordenan en el acto misma délas notificaciones. 

-En- 
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Ku Salta, a tres de Junio del aiVi mil noveeieutos cuulrn, 
reunidos los Señores Camaristas eusii salón de audiencias, pa- 
ra fallar la cansa sobre competencia por inhibitoria dejaría 
dicción promovida por don Josc J. Avulos, en la causa seguí- 
da con motivo de la matanza de indios en Mundo Nuevo; el 
Señor Presidente declaró abierta la un Lie ocia. Se procedió de 
acuerdo con lo dispuesto en el art. (i* de lo Ley de 7 de Se- 
tiembre de 1900, á sorteo para establecer el orden en que lo* 
Seíiurea Camaristas deben fundar su voto, resultando ei siguien 
te: Doctores Arias, Saraviu, Figuemn Torino y Sola, 
fcl Ductor Arias, limitando su voto dijo: Kn la contienda de 

Uoria de jurisdicción, promovida por el 
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Teniente 1" del Ejército Ihm José J. Avalos, procesado Ante 
el Consejo de Guerra Hermanen te para Jefe» y Oficiales, con 
motivo de una matunga de indios ejecutada e» el paraje de- 
nominado «Mundo Nuevo», jurisdicción de esta provincia, lia 
venido en grado, el auto de f. TI vta; por el que el Señor Juez 
de Instrucción desiste de la competencia que se atribuyó en 
c) auto ile f. :.íMi fs. Vi, reconociendo la jurisdicción de aquel 
Tribunal Militar y, en consecuencia, no hace lugar á lo pedi- 
do en el otro si del escrito de f, iVl t estoes, ú que se remitan 
los testimonios pertinentes del expediente de ktthea& cf»-f*»a 
deducido ú favor ile los ciudadanos -Si I vatio Samar i n, Manuel 
I ¡al van y Fortunato Molina, a la Suprema Corte de Justicia 
Nacional. 

Por las consideraciones que pasoá exponer, voto por lit re- 
vocatoria de unto recurrido. 

Los motivos que fundamentalmente determinan lu compe- 
tencia de la justicia ordinaria en el proceso de re te rencia, con- 
sisten en que la matanza de indios en «Mundo Nuevo*, cons- 
tituye un delito común y en que éste se lia cometido á la ve/, 
por mil ilartí* y particulares, eti paraje no su jeto exclusivamen- 
te tí la autoridad militar, circunstancias las últimas, que re- 
sultan plenamente comprobadas de los testimonios que obran 
á t (i, 33 y 41 A 17 en el expediente de kahea* vorprnt mencio- 
nodo, hedió, que por otra parte, no se desconoce por el Conse- 
jo de líuerra. 

Kn electo; el delito es esencial mente común desde que con- 
siste en un liooiícidio cuya represión de lie subordinarse á lus 
preceptos de la legislación urdioarin uou arreglo ú lo estable- 
cido por td url. 781 del Código de Justicia Militar, según el 
cual, «Los delitos por violación de lu ley pemil uumelidos por 
militares o empleados militares en las condiciones expresadas 
en el aru 1L!> inciso *¿> serán penados con arreglo á las disposi- 
ciones del Código Penal ordinario Y porque para seresen* 
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cialniente mil ¡lar es necesario que el delito encuadre en la 
definición del inciso 1" del art. 119, [hw el que úuieaniente se 
consideran delito ú (alta esencial mente militar las infracciones 
que por afectar la existencia de la institución militar tan solo 
las leyes militare» preven y castigan. 

Empero, si bien ra ctertoque el delito materia del proceso en 
cuestión estaría comprendido en el cono del i neis» '¿ de la úl- 
tima disposición citada, correspondiendo á la jurisdicción mi- 
litar, lo seria en tanto afecta, un derecho individual y porque 
lia sido cometido pur mili tures con ocasión de un acto de ser- 
vicio, en cuyo caso el hecho de que se trata estaría previsto 
liara sn represión por el art. ?iM del Codito de Justicia Militar, 
aplicable con sujeción á lu reg la se lilaila p *r el art. 78 L l*ero 
asi mismo, en cnanto el delito es común y se Iih cometido por mi- 
litares en concurrencia enn particulares y en territorio de ju- 
risdicción de esUi provincia, ósea en ¡taraje que no estu sujeto 
a ta autoridad militar, currespoude indudablemente I» aplica- 
ción de Id preceptuado por el art. l'¿7, esto es, que todos los 
coacusados, militares ó particulares, deben ser justiciables ante 
los Tribunales ordinarios, puestn que las disposiciones de la 
ley de Justicia Militar en que se apoya la decisión del Cuusejo 
Permaueiite de Guerra para mantener sn jurisdicción, estable- 
ce una regla general pero subordinada ó la excepción del art. 
127 que se acabu de citar. 

Y esta excepción cabe indiscutiblemente en el caso itntt-jit- 
dki\ porque la Única limitación puesta a la regla general, 
que ti su ve* también consagra esta última disposición, se re- 
tí ere al caso en que el hecho hubiera sido cometida en para- 
je sometido exclusivamente á I» jurisdicción militar y no 
comprende el otro elemento que la caracteriza, esto es, que 
el hecho sea cometido cou ocasión de un acto del servicio, 
omisión que se explica porque de lo contrario, se trataría de 
un caso sometido exclusivamente ú la Justicia ordinaria, da- 
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do que faltarían precisamente los dos requisitos indispensables 
para que un delito uoinún pueda ser juzgado por Tribunal 
Militar, de acuerdo euu lu prescripto |> >r "I inciso 'i n del ar- 
tículo 11». 

La conclusión sentada que emerge necesariamente del verda- 
dero concepto que se acá ha de dar A las disposiciones de la 
ley militar que reglan la jurisdicción, es por otra Darle, ta 
única que estaría conforme con lus fundamentales principios 
de la ciwsli lución que consagran las bases substancíales en 
materia de fueros y jurisdicción. 

En electo, el artículo lfi de la carta fundamental de la Re* 
publica lia abolido loo lucro* personales; y por consiguiente 
loa consejos de guerra en as ti luyen entre nosotros Tribunales 
de f mro rml ó de raum. I-e manera que tales autoridades 
judiciales ejercen jurisdicción, nu en razón del carácter de las 
personas, sin» de la naturaleza del delito, 

Hor otra parle, el Consejo de Unen a, en el caso en cuestión, 
ai se reconociera su com|ietencia, tendría necesariamente que 
aplicare) Código l'eua) ordinario, ya que el lieclio delictuoso 
origen del proceso, no encuadra en ninguna de las disposicio- 
nes del Código du Justicia Militar; y entonces se violaría el 
precepto constitucional consagrado en inciso 11 del artículo 
<ff de lu Constitución Nacional, precepto que para la aptiea- 
cacióu del Código Penal ordinario, prohibe que se alteren las 
jurisdicciones locales corres noudiendo aquella ú los Tribuna- 
les Federales ó Provinciales, según que los casos ó Las perso- 
nas enyetan bajo sus respectivas jurisdicciones. 

Kn virtud, pues, délos poderes de jurisdicción local emana- 
dos de la solieran íu provincial, á los Estados particulares cor- 
responde el juzgamiento de It» delitos comunes cometidos den- 
tro de sus territorios respectivos, a menos de que ocurra al- 
gnnu de lus casos previstos por el artículo 100 de ta Consti- 
tución Nacional. 
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Por l<» expuesto que funda el voto emitido al principio y m 
obstante lo dictaminado por el Señor fiscal Ueucral, debe r«- 
vocarse el auto apelado en i-odns aun partes, declarándose la 
competencia declarada del Señor Juez de Instrucción, y en 
consecuencia, que se le devuelvan estos mitos tiara que en cum- 
plimiento de esta resolución insista en la inhibitoria materia 
de esta cuestión y lo comunique al Consejo de (iuerra Perma* 
nente Mixto para Gefes y Oliciales, ú Un de que remita Iob 
uutos u lu Suprema Corte de Justicia Nacional, haciéndolo á 
yu vcst el Señor Juez, res|»ecto ú lo actuado en su juzgado y 
con los testimonios de las piezas pertinentes del expediente 
relativo al hafteas rorpm tueucionado. 

Los demás miembros del Tribunal adhieren al voto anterior; 
habiendo quedado acordada la siguiente sentencia: 

«Salta, Junio i de líKH — Y Vistos; Que eu mérito de la 
votación que precede y sus fundamentos, se revoca el auto 
apelado de Mayo 4 del presente aiV>, corrieute ií fs. 74 y vm , 
en todas sus partes, declarándose la coiu|ietcncia reclamada 
del Señor Juez de Instrucción y en consecuencia devuélvanse 
estos autos para que, en cumplimiento de esta resolución, in 
sista eu la inhibitoria materia de esta cnenlióii y lo comuni- 
que al Consejo de Guerra Permanente Mixto para tíefes y Oli- 
ciales á Un de que remita los aillos & la Suprema Corte de 
Justicia Nacional, haciéndolo á su vez el Suúor Juez respecto 
á lo actuado en su Juzgado y con los testimonios de las piezas 
perú ucuie» del expediente relativo al feférw corpa* nieucio. 
uado. Tomada razón y repuestos los sellos, devuélvase.» 

Mamu t FitfHerw.—JoM MK So- 
tó. — David Samvta - Fktvia 
Artas — Augusto F Timal.— 
Ante mí: Santos Segundo Men- 
doza; secretario. 
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Íes y prerrogativas 



Suprema Corte: 

La abolición de 
gr* que prescribe el ai 

no entraña la abolición dd lucro quijar dé cierbw 
de causas. 

El artículo 7- il 
ciouul ¡¡rescribe le \lualiuen te al respecta que -Ja 
criminal aLribuidu ;nir cata ley ú la Justicia Nacional, en nada 

altera la jurisdiució ¡litar un los casos ea que, según las 

leyes existentes deba procedersc por Consejos de Guerra.» 

I'ara res») ver la contienda de compelcnna trabada por inhi- 
bitoria entre el Señor Juez de Instrucción en lo Criminal de la 
Provincia de Salta y el Consejo de Guerra permanente para 
Geles y Oiiciales del Kjércitoy Armada, es necesario 
minar, si el hecho que motiva este proceso muirá el 
Í* del Itejfi miento número 5 " de Caballería de Línea, Don José 
Joaquín Avalos, «oiiatituye un delito 
do, en ario* ttet servicio Militar, 

lie las constancias del sumario aparece procesado el Teniente 
Avalos, con motivo de mía malanga de indios, ejecutada con 
toda ferocidad, por fuerzas del Ejercito de Línea, que bajo su 
comando estaban destacólas en el campamento mili tur II i va- 
davia de la Provincia de Salta, con la consigna de pmlejer á 
los pobladores de aquel territorio. 

foe hecho se produjo con ocasión de haber sido denunciado 
al Teniente Avalos, tm su calidad de Uefe de uquel destaca- 
luento militar, por varios vecinos, que los indios andaban co- 
metiendo robos al Noroeste del lugar llamado Victoria. 
Se procesa al Teniente Avalos por la muerte viólenla ile iu 




dios en «Mundo Nuevo« ó sea por el delito de homicidio, que 
si bien pertenece al ilotuiiiio del Código Penal ordinario, exa- 
minado eusu propia naturaleza, ello no obstaculiza «n el cato 
Mb*jttdice t pare que habiendo sido cometido por el procesado 
con ocasión de arfo* del sen trio militar, su delito partid pe 
de aquel carácter. 

Caen bajo la jurisdicción militar los delitos y Tallas que afee 
tnn directamente el derecho y los intereses del estallo ó rfe hm 
indilühm cuando son cometidos por militares ó empleados 
militares eu actos dvl servicio militar, según Indisponed in- 
ciso & del artículo 1 IU del C. de J Militar, exactamente Igual 
ó lo que riispouía al liual de su artículo i- de lu ley de la Pro- 
vincia de Buenos Aires de Julio 7 de INcta aceptado ¡m la 
jurisprudencia de V. B., eoiuo disposición nacional, antes de 
lu vigencia de aquel Código, til haber coadyuvado eu el hecho 
de individuos particulares uo excluye aquella jurisdicción en 
cuanto ti los militares según su artículo W7; pues el hecho ha 
sido cometido en paraje sometido ni comando militar por lo 
que no constituye un delito común. Los artículos H7:l y Hfft del 
C. de J. Militar determinan que las condiciones eu que ne ha 
perpetrado el delito imputado corresponden á u» acto del ser- 
vicio militar. 

La situación de comandante del destacamento de Rivadavifc 
en la 1'roviuciu de Salta que deseinp-maha el Teniente Ava- 
les; las instrucciones superiores que tenía recibidas para pro- 
teger ó los vecinos contra tas invasiones de los indios y lu 
umiuiiza de indios, ejecutadas por fuerzas a su mando, todo 
demuestra con claridad que el delito se cometió en 'irlos de 
afirviciomíUtar según lo definido por el artículo 87Í del eítado 
Código de Justicia Militar, 

m trata de un procesado que ha violado, según aparece del 
sumario, sus deberes militares, realizando actos que no se eu- 
cuentrau comprendidos entre las faltas de disciplina, siuo entre 
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los delitos i|u<* tienen seftaluda gravísima pena en dicho Có- 
digo. 

I'or lo expuesto y la jurisprudencia establecida e» la 
4 ítt del tomo *¿5, png- 110 del tomo 27 y piig ¿II del tomo .Vi 
de los Tallos Je V. E., pídole se sirva resolver esta contienda 
de competencia declarando la del Consejo de Guerra para 
Gefes y Unciales del Bjérciio y la Armada, para cmotserdel 
proceso instruido al Teniente l 1 del Ungimiento 5' de la Útm 
ballería de Línea, Don Josi Jo,u|uíu Avalo.-). 

¿mhinatno kwr. 

FALLO HK LA SI'PKKMA COhTK 

[lutDwi Airo, Ariüto 2t <lo WW\ 

Vistos: 

(«a contienda de competencia trabad i entre el Consejo de 
Guerra Permanente Mulo para Gofos y Oliciales y el Juez de 
Instrucción en lo Criminal de la Provincia de Salta, para 
conocer en la cansa seguid» coiitra el Teniente l i ton Jos* 
Juaquin Avalo»; 

Y Cunsideraudo: 

1" (¿ue el lieclio porgue «e procesa el Teniente 1- del Kjér- 
citu lío» Jusé J. Avales, es la matanza de indios n,nc se 
le atribuye. perpetrada non fuerza del destacamento a su 
mundo eu el I >e par H » mentó Kivaduvia de la Provincia de Salla; 

*2" <¿ue el «lie i al uieneioundo, dando cuenta de la acción al 
Get'e del Kegi miento, en su parte fechado en Itivadavia u ;W 
de Noviembre de ItfcM, tiiuui fiesta ijue Uabiendo recibíilo de- 
iiuncius hechas por personas caracterizadas 'dándome cuenta 
de robos cometidos por indios ijue se encontraban al Noroeste 
de Victoria y a la margen izquierda del Teñen, en vista de esto 
partí con diez hombres de ettte destacamento, llegando al pa- 
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raje denominado «Pozo de la Negra* y ya convencido de 
la culpabilidad de los indios, castigue a estos tomándole* doce 
«le chusma y resultando herido «I soldado Jtwe O. Pía» ite mi 
Irulaxn de relilón en el costado derecho y on bacliax» en el 
antebrazo no siendo están herirías, a mi juicio, de 

gravedad» (l's. 50). 

Que en L»s instrucinnes dadas al expresado tenieulc por 
el Gel'edei Regimiento 5* de Caballería de Linea, se le recn. 
atienda no solicite del vecindario auxilio alguno, ordenándo- 
sele que: Si los indios ion testaran á los pobladores, convencido 
d<; la exactitud de la denuncia, primederü contra «líos obrando 
con la actividad y celo que en estos casos debe desliar nn 
ollcial de honor y espíritu» (fa. 51). 

4** ÍJue dados esos antecedentes que determinan Us circuns- 
tancias en que aparece realizada la infracción que se trata de 
reprimir, debe ésta ser considerada como un delito militar, 
ejecutado por el comandante de 1111 destacamento, con la tropa 
puesta bajo sus órdenes, en actos del servicio (artículo K7'¿ 
Código de Justicia Militar). 

;>■■ Que la circunstancia invocada por el Superior Tribunal 
de Justicia de la Provincia de Salta (i*. 78 vta.,) para afirmar sn 
competencia, de haber cadyuvndo á la aección varios particu- 
lares, no modifica ría 1n naturaleza de la iu fracción atribuida 
al Teniente óvalos, 110 siendo entonces de aplicación el articu- 
lo V¿7 del Código de Justicia Militar, por no tratarse de un 
delito común. 

ti' t¿ue el lieclio i|ite motiva este proceso lia sido prevista y 
penado por el Código de Justicia Militar y arecta profunda- 
mente la moralidad y cultura del ejército de la Nació», por lo que 
su juaga miento y represión debe ser atribuido A los Tribuna- 
les, leyes y regla méritos destinados, con arreglo al artículo 07 
inciso XI de la Constitución, 4 mantener la organ ilación y 
disciplina de esa institución (artículo 7" Ley nutu. M; artículo 
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111), inciso É y artículos 515 y 701» del Código de Justicia Mi- 
litar) 

l*or estos fundamento*, y da c oiliirmidnd ú lns-tliciLadn ñor 
Senur Procurador Ueueral, »* declara «¡ae el conocimiento de 
esta cansa corresponde al G»ot»e}o Permanente Mixto |»ara Ge- 
fes y Ottcinles, al i|ue se de vul verán lint autos haciéndose saber 
ñor olido al Jue/. de luatrocción e» lo Criminal déla Provin- 
cia de Salta. 
Notilojucse con el original. 




ftcintíW *fi' lict'hn deducido mr Oon k'm/rtiioZa¡nnd¡ú, man- 
tos rau ht Municipaltdad^sohm wfa-m ¡tesos. 

Sumaria.— No Liene carácter de deliniliva ú los efectos del re 
curso del artículo 11 de Itt ley W, lu resolución do la Ci nia- 
ra de Apelaciones de laOajiítal >|ue manda llevar adelante 
una ejecución rechazando la excepción de inhabilidad de ti- 
tulo upuestaoor el recurrente. 




UcTAYIII 




-Nicakokü. ükl 



OAI SA Cl 



Ctísu. — Lo ex|ilicau lus s¡¡;uieules |>¡ezus: 



Snin-emit Vortv av Jttuticia tcfh rtih 

Juan Í Vagues por !>»» K..!¡eii¡« faptf* constituyendo 
domicilio en la «alie Victoria 7 W. V. E. comparezco y dijfu: 
<¿„e la Municipalidad .le la Capital Federal entabló acción 
«.mtrn mí representado, por ante el * 
Méndez secretaría del l>r. Camilo (iutienw,, resp..u*abili- 
záutloíe por p^tó*** le h*bia n ued*do adeudando el 
presariude la Compañía Linea i t iie fuueiníuien el Teatro R»- 
titean» Argentino, de su propiedad. 

Mi representado tachó en su ÜM, de iuennAiit.ieioual la 
ordenan^ en virtud de la cual, la Municipalidad W&Míim 
Im á tni poderdante de un UqtfMff U» ™» le I^P"^** 
Mt, mérito para ello, de la ley del II Qéi®m <P« «rea 
los impuestos para el Municipio de esta Capital. 

Kl «lúea « gM desechó la defensa de mi representad,, y le 
«bli-ú al pago de lo* impuestos de que se hace referencia; ha- 
cendóse confirmado -« sentencia por la titania- Cámara de 
Apelaciones en lo Ci ft\ de esta Capi fifi . 

Interpuesto el recurso de apelación |>ara ante V. B , la Ktama. 
Cámara Lu ha denegado; y por ello es que encontrando proce- 
dente el recurso, ea mérito de lo dispucito e i el artículo 11 
la ley de U de Setiembre d« Mil, ocurro á V. K en queja 
por la ablación denegad» á electo do n«ie declarando mal 
denegado el recurso, se sirva V. K. concederme al recudo, de 
apelación denegado. 
Será justicia. 
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VISTA UBI. SKSoH t-HOCt'HWiOR fiKHKKAL 

Supri mn Corte 

Su K» (»|iH«8tn lu excepción de inlmliilidud did título eu que 
se fu uda la ejecución y esa inhabilidad de titulo se deduce a 
la. 1? vía., ile la violación del artículo lí) üe lu Constitneión, 
en la ordena 11 zn Municipal. 

Ks¡i excepción lia sido contestada negativamente á fe. 'l\ y lia 
sido materia de lu discusión entre las sirtes, y ue la resolución 
de fe. 

Ileso lia que se hti puesto en euestiói por ta patrie ejccula- 
(Ih (i* Validez de la ordenan/.:* en cuyas disposiciones se funda ta 
i'jeciición; que se Im i n vacado al electo el artículo líl de la 
Constitución Nacional, y ijue la resolución ha sitie contraria a 
la excepción del ejecutado, fundada en aquella cláusula. 

Sería el cuso del recurso (tara aule V. K que autoría el ar- 
ticulo <í- de la ley ñu u| 4*EW» en relación á lo dispuesto en el 
inciso :i del articulo U de la ley nitni. 48. A ello no se opone 
el carácter de apremia del procedí miento ejecutivo, ijue no da 
lugar, según la jurisprudencia establecida por \ . K , A las dis- 
Ciisiotiea y resolución subre inconstitucional ¡dad; por sor uque- 
llos materia de la resolución de* fondo, que soto puede produ- 
cirse despotJs dj abierta la instancia Km su mérito pienso que 
correspondería en el caso declarar nial denegado el recurso 
instaurado ú fe. (¡o. 
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Aiitus y Vistos y Considerando: 
1¿ne el presente recurso <le lieclio, lundndo el urtíenlo U 

de la ley núm. »>«» ÍWWHÜ» um,tni ^*^ ííí #* dü 

fe. 57 del e M «diente remitido cmn» mejor i«fi«e, ennliruiatu- 
rirt de la de IV*. I», pnr lae.ialse mand» llevar adelante I» eje- 
miék fmMmM excepción dcinl.abilidad de titule- ,,1.6 
había opueato el recurrente, por considerar que era inconst.tu- 
ciotial la Ordeuaimi íienerol de Impuestos, dictada por la Co- 
uiUi».. Municipal en tft parte fpí luí servid» de base al juico. 

t¿.i« si biea sena puesto en cuestión en el pleito la e.msht.i- 
cionalidad de ka mencionada Orden;»u/.a bajo la pretensión .le 
8 «r violatoria del artículo lít de la Constitución Naeionul y la 
resolución recurrida es contraría al derecho ó exención fie se 
¡avoca mmm*$*m déla citada #»^tf#ti constitucional, 
esa sentencia no m* cnrácterde deliuítiva a los efectos del 
artículo 14 de la ley uúm. 4H, en .juc tta lun.la el recurso, to.lu 
vm <|iie el ejecutada puede demandar en juicio ordinario la 
repetición de lo que por une en virtud de la ejecución (articu- 
lo 500 del Código de Procedimientos parala Capital. Fnllodn 
esta Suprema 4>rte de recha5 de Junio .le 19W, causa ft-jdrliítteü 
J. Luna). 

Por ello y oído el S* aur Procurador Ueneml, se declara bien 
denegado el re.mr.Ho interpuesto ál's.Hidel expediente prinei- 

1 N.itif£«iuese con el uri^nal y devuélvanse, debiendo reponer 
se los sellos ante el interior. 

OCTAAIO ItrSliK— NlCAHOK O. 
Wl SuLAK.-A lÍKHMMU. 
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CAUSA CU 



D*nt Pvtlw S'tntti t-onira rí Ferrocarril Gran 8 tul Ünntu-Fcif 
V<mMn t par robro ile ¡íühoh y daños # perfumas, sobrt cont- 
¡Htmcttí. 

Sumario. —No corresponde a 1» justicia federal, rathne „ml<- 
rtff, ul uonnd míenlo de mía demanda poreobrodu una su- 
ma de dinero abonada en üonuepLo de expropiación en un 
juíeio tramitado y conchudo oon arrecí» ú I» ley nacional 
de la materia. 

'"«*«.- l.o m0mn \m |»¡«kiis sitúenles: 

AITO UVA. IVKZ M I a ISSTAJiCI A 

ltiuuiriu. A«4t»t<j '¿'i do Vju-v. 

Alltii» y Vistos: 

bos seguido» purliiH herederos du Don Pedro Saroli eonirn 
i*t Kerrouarril Gran Sud Santa Fe y Córdulia por cobro de pe- 
sos y 'huios y perjuioioH, y 
Considerando: 

las liarte convienen en Ja existencia y (rnmítacióa coai- 
plela ilu un juicio de expropiación en el ijtie con tur mu á la ley 
nacional de la materia se transfirió el Uieu rajjs y att abonó un 
precio. Yua apropósitn de e«to Último qUtí tiene hilarla ue- 
cíoii entablada ¡i fs. Ahora bien, durios los verdaderos linea 
i|ue persigue el juicio de expoliación, es indudable que den- 
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tro «le él mi cabe otra prueba Hi»bel a propiedad 1411*5 la qnc trae al 
mismo ta parte arrastrada al juieio y que buenamente acepta 
el actor sin que ello pueda oputierse á tercera» personas y sin- 
■|ne tampoco pueda afectar a estos la ac ión, puede decirse me* 
rátiiea, del juez en cuanta al pago se reliere. Eleauelti* nt|uéU na* 
die podría impedir la expropiación; pero cualquiera que invu* 
caratin de recluí sobre la e lia, p • Iría perquirió en su traduc- 
ción ulterior, llámese iude.unixieióü ó precia conforme al art. 11 
déla ley. Y precisamente, es esto ultimo elohjelodel presente 
juicio ó como lo dicela parle, aclarando el concepto de un de- 
manda á f*. U vta. n nitum t minar una ranttdad de ¡temí* 
aae la empresa entrenó por vrrar ó h soriedad * Villa Ct,n*t¡- 
l avian* dv qairu partir rrprtirh. 

]>e esto resulla gile se viene á reclamar de un error á que 
la nntnridad judicial fué inducida dentro del juicio y cuya re- 
paracióu debe llegar ó no conforme ú las resultancias de es- 
la. Pero ile este error 110 puede reclamarse ante jaeces es- 
traftos, porque conforme á la jurisprudencia, su disensión im- 
porta un incidente, y porque en su caso, elle valdría tanto co- 
mí* la revisión de decisiones ¡i que 110 esta llamada lo justicia 
local respecto de la federal, ni ésta respecto de aquella. 

Kl juicio de expropiación, según se lia dicho antes, ba causa- 
do ejecutoria, en cuanto á sn verdadero objeto, pero el precio 
pagado |Hir error puede »er motivo de ulterior re ti titilación y 
entonces es Indico que ella se ínter ¡muga unte quien lo aceptó 
cuino razonable é liizo justa ó injusta entrega ilel misino. Y pues- 
to que aquel procedí miento lo fué ante la justicia naeioual con* 
forme á la dispuesto por la ley de jurisdicción y competencia, 
debe tramitarse ante la misma el presente incidente, 

Por esto se resuelve la incompetencia del Juzgado, con costas. 

J. Ltinza $ CaslriH Ante mí; 
Eusvhfa Zabaláa. 
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Y Vistos: 

La Apelación interpuesta pos* ln parle de l«s hederé ros Sa- 
roli contra tu resol lición de fa. IÜJ, en cuanto «lectura 1u in- 
competencia de lu justicia urdinnria para entender en el pre- 
sente juicio. 

Y Considerando: 

1" t¿ue la excepción de incompetencia de jurisdicción dedu- 
cida (hm- la pnrle del Ferro Carril, ae tunda eu lo dispuesto por 
el inciso 1* del arl. %* de lu Wy sobre jurisdicción y compelen 
ciu ile lus Tribunales Nacionales de lecha H de •Setiembre de 
IHiüi, en ciiauto establece lu exclusiva competencia de los 
Tribunales Federales de .Sección, para intervenir en los juicio* 
ó causas regidas por leyes especiales sancionadas por el Cuii- 

grefo. 

2" (¿ue en el attli jittlüi, según lu purte demandada ó sea el 
Ferro Turril excepcioiiunle, se trata de un ou» regido por una 
ley uspcciul del Congreso, cuino lo es la l^y Nacional de 
Expropiación y, por lo lauto, la cumpetencia es exclusiva de lu 
justicia Nacional. 

;t" 4¿ue aunli/.udus lus constancias de autos y estudiado el 
carácter de ta acción deducida, se ve claramente que la excep- 
ción interpuesta es improcedente 

Km efecto, la acción tittb-jtttlhe no es por expropiación; este 
juicio, es decir el de ex propi ación, ya sido substanciado y re- 
suelto, ante su juez compelen te, cuino se desprende de las mis- 
mas maní Testaciones hechas por ambas parto* en sus respecti- 
vos escritos l*a l,ey Nacional de Kxpnmiactún uo tiene pues> 
aplicación en el caso mb-judice, eu que solamente se demanda 
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de la compañía expropiante, el importe y lo* perjuicios del 
inmueble expropiado. 

-Se trata, pues, d>- unn verdadera acción por cobro de pesos 
para intervenir en lu cual lu Justicia ordinaria es per feote- 
mente competente, de acuerdo con lo expresamente estatuido 
en el art. 5 n de la ley de U¡ de Octubre de 18ihl, que dice: L& 
Justicia Nacional no interviene en ninguno de Jos casos en <|iie 
compitiendo ese conocí míenlo y decisión a Injusticia de la pro- 
vincia, uose halta interesada la Constitución, ni ley alguna 
nacional. 

En nuestro caso, no se halla interesada lu Constitución ni 
ley alguna rwítooal, desde que el juicio de expropiación ya ha 
pasudo ri la categoría de cosa juzgada, y solo se pretende por 
ta acción correspondiente, cobrar el crédito, que ha nacido co- 
mo consecuencia de lu expropiación. 

El caso, es pues, de la competencia de la justicia de provincia 

4- 4¿nc no es tampoco exacto ni admisible el fu tul a me u ti» de 
la sentencia del inferior, en cuanto sostiene que por tratarse 
de un incidente del juicio de expropiación, »n conocimiento co- 
rresponde ul juez de lo principal. 

]>e un juicio concluido nn pueden surgir incidentes; las ac- 
ciones que nacen crino consecuencia de esc juicio son accione* 
completamente in le pendientes. La acción de danos y perjui- 
cios que surgen como consecuencia de un pleito, no es induda- 
blemente una incidencia de aquel pleito, sino uiiuucuioii inuV 
pendiente compleUi mente definid» que lomara su origen si se 
quiere en aquel pleito, peni que no es una incidencia por tra- 
tarse de un pleito concluido. 

Por lo expuesto, se resuelve: revocar In resolución recurrida, 
y declarar que et caso snb-jmlkv cae bajo lu competencia de 
la justicia ordinaria, con costas. Jlúgiise saber y bajen. 



J/. A/i'í/íít'.-Aiite ittit— Siburu. 
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.Suprema Corte: 

Versa la demanda contra la Um presa del Kerro-enrril Suri 
Santa Fe y Córdoba., ame el Sr. Juez en lo Civil de la terce- 
ra nominación «leí Rosario, sobre el pa-jn del valor de un ie- 
rren*» que el demandante dieu ser de su |iivipit*i]iul y (pg di- 
cha Km presa ha ocupado, sin haberlo i uc luido en lus tierras 
que expropió para el uso de sus vías, y sobre indemnización 
de danos y pcrj nivio#^ 

U Kmnresu damandadá opone á ti. 40, !a competencia de la 
justicia federal |Htrn conocer del caso ocurrente, consideran- 
do que el presente juicio, es un incidente del je icio princi- 
pal de expropiar i un, ya fenecido ante la justicia federal de 
la sección respectiva. 

Pero tanto de la demanda á fs.'AI, convide la contestación 
á fs. 40 resulta que el juicio de expropiación á une se relie- 
re Incitada Kmpresa, fué tramitado ante la justicia federal 
con terceras personas, extraños al caso sulhjudke* 

lie las mismas constancias de autos aparece comprobado 
también, que aquel juicio quedó definitivamente terminado, 
lo que establece la existencia de cosa juagada y ale^a la idea 
de que la fceslíún aetiml se pueda considerar como un inci- 
dente de aquel pleito concluido. 

I'or otra parle, los derechos del demandante se eonwh'rn rán 
t^mufcrithn dé latosa íi nujirecioó á h i udem nuanim, que- 
dando aquella libre tk twfo qrurumtn, dispone el art. 14 de 
la ley nacional sobre ex propine iou de Octubre i. de I80f¡. lia 
actual demauda resul tarín de ello una acción persunal, ajeiiu 
á la jurisdicción federal y cuyo conocí miento corresponde al 
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Hr. Juez en lo Civil del Rosario, en maun del domicilio de» 
demandado. 

l> u r lo expuesto y eo» sujeción ú la jurisprudencia estable- 
cida en el tomo 51, pág. 3?l¡ de los tallos de la Suprema Cor- 
le, pienso que procede emití ruiar por sus fundamentos el auto 
recurrido de fs, Hl, 



****** mmmMm 

KALM» 1IK LA smtKUA COKTK 

Uuoum Air». ri«|i[¡^ubra I «i« 19«. 

Vistos: 

lie conformidad eou lo e apuesto y pedido por el Sr. Procu- 
rador Uenernl y sus fundamentos nmicurdaulea, se eiinttrui» 
eou costas, la seulenemapelurti ile fs. Hl 

tíutiríque ^0011 el original y repuestos l»s selins, devuei* 
vanse. 

Octavio liryoit.— NicahohG un 
Soi.au —A. Un H un JO. 



CAUSA Clll 



Don Angel R. fVnvni*/» contra don Pedro 8án*úntet t sobre 
up-rínra *fa un mmino. Remrw tle hecho 



Smwérífa uabiéuduse discutido ni resuello eu el juiuiu 
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cursilón nl^ii de las previstas cu nrt. 11 de la ley ti li- 
mero "iH, y si solo trufado tli' la aplicación de nu;t disposición 
de! Código Civil, mi procede el recurso extraordinario aulu- 
ñ'/ado pata ante la ¡Suprema Corte. 

Cuno - Lo evplienn las si gu imites píe/Jis: 

ÍNKOUUK IIK I.A I-ÁHAIU V VAíV. Ha I. 

Suprema Curte: 

KvucuriuIo el iu forme solicitado con motivo del recurso di- 
reelo deducido pin* Don Angel U. Ker ramio, en los autos con* 
tru Unn l*ci|ro Sausotilel, sobre apertura de uu camino solí re \n 
aisla del arroyo I'uy Curahí, en ana düp las islas del Tí^re» es- 
La Cámara Federal lia dispuesto lo ha;4a en los siguientes tér- 
minos: 

(¿ue tu linda la causa detiiiitivanicute, conlinuáudnse la del 
inferior, el Sr. ferrando dedujo el recurso de upe Ilición para 
ante La Suprema Curie, recurso ¡i ¡pie no h;i hecho Inga;* hi C.i- 
uiarn LVderal, por la cutis i de ración de ijue tul recurso no pro- 
cedía por tratarse en el caso de la interpretación y aplicación 
de una disposición del derecho común, cuya disposición larden- 
lu '¿lindel Código Civil) no lia sido cuestionado como repug- 
nante a la Constitución. 

í¿ne, si bien se ha recordado cu el curso del dciiale judicial, 
decretos ó disposiciones legales de la Provincia de Unenos 
Aires, ello nada ha tenido ojie ver coa la cuestión debatida, 
ni ejercido l;t menor iulluencia en ella, ni ha servido de base 
ó de fundamento a U.dctuamln "derechos pretendidos por el 
Sft Ferrando, ijuien ha fundado su acción únicamente en la 
disposición del Código Civil, relativas á los caminos ribereños. 
Ni siquiera iucidentahneuLe, se ha puesto en cuestión ninguna 



I>K JOtTIOl* NACIONAL 



268 



ley provincial ó nocional emno repugnante á la Constitución, ni 

se lia deducido, ni reclamado derecho nh¿\ til Sr. herrando 

11 ih* In parte demandada, como emanado de ahí una ley espe- 
cial del Congreso euyn inteligencia huya sido cuestionada, y 
haya provocado i»»ti tal motivo una decisión judicial contra 




ú decisión Oe la Cámara, ni lia sido malerin 
de qiié lia recurrida el Sr. Ferrando. <¿ue se haya dicho (M*r iiIjíu- 
uu las punes .jiie un deeivl o de lo l'riivincin fuera íaeniislitii- 
cionol, esto mi lia sillo lomad» en consideración, porque no hacía 
a ta cuestión, ni Im sido mi argumento en pro ó en contra del Sr. 
Ferrando, que fuera lomado eu cuenta pura la decisión de la eun- 
sti¡ lo «|i«e el fallo de la Cámara lia heeli» es interpretar y apli- 
car ta ciUula di»|nmiciót| del Código Civil, y un lia lieclionada 
más: lia determinado su alcance y señalado eunndo eonlinre la 
acción Civil. En muí paluhru, la Cámara lia esludíadu, exa- 
m i tiailn y resuelto la cuestión, c » cuestión ile derecho co- 
mún, ni más ni menos que como la lia» ennsiderado las par- 
tes, con la sola dilerencia tle que la Cámara !■■ In discutido con 
otro criterio, pero sin salirse de la esfera del derecho común 
liando ni nrt. %B¡& su verdadero sentido. 

Pjjr otra parle, ei muy cierto que las pariesen sus escritos 
han disentido que clase de ríos snn aquellos á que se reliere 
el citado artículo, y «mi tal motivo, una' de ellas Im sostenido 
que todns los ríos son navegables, fundándose, para esta afir- 
imvcióii, en que la Conslilncinn así lo praclama; y es verdad 
la m bien que el inferior, orienta mi use en este ruuilio de Indis- 
i, resolvió la causa declarando que el arroyo ú río l'ay 
no crti na venable ó que no servía á la comunicación 
(jo? agua, en el sentid» cómo dehia» lomarse los terminos ilel 
artículo íttíl. IVrn, lodos los arrume utos aducidos á este res- 
peto eran c»ne1 designio de snher si la acción procedía desde 




enea- 
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rar la cuestión y eneerrándtwe dentro dé! Código iiii^nin, y 
aplicutidoel crilerio del Codilieador, investigó el fundamento 
del uiiiculu y encontró que el ¡rb\ Ferrando carecía de ra/.óu 
para rumiar su demanda en el referido articula. 

Asi es i|tia la deeipión de este Tribunal se luí fundada en di- 
cho artículo para ron li muir la sentencia del inferior. 

Por lo demás, pura mayor ampliación de e»te informe, s*r 
acompaña como parle de él, el fallo de que l»:i recurrido el se- 
íior Ferrando. 

Dios guarde & V. K. m 

IHCTAHEM IIKI. SKÍOH WHHll ItAUOK «KNKHAI. 



Snjyrcnia Corte; 

I.a Cámara Federal de La l'lula, en su informe de fs :>. ex- 
presa de una manera explícita, que no hit liechftji lú£»T al re- 
curso ile upe Ineión deducido contra la sentencia dictada en es la 
causa, parque tul recurso ao procedía emitía una sentencia li- 
mitada á la interpelación y aplicación de una prese ri pciiiu del 
Código Civil. 

Si se examina en efecto la causa de la acción, que es la de 
la aperlura de un eaiuiuo sidue la ribera de un rio ó arroyo 
navegable ó nó, y su fundamento le^al, que es la disposición 
del art. 2U3£> del Código Civil, se desvirtúa tinta invocación 
de iiicoustitucioimlidiid ile los decnins ó resoluciones del Cío 
bienio de la Provincia de li lie 1108 Aires que pudieran relacio- 
narse con aquél. Porque . 'como lo expresa el informe de la 
Cámara, eso» decretos uo lian sido lomados en consideración, 
ni condujeron directa ó indirectamente el criterio de la Cáma- 
ra a t¡iu>, á la decisión denunciada por iucouslituciiiiialidad. 
La Cámara eu su ia forme de fe. ó, expresa de una manera ca- 
tegórica y explícita, que en nada lian iulJuído en su ánimo 
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iiquellua Jecretos, y que el nmdameoto tínico de su resolución, 
el e) ii.t. del Códi^ Civil. 

£&**eti por rilo de procedencia el recurso ¡n^ltiuroitn, so pre- 
texto de iuconstitm-iouiilidud. 

Ai|iitill;i tiooclusión de la sentencia se lortílir.u ¡tule el ev¡i- 
mcu il** la semencia misma, cuya cnpin aparece a-; recula ú 
i'k. H, imii i|iil' sus considerandos indos su refieren al ari *¿ti:«> 
tlel Código Civil. que ¡nierpreLutln del modo que ki Imee U seu- 

U'iii'iii. eoud uee por sí unln ú las conclusiones de su parte dis- 
positivo. 

Nn resultando de iodo ello que el Fundamento del recurso 
instaurado apnre/.ea He les untos y telina una relación dirci-lue 
iuutcdiaLu ú las cuestiones He valide/, He los artículos He la 
Constitución, como paras» procedencia reuniere el art. I.*» He 
la ley- sohre jurisdicción y competencia ile los Tribunales Na- 
eiouales, pienso ¡pie el instaurado por iueousl¡lu.:ioualidad á 
fu. :i, ha sitio hieii denegado. 

l*idn á V. K. se sirva así tle clararlo, 

Sttfiinitnnt Ktn\ 

KA 1.1. 'I HK i.a SICUKUA lllltTK 

HaoQBi A¡rci>. Si-H¡"'iil>io 13 da h*> 1. 

Itesull lo ■ i n forme de la Cámara Federal de U fetal» 

que en el juicio He ta referencia no se ha disentido m resuei- 
Lo en estióu alguna il« las previstas na el urL I * de la ley núiu. 
\Hy que solóse mi tratado día Inaplicación tle uim disposición 
del Código Civil, que sentía el art. 1 > ile la mismo, un luí | li- 
gar ¡i hi interposición del rerursn iledueiilu. 

Por ello, y He conformidad eon lo e\puesloy pedid» por el 
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ttr. Priutinulur 

* *r huí 



, si* rln-liirn Ijjt'Li ilcnegiiilo «Ih-lm rtv 



\úa sellos, antlifvestí. 
Ootaviii linsiiK. -NiuakokIi. hbl 

Slll.AH -A. ItKltUÜJH. 



t.'Al'SA CIV 



Ihiiinvia ih-1 Jw>? ih< w'iínt ,f r Vurrh ntt< mu tro el l f nt- 
i ttnhfnr frhfnhir iti minuta . sa&m amntttítm^H <ft» t-ttrtfns y 
f ttlhi tft> tíwlencm ú ¡ti fífitfná. 



Stt¡tniriii.-tiim iii<'iiiii|t:i|.ihli!í I«h Hircos tW IVm'ih'jiilnr K¡gi#tl 
•le S^oi:ión v Agente Kiscal il« los Tribu nalea Provin- 
cia, 



( W- íMnlin ih- ln¡» si» mentes pii 
urirm iiki. ji k* 11 K 

Crrioiilef. Jfalfo Ji .lo lü'U. 

Aí tinto/' Prorttrmhr üi'ttrvnl tlt- ht Xaciúni 
A mérito de I tulla ¡mes lo éa «1 ¡u-iímilo primero Uel decreto 
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'éijbíl^l de Knem de IS'M, cumplo mi poner en eouoei- 
wiífiitoifft V. K * ú li« efeetos que hubiere lílflfe que »J |,,,n 
curador Piaeal de esUseinHÓn, fet&r llicurdu Osuna, un obs- 
tante repetidos apercibimientos, desu tiende el deber qne tiene 
de concurrir dinriumenie á la oficina del Juagado, con demora 
naturalmente, de las cansas cu que es partí-. 

La contumacia deleitado funcionario se lia dejad.» notar, 
mayormente, desdi la fecha en que desempaña ¡l la ve/, el eur- 
-.1 .le Agente lineal de las irilm nales de la provincia, puesto, 
qniftú. inropatililfe.ru el que desempeña ante este jugado. 
Dios guarde á \ r . K. 



IUCTAHKN MCI. SKSoU 1'ltnCl' H AtNlH UKNKIUt. 

Suprema Curtr: 

Tengo el honor de elevar ¡i la consideración de V K. A 
nló-io que he recibido del Señor Juez de Sección dé Corrientes 
«obre faltas del l^tóurador Piawal deesa sección en el ejerei- 
de sus funciones. 

Si aquel funcionario descuida «I deber de asistir con regu- 
biridnd til despacho, produciendo con ello demoras en hs cau- 
sas en que es parle, es lucra de duda que infringe los delie- 
r. s que le Imponen lunto el art. 1 IH del Código de Procedí- 
mientes en lo Criminal, eoiuo i» dispuesto en el decreto del í* 
ti. ile :U de Kuero de lKíU. 

peroel Procurador Üeueral sido tiene al receto la atribu- 
ción ijtie le confiere el art. lid en su ¡na. 3 del #Uga tlel Pro 
ceñimientos citado. Kn ella no puede imiíipiwtíilerae la de ca- 
li linar y punir las tabas de los Procuradores fiscal es, alrihn- 
clciues que corresponden ú la superintendencia de La Suprema 
Corte, según ios ine. l'.'.ly \ del artículo 11 de ht ley núme- 
ro liioo 
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Ku lo que respecta al ejerció io umi jiiiitn ilt; la l-'iscalía l'iu* 
vinelal, eslando probibida (¡i acumulación de etU|»l«ióii .v éUii- 

do ine patible el desempeña ilu utni v iJM'u ear-,i, pienso i|iie 

Uíirre3|WH(Je también Ú la suptíríuíenneiieia de fi % dictar la 
resolución coudnoriiLe :i Imr.er desapareen- aquel proceder 
anormal - 

Ku su mérito, pido á V, K. m» sirva disponer lo que eti justi- 
cia corresponda, seniín su elevado é ilustrado criterio. 

Afciütu 13 -lo I'.nM. 

SuMn h n o fé for* 

LÜFORUK |iK|. eidiJi flAlHUt FISCAL 

Siiltvrnnt Vorlv: 

Me permitirá ante lodo relatar brevemente ciertos anLeeedeii- 
ÜB narn ipic en vi«t:i deelbw, pueda V. H juzgar con su alia 
i ni parcialidad déla poca sinceridad ron-Tpw — pft»eed*i-«L¡iejiftC. 
Juez l'Vdcral Mr. Miguel I*, jautas, ea la ileuuneia insidiosa 
formulada ron Ira el tjtie suscribe. 

Ks de pública notoriedad ea ésta, mi djstaiic i amiento de di- 
«- Luí funcionario debido á un incidente judicial, ea la época 
en ijue desempeñó el jiiagailu del Crimen de La Provincia, ha- 
biendo sido muy criticados sus incorrectos procedimientos. 

Y desde que se h i /.licurgo del .In/.iíridn l-'ederal sin escrúpu- 
b> alguno me hosl ¡lúa. 

Ks obedeciendo, pues, al innoble propósito ¡!e veunun/u, su 
pretexto de haber fallado d«S ti Ires veces, para lu celebración 
de unas audiencias, me lia apercibido inouiisidcraduiuente, sin 
tener en cuenta para nada, dielio jaez, las múltiples ateneio- 
ties ijiie pesan sobre el representante del Ministerio Publico, 
ea que á la ve/., es .diez sóplenle del titular recusado, ni me- 
nos de míe, mi humano puede verse sor preud ido por alguna ¡m 
disposición repentina, eoum me lia sucedido. 
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Queda, así, pitfcs, explicada 1» actitud del Señor Jue/,, Deolor 
Jantirs. 

Ku mitnilu al embode tuienn minnimi diariamente ¡il .tu/.* 
jíiidn, en 111 p I i ruiiMt I >• il.'l decreto de 151 de Tin. -ni de l!X)l, 
non t6pe$egítn el Jttttís deiiuuduiite, ie retardan la* cansas, 
y i| iik mi contumacia se ha notado más, desde i|ue deseinpe- 
110 el carril de Agente Fiscal de lo* IMbuiiales de la IVoviti- 
tíÍA, mi Líene realmente importancia hujo el punto de vista 
práctico, si algunas veces hr tallado, depile que c! serviciarle 
I/isculia fce viene alendiemhi, de*de i[iic no 1 hice eur^o •!« 
ella, con torta n tfnlitri'tn'i . ni t rfivni» da fl'.tUartiv tt>m¡ih'ht- 

Mt nti' ftldtu, como lo juslifma chic ítemcnte el libru di' reci- 

bo.s dé los expedientes pasudos en visto al Mniisterin I'hMíimi, 
hecho, sobre el cual, me permito llamar especialmente la aten- 
ción de la Suprema Corte, porque es una sustancia, capital y 
derruí» valor que desvirtúa |n»r catupleii el car»n iiilundado 
hecho wdmi el reí raso de las cansas. 

¥ SÍ % fó. quiere -píWutWjrse más de verdad, eslá en 
las 1'aeullades leoule<de la Suprema Curie, á objeto de proce- 
dente á una investigación judicial, mandar itu comisionado 
para practicar una inspección, y se verá, si es el Kiscal ó el .fue/. 
Dr. .lautas, el que falta á sus deberes, retardando el despacho 
de Las cansas. 

Y por ñllinvo, no* permitirá moni l'eslar á V. K que el -Iihv, 
I >r. Jaulas, por delicadez,:!., tío doliió de hacer nterilo di* ciertas 
tahas unas, enaudo id no es nada escrupuloso en el einnpli- 
luienln ih' stis deliciólos deberes de magistrado, eolito es pnhli- 
co, enyo proi:t>der origina una crittcti severa de parte de lúa 
curiales. 

AdeimU. Exilio. Señor, es laminen de publica notoriedad, que 
el Sr. Jueí denunciante, Dr. Jaulas, teniendo la obligación de 
permanecer en ¡01 despacho liiiranle el término designado por 
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ln ley, apenas permanece diariamente, de tmn ti tíos hura.* 
rifttfiflo mOs. 

Y esme* e^ c^ad^niente, tal preceder ocasiona serios perjui- 
cios ú los intereses públicos, muellísimos más di* lo que po- 
dría ordinal- algunas faltas de asistencia justificada del Kiseul, 
por el ^raa recargo de sus quehaceres, y por considerar inne- 
cesaria su presencia y asistencia diaria, desde ■ j 1 1 1* e! despa- 
cho de la Ki^calía se hace coa Ontit rt'<jubtv¡fhvl t 

Antes de terminar este informe, deho mencionar un heehu 
de i^raii significación, (pe corrobora plenamente la lalfir y ee- 
lij cnii t l ne ilese m pe ño las funciones di* fiscal. 

Ku los dos úlliiuos años, he informado al Ministerio de Jus- 
ticia de la Nación ojie ni clausurarse al año judicial, no qnc- 
dalía expediente alguno en la h'iseulia iiarali/.adn. 

La última nota dirigida á dicho ministerio de Justicia, es 
de fecha t del corriente año, que para su eum probación, pue- 
de V K. solicitar tvf rffrrt ttm rttfm'li esos documentos, prne- 
has que complementan mis descaraos. 

Se me pasó mencionar un In'dio que también roulirma mi asis- 
tencia recular al .lujado, y son las notificaciones entendidas 
en ios autos. 

I íejo así evacuado el informe requerido por mandato de Y. 1%. 
Oirrf cnl«, S^*i¡ emtire I «le 

HKSOi ri lÓíí UK LA srciiK^l V CUJtTK 

lluMugi Air*-. SrjiiioMitírfl' t-'"l*s IWU 

Vista la denuncia formulada por el Juez, Kederul de la Sei- 
ción de Corrientes cmil ra id IVoeurador Fiscal de la misma 
lh\ Kicanlo I ísmiu, 
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Y Considerando: 
<¿ue en el informe expedido por dicho LVuriH'udor [•"¡seiil en 
virtud 'te lo ordcundo por esta Su prenin Corle, se reconoce ojie, 
rniijiihlitiiienle con el uur^n de l'rueurudor Kíscitl Nacional, 
deHcinpeftu el de Agente Knea1 de Ion Tribunales Je lll Provin- 
cia, asi conioque im asiste iI¡arUii»atite A In olieinu, pnntud 

sobre los eitulrs versa lu citada denuncia del -Iue¿ de- Sec- 
ción. 

I ¿iie el decreto di' •H ile Knero do ÍIHU. impone ñ los procu- 
nidiiii'.s fiscales In ubi Junción de concurrir diariamente ¡i In 
oiicinnde los .In /.finios ;i conneei' id cslikrlo di; las causas cu 
ijiie son parles y á cumplir nni le* dcmú* deberes du su 
enrgn., sin i|«ie In eimmstnnciu tío 'pie Itace nitrito e] iVu- 
niinidop K i senl, de ojie el servicio es hecho con loda regulari- 
dad, ni extremo de hallarse ni din, desvirtúe id hecho pííf el r«- 
eouoeido de nu conunmr diariamente ni .lu/gudo, y no lo e\¡- 
nw fie In obligación que el relWido deerelo Ir impone. 

(¿nr, pur olía parle, como lo hace untare) Sefinr Procurador 
(¡eneral, los eneros de Kisenl di' Sección y Arrute Fiscal de los 
Tribunales de Provincia son iucompatíMes, no podiendo, i*n 
eons.eeuencin, sor ejercidos por L;i misma persona, romo reconoce 
que las ejerce el l'roeunidor l'iseul l>r. Osuna.. 

Por esto, y atento lo dictaminado por el Sr. Procurador (ie- 
nernl, se resuelve lineer saber al Procurador Kíseal Dr. líiear- 
dn Osuna t|ut! debe optar cutre el pueblo di' Procurador l is- 
ek) tic? .Sección y el iJe Ajenle l'iseul de los Tribunales de In 
Provincia de Corrientes, debiendo, cu caso de ipie prefiriese 
el primero, dar cumplimiento en lo sucesivo ul decreto di* ¡i] 
de Knero de 1ÍMI. llágase saber y archívese. 

ÜCTAVlo lll NliK. — N'fCANiiU fi* 

hki. Siii.au. - - A. 1»kumi;jo, 



FALLOS DE U BOPHCNA CORTI 




Don (umita Fci n<hutr¿ r rtt hm unta* seyititlus jurr til Fisto 
Xnriuitut lontru lo Fatjtns't idmn Ferro Curril t\-itlrul 
í>tvl Auwrkano», por dvfruuttaeum ó tu raí tu. iívrttrw 
rk turbo. 

Sumario — No üenn uani«:t.i'r tic «Intuitivo á lt»n (futes prevU- 
los pur la lev número \u: t :^ mi su* ültfóttJúi y t; , ni éet 
lii^Tur ¡i«|iM' la Suprimía Oírle ejennt&S SU su pui-iiih:iid»iieia, 
el auto rjqe dBlirÍ«ti<l«. al pedido uV remisión riel «■ vh«;'Immé1 
tul rffh-tmn rhlvii'tt, heeho por el Ministerio de lht«iejwÍtt 
de l:i Nación, dispone que la copia de lo obrado ojie el de* 

i ciaule iiu la defraudación solicitó se satrisc untes ib* re- 

miürsu loa amos, «un acostad® éste y te fcírttus 1*ffí inte- 
resados en el jiiíein. 



Cuífo,— Reeolta »le las BÍgriientea pieza»: 

ti h ¡trema Curtt : 

No retraía en est* incidente de apelación de sentencia de* 
IÍimLívü ni t|in' lulipa carácter de tal. 

IVnd ieute mi proceso del conocimiento de la Cámara l^t-ili 1 - 
val ilel 1 'ai-ana, ul 1*. E. lo solicita tvi rffWtum ritlewli. 

Las parles están conformes en cnanto á sn remisión, y una 
de ellos solieiln quede copia en ul Tribunal, para evitar las 
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nlteriondndes de uii¡i pérdida cual^uicru. Lu Cántara accede 
declarando La copia á uargo de la parte que lu solicita. 

Esta declaración reli riéndose á un Inclín ui:eesnrio ijue no 
compromete ut afecta i'l fondo Ni causa peudiiMile, no es 
se 11 te ue i» definitiva ai con liurácter de tal, ni swi por id lo Itujo 
ninguno de los recursos auto rizados e» lu ley ir. 1055 pura 
ante V. E. Pienso por ello ijiie el recurso hu sido bien dene- 
gado |>or lu Cámara a qtto y i¡uu no procede el de hecho Iraído 
directamente ante V. E 

ScKLMiihro l'i lío lli'l 

Sufrí nimio ho y 

FAM.U ItK I.A SI l'HKMA COUTK 

Üimt .Aire*, $et>tlecot»lfi .le 

Resultando del informe de la Cámara federal de Apelación 
del ['araná rpie el unto recurrido no tiene carácter de defi- 
nitívo á !<m tiues previstos por la ley ir. ÍOo."i, vt\ sus artos 
¡i" y (¡ y un siendo caso de superintendencia, se declaran liien 
denegados l«s recursos tic nulidad y apelación deducidos, de 
con formula'! con lo expuesto por el <Si\ Procurador (¡enera!. 
Ilúdase Baber con el original y repuestos los sel loa, aehívese. 

OcTAVW Hisiík.— Nicanor G. uhl 
Solar. - M. IM>auait.— A. 

IÍKKHKJII. 



18 



PIM.OB MC LA HtJPHItlIA COHTK 



causa úm 



HkH'O \(trtuh(tl en fi'ttutf'lt iñn, wtitru 'l'ttt't Ruf'H'tn Ymht'- 
íti.ni, ¡tur rohro rU' ¡ivaos. frinfñnda tlv cmnpvU'Hrht entré 
t ,¡ Jim Fi'tdftl tiv La Plata i/ el de t* instancia iM 
pttriit manta <fei Nitffa ik U Bi'oeinÉÍü fie B timos Ain*. 

is ciHUiemltiH de emnpetenuin s<d » nnedim rete- 
ijeiets pendióme*, y gütt I" lanm. lia patita enin- 
nrrnder a !us ya leaenidns. 




Coso, -líesulta ili* las «ijíiiiiíiiU's wmv.íis: 



Suprema Corte: 

Sentenciada mi» «ansa de remato, y aiin prod acida la venia 
«n la ciudad dt! La Hala, del Inetl gjseutadu [Kir el lime» Na- 
cional, 94 produce la cenina de hienus y la dtí.iliiraeión «Ir 
quiebra de la ejecis titila I>ima I ¡alacia Yiubelloui, para titile 
ti Juez tlel [>ei>artnuienlo del Norte de la Provincia de Buunus 
Aires, 

Surge ile ese lieuhu la cuestión debatida unte el -IneA del 
anicurso y el de la ejeeiiciún. «ubre cuupeteuein de jurisdie- 

rióu para conli ir un el cnuooi miento del jljidn ejeeulivn, 

iiun-jue se dice terminado jmr sentencia lié remate, 



ax JUSTICIA kacióhju. 

Se lia diciado en electo una w':it«:ic¡u. y se li t dispuesto la 
venta «1**1 hicu ejeeiilado; pern ni se lia obliutd él preein, ni 
f e lia oturgffciju !i« escritura de venia, ni se. ha dispuesto Ui en- 
tregu del valor del «rédilo. u¡ pui-de ya disponerse sino por el 
Juez dul concurso á n*jieti corresponden aipicHas utrihiieiones 
romo ío reooiíoi*: el mismo ¡®m mV la ^jMttiéAii «'i 
nal» de Is. ¡«1 vía. 

Kn este estado del juicio, pienso tjue su continuación corres- 
ponde al juez, del concurso, por aer este, par la gene rali ilud 
de -sus alrilinniiiiies, el ipie airar ;i s'i conocimiento todos los 
juicios é iucidmiles pendientes ante otras jurisdieoiom-s. 

La uuivrrsididad tlt-1 jiiirici de concurso es reo,ucr¡du auri- 
<]Lic solo se t rutina la ^tjt|iÍi«ft4Míi d»d prtieio do venta, 
que puede sur materia de contestaciones y aún de conllietas, 
entre aeremlores con pretcnsiones de mejor derecho. 

Las consideraciones de la vista lineal de U. :ilL y la dis- 
posición del articulo VI do la ley de competencia Xaeionnl de 
Seplienihre ti dé lHi>:5, ttftkutffesaw la declaración de correspon- 
der al Juez, del concurso de D.iñtj Ralnela Y inli dloui, la con- 
tinuación délos procedimientos del juicio seguido ante el Jnex 
Federal de La i'lala. Pido á V. K. se sirva así declararlo. 

.wwmüo m. © tí * h' ' ■• 

Sftfttntfnw hicr. 

V\U.i* UK I.A SI l'UKM A 0ORT8 

* 

Bi.crv,* Aire,. Sci4ienbr« 24 Jo lwi. 

Vistos y Considerando: 
(¿ne sugiiii resulta de autos, el juicio cuya re misión solícita 
el Juez de Primera Instancia en Ifl Civil y Comercial del I>e- 
parlamento del Nnrte de la Provincia de lineaos Aires, se eii- 
cuentra Lenuinadu por sentencia tírate unte el jileado fede- 
ral de La Plata Junde fué iniciado y radicado. 
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<¿ue en tules condiciones, el pttdidu 4a inhibitoria lo ruin ludo 
p tr el juez provincial, invocando In existencia de un concur- 
so, nú es prtwfiltóttlft, inda ve/, o/ie las cuestiones «ubre compe- 
tencia |iueileu referirse á juicios pendientes y un cmunreu 
der a los ya fenecida, cuyo conocimiento 110 debe ser materia 
de una cuestión de esa índole, ft^fü In tiene resuelto eslu 
Suprema Curte en los tomos W, píig "¿ti y líH pjg, tí» de sus 
fallos. 

Por esto y no obstante lo dictaminado por el Señor t'rneura- 
dor General, se declara que el -lúe/. Federal de La Hato no 
está obligada ú rem i lir ul Juez exhortante los unios «ISanco 
Nacional, en Liquidación, contra Uoiw Ruínela Ymbelloni, pol- 
eo bro de pesos», materia de I» contienda, Hágase saber esta 
resolución al JutíA de Primera Instancia de lo Civil y Comer- 
cial del Departamento del Norte déla Provincia d« Unenos 
Aires, y devuélvanse los untos al Juez, federal de La Pinta. 
Ntitirí«ine«e eon el original. 

Octavio HrwnK-— Niuamm íi. QVt. 
Sih.ah. -A. RlíHillMO 



CAUSA CY 11 



Daña Ment-tita íí. dv Lev huelan en antas rtm i fon Afwfcst» 
Cúrtala**; par rubro 'ir ¡a-«a». Jttrnruo tlv kerftQ 



nacionalidad de las litigantes, resuelve una cuestión *le lie- 
ehó t imlisiíutihltí en tul cnraeler unte la Suprema Corle en el 
reenrso extrunrdiuurin nulorixudo por el artículo 11 de la 
ley número 4K, 

tW*«. -Resulta de las tffptót©8p$a*- 

Al Tti OKI. JUR2 DE l'A/ 

Buen» Air«. Ahrii H <1« 1901. 

Y Víalos: 

Considerando íjtte la excepción de incompetencia de juris 
dicción solo es procedente por razón de la distinta nacionali- 
dad délas litigntitos; iiue de notos resalta nueniubaa |Mtlea 
sun extraugeros, por lo cual i*0 caite la excepción opuesto; .pie 
apune de estoy aun en «I «asa de existir la di 3 1 tutu muüoiia- 
Üdadde las litigantes, la excepción sería siempre improceden- 
te, desde [iiese trata un este «aso de ana acción civil regida 
par una ley nacional, cual eá la a" ¿Mi, eaclnyente á toda otra, 
par coya razón se impone el rechazo de esla excepción. 

Considerando en cuanta á la excepción de espera, que ésta 
lia sido desconocida par la parte aciora, sin que la demandada 
haya probado su alirmucióo ea furnia alguna, pues ta única 
prueba pe ésta ha rendida consiste en la declaración del tes- 
tigo Cueto eorrieiUe A 3$ que aparte de na teaer valor al. 
guno por ser singular» u o favorece en lo más mínimo u la ex- 
encionante, por lo que i g nal mente se impone el recluían de es- 
ta excepción. 

Que en cuanto á la substitución del embargo pedido, ello es 
i ai procedente desde une tratándose en el presente caso de una 
acción por cobro de alquileres «l locador goza de privilegia 
sibre todos los muebles i n traducidos en el predio a- rendad o. 
según lo establece el Cód. Civil, que en couseeueuem éste ha 
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hecho uso de su derecho a tralmr emharjí»» eu ***mis Iiikiios, que 
suri los (J|te le res|>nmlau i» SO erediln, apurLe que según el i Vid. 
de Procedimientos el orden de los em liarlos establecido en 
beneficio del ejecutante. 

Por estas emtsideracii mes, ta lio: no haeiendo lují«r á las ex- 
cepciones opuestas por I» demandada, como tampoco a lu sus- 
tilueiuu lie eiulmrg opeüiüii, ordenando se lleve (nielante la eje 
CUCtdn hasta hacerse trance y remate de los bienes embargado? 
y con su producto líquida, Í0mm al t*er*iOin*r lié! ottjtt* 

lal, intereses y costas, ti cuyo efecto se recularán los Inuiora- 
rios ¡irneu rulónos del tíeüor Peralta, en la suma de setenta y 
cinco pesos moneda aa^liiwal; iéüiendo agregarse en el uclo de 

o A. 

acto oki. Ji Kz m 1"' infancia 

lluon^- Airw. Muy., lu .1* \va\. 

Autos y V is l os: 

De acuerdo mu lo dispuesto por el Ajente Fiscal, porsns fun- 
damentos, seconlírnm con costas la resolución de i's. U. 

\* dcvimlvusc al j u /-.íad o de BU procedencia, sin mus l ra- 
in i te. Repóngase las toja», 

Lttts Ptttirf ;/ tluturt.— Ante mi: 
Jar ¡uto Pernarideá 

IHCTAMEN I»Kli SKSolt l'Koei IIAIIOH UKS'KUAL 

Suprima Ou tr: 

He trata de un juicio ejecutivo por cohrrt tle seiscientos eíu 
cuenta y tres pesos moneda nacional, procedentes de alquile- 
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ves, iniciad" poi- Uoii .\Udcsm S¡ L'arLaliiu, cmdra Dbfta Miepei- 
dea S. da LievíUf;jitoti, mili- la Justicia ti** Paíxi 

til recurrente, altr litando que el demandante es argimLimi # 
extranjera lu demandada, sostiene 1 1 emnpeieiuña del luero te- 
denil, ;iia parándose en tu dispuesto en el inciso ¿' ilel urt. 2- 
de la ley de Setiembre Ü de lHtill. 

Peni como ile ta única prueba ijue el cxeepciiHiuiitu lia produ- 
cid", que es !a declaración del representante de la parte auto- 
ra ipif corre A U. \X vía., resulta que tan Lo la ejecutada eotuo 
el ejecútame son exlraugems, y un existe en nulos utra alali- 
na que sustente ln ulirmncióii del recurrente en sentido con- 
trario; « m-sidero i ni procedente la evcepcióu opuesta, fundada 
en la distinta nacionalidad de las partes. Kn su mérito pido 
á V. B. se sirva declarar procedente el ejercicio de la jurisdic- 
ción común eu et caso, eonlir mando en esa parte, el aillo de 

Juito Je t. Stfhinhnm A'mt. 

PALLO 11K LA Sri'KKMA COItTK 

Vistos y Considerando: 

l¿ue la presente ejecución seguid» por Don Modesto I 1 - Car- 

tabio contra Doña Mereedes H, Leviugst inte el Jiugado de 

la Sección llhle. esta Capital no se lia cuestionado La inte! [gen- 
cía del arl. MI ile la ley ir 185)3 y 1' de la Ley ir !»¿7, eu el 
sentido de que ellas y sus correlativas se aplican ó no á juicios 
entre extranjeros; pues las pintes han eiiLeudido esas disposi- 
ciones del misino modo que lu hace la sentencia de fs, 11, 
coulirmudu á l's. Ui (fs, 11 y 1-t). 

I¿ne lu decisión de los tribunales Incales relativas á U nacio- 
nalidad extranjera de ambos litigante», resuelve unu cuestión 
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de hecho, y es en tal carácter i mi i se u ti lile en esta instancia, 
limitada á los liues establecidos en loa arts. li y ir> tle ta le$ 
Ñ« 48. 

Que resuelto asi, <|ue el casa Buh-jwtire mi se ventila entre mi 
argentino y una extranjera, es fuera de rfndu que el non res- 
ponde ú la jurisdicción federal. * 

l'or esln y de acuerdo con lo dicLaminudo ¡un- e! SeiV . I'rn- 
curaüor General, se continua ta resolución apelada, en aparte 
«I uo es materia del recurso. 

Repuestos los sellos, devuélvase, dehiemlo nulificarse con el 
original 

Octavio Hi siík. — Nicanou (¡. w.i, 
.Soi.ah. -M. V. Dahact. — A. 

üfcllMKJll. 



causa mm 



Compafm Liquitladtira tlr hi Krposirión L'aHtinrntttl ra» /ra 
ft (JnfuWw Xarimi'tf, ¡Mr rotara de pesos. 

Sumario.- Si el crédito cuyo pago se gestiona por la vía judi- 
cial, fue reconocido administrativamente como de legítimo 
abono, el cuso no se halla comprendido en la disposición del 
nrtículo 1" de la ley número WXfl, sobre demandas couLm 
la Nación, hiiii cuando el Senado hubiese rechupado en los 
términos de la primera parte dm artículo 71 de la ConstUu- 



m 



Iffc JURTIPIA Jí Al! 10 Si Al, ÜHl 

eióu, til pedido de fatulos hecho por i'l Poder KjecuHvn para 
:i Uniste di el mi crédito. 



Cuso. —lio c\pliean las siguientes piceas: 

VISTA liKI- SKSllll l'KI ICl ItA IHIU FISCAL A¡" lUll" 

llüoiwi Airi'-. Uclilliro l'J Je líXfTÍ. 

Kl ^roturador I'* i sea l ojie suscribe cu los nulos seguidos por 
Dan kiits Üimítiez contra el 1'ialcr Kji»i*n ti vi» Nacional jitór 
vtilini tli! pesos, á V, K, digo: 

(¿im como consta en el decreto recibido ni pie del ollcio itl- 
i ¡g¡do por V. s. ni Ministro de Agricultura, y <jue acompaño 
original, el Poder Kjeeutivo me ha nombrado su rcpresculanie 
eii este juicio, 

Ku «'.-íIh virtud y tliimli>]tie por nulilícarío de la providencia 
ipie manda correr traslado de la (n'e.HeuLe demanda, vengo ú 
pedir á V, K. se sirva revocar por contrario imperio dicho 
a ii tu, ó concederme en caso denegado, el recurso de apelación 
que en subsidio interpolan. 

Kl artículo 1' de la ley núiucru ¡j!l.7.¿ dispone que no podrá 
tlarse t urno ti las demandas i|ue se ded tucán contra la Nación 
sin iiuc se acredite halan' precedido la redamación d<* los dere- 
chos controvertidos ante el Poder Kjeeutivo y sn dvuvt/ariñ» 
por parb' dv rsta. 

Kl artículo 2" establece las realas bajo las cuales podrán 
iniciarse esas demandas cuntido haya demora en la resolución 
mi ni mistral i va. 

Kl demandante no invoca demora en el sentido de la ley, y 
puede decirse ijne tampoco invoca denvaüriím dv jnxtivffl, Al 
contrario, el i>r. (jimtiitc/ habla á cada rulo de los decretos 
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«1 4*1 l'mli'i 1 Kjcciiti vn, i|ui* Mti^úri él le nctierdau los derechos i|iic 
vii' ni 1 , ¡i reclamar anie V, S.; y >'ii efecto: t* 1 1 el expeilienlc 
administrativo, letra ('. numero ir» iK, afín 1 ^s: *s. i|iit* he icuidn 
u la vis la, no lisura decreto al^iiin» que huya denegado la re- 
ilinación que unitiva eyltí pi'il ii*uLtí- 

La única constancia en sentido desfavorable para la Comi- 
sión Liquidadora de la Kxposición Continental que- existe en di- 
cho expediente, es una unía di risilla al Sr. Mi uislfti ile A^ii 
callara en Dirieuihre 7 de líHHi (fs. r>'¿) par el Secretario del 
Senado, en la que íitfoniiii que esle cuerpo, en Sesión de MU 
ile Setiembre de IfNNi, desee lió el expediente iniciado jmr dirlia 
Comisión solicitando el pa^o de ¿l itTt.'ftíTliJÍÍ. 

lOstt; nnleeeiimile tiu puede autorizar la iniciación da Ja pre- 
sen Le de.iiiiinda. y ello por dos ra /.oí íes principales. La primera 
es ijite el Sr- liiuieue/. acatando la resolución del Senado, bus- 
có el medio de «pie se le alionara, lo que reclamaba ó nombre 
de la ('omisión Liquidadora, en «tras formas, á cayo efecto 
prest liln i ttt'Ms xtifieittnfrs ni /WfT Kjúi ÍKÍ (roqtir tiirfon (H't- 
ffrit á trómifi s tftiv no sr ínttUiftitn Irrmiiwtfis cmiwlu *'f J miWó 
fsU- jmriu, (t"s, ¡i liKI del citado expediente adniinistrati vu|. 
La se '¿ u ii tía ra/.óu os que la ley número liabla de rv-tntn, 
riows tfrnriftttm-ius w.í. I'uiikk K-ikci tivo tj no ik'l Caiir/rcs», ó 
¡h> itim tic sus i(t)H<<>\ ctiHiu lo t s r! H. ürvmlo, 

■ 

Creo haber d ia Irado su lie i en te me ule i|iie no na llegad n el 

Wm (fe mmm t raslado ríe la uemauda, y por lo tanto, pido á 

\\ K. se sirva proveer como lo leii^n ,olicilado, c vpresa 

condenación cu cosías al rielar. 

Será justicia, ele. 

Miran»? (i. *f* Stnnts. 



litC JDSflCU NA rio SAI* 



1*3 



Al l«i UKI. JI'K-Í KhHKHAI. 

Unen.,- Aire*. Febrero <i 'lo IWH 

Y Victos: 

l'ara reanlver ul pedid» de revin-aUuia Bnlieitudti ¡mr el Menor 
l'rncuradnr KUntil en stt zurito de ts. *4t K 

Y ütíositlerttudá; 

l 1 i¿nt! (lét expediente (¡tabla «í:Í éjfrütnw vitftitidi, »grejí*« 

i\tt ú L>s ¡uiliu, resuda: *¿uc Ir» [Kirie achira luí ríeddridu líl) 
lumia his jK-t'iuiicH administrativas eun-espiHid ieut.es, ciuuplitíii* 
lin así ciJrt Iti preirejiunuln en el ártícala L*tlé lii iey H*. ii'I.Yí. 

'i- (¿ite dé tlii'lms neluueiitues numiiiislraliviu; resulta i^«if*l- 
luetite ¡i U. t¿nt* «I PiMlrr Bjepniivü de 1» Nación lia reeu- 

uncido ruino de le^ílium iili >un el crédito que reclama la parle 

nr.loru. 

:{" {¿tu 1 un lialúemlo el Honorable Sriuulode Lu Nurióu voln- 
(lu los recursos solicitados por al Poder líjeciitivn pura clee- 
Luur el pa;.;n del crédito que el decreto ile \*&. "»i reconoce, im- 
porta desde luego un daaoonoiíimiertCo p/oi parle de la Nuctóu 
¡i la Ihjíí Liitiidail del «obro reclamado, desde que es necesaria 
la aulori/aciúti ilel P«der Legislativo para que el AdmtnistrA- 
dtir satisfaga dicho pago. 

4* 1 Que dielia resolución ilel Honorable .Senado ¡nipnrlu. en 
consecuencia, nuil denegación ríe jaslíeta por parle de la Nación* 
siendo, |ii»r l» tnnto, «fUsi susceptible «le ser ileimirnlaila anle lea 
Ti- i buiialetj correspondieQtes. 

> <¿ne estando la Nación constituida bajo el régimen tri- 
parliilo de los Poderes Kjeetilivu, Legislativo y Judicial y sieji* 
du necesaria en el raso ftulhjudhe la par Licí pació u del Poder 
Legislativo, e¡f induduhle, entonces, la deuegueióu de justicia por 
parte de la Nluíóii. 
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ti" Que 1 'tirtli .il del Honorable Semtdo, un obstante el ro- 

conoci miento hecho por *'\ Poder Bjecutivo, importa la dene- 
gación iIií justicia 11 ojie se re lie re el artículo I" de la ley nú- 
mero ati.v¿ ( estando, por consiguiente, comprendido «\ uhso .Wj 
judien dentro tle dicha disposición. 

l'oi* estos fiuitlume.il tos: no ha lugar til pedido de revocatoria 
solicitadn, sin especial cundcmtctóu en costas. Concédese eu re- 
lación y en amitos efectos el recurso de upelucióu interpuesto 
subsidiiiiinuieuie, elevándose al %.Ím\$ los nulos til Superita- eu 
la forma tle estilo. 

( /. Frm r. 

BRSTBNCIA Uti M UÁJIAltA FKHKHAI. 

Uncu»! Airvi JuhIh 3 df VMt 

Vislns: Resulta: 

(¿ue Don Luis Uiméne/,, cuino represéntenle, de los accio- 
nistas ime forinnrun lu sociedad pura realizar l:i Imposición 
Continental iftie tuvo lug&f en esta ciudad el año iSS'i, lia 
presentado demanda contra la Nación, para i|he re señale la 
íeclui en que el Poder Ejecutivo dcliern haberle entrega de ln 
suiuu de treinta y cinco mil novecientos ochenta y siete pesos 
con nuvcutn y tres centavos fuertes, 6 su ei|ui valente en ufo 
sellado, por haber sido declarado de legítimo abono, según los 
decretos de Noviembre '¿'i de 1W!I y Agosto 10 de ltKMI, enlis- 
tantes á la. Vi y 51 del expediente administrativo, Letra t\, 
número U¡18, seguido en el Ministerio de Agricultura. 

Que corrido traslado de esta demanda, el Procurador Kíseat 
se expidió manifestando que el actor uo invoca demora ni 
denegación de justicia, como lo retiñiere el artículo l'de ka 
ley awóS, pnr lo cual pedía se revocara el auto de tnisiado. 
Resuello eu contra el pedido de revocatoria por la sentencia 
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de f*. '¿7, es llamado el Tiibmml a resolver en la íplaeffiil 
interpuesta pur el Procurador Fiscal. 
Y Considerando: 
1- (Jne en cnanto Á la ohjeeión que linee el l'roeurndur Fin- 
en] de esta C¡í imm, con referencia á la tn lia de acción contra 
la Nación, según iit ley pfó, por no tener <ístu, para el asunto 
tle que se traln, el carácter de persona jurídica, debe «atable* 
cersequees improcedente, (íttrjfitie pnru que el rsuuío quedara 
r\rlnido ilc la fuen Uud que concede la aitada ley de deinun- 
dor ;i la Nación sin previo permití tlel Congreso, sería menes- 
ter que pudiera valorarse que él ha sidu un neto de ^nbíeriip, 
propio de la administración pública, «i sea realizado directa- 
mente t'n mira al interés tlel litado; 1 ■ * que, por cierto, un 
ocurre en fl caso stUi-judice, pues se trata de una concesión ó 
de una (lunación cmi el objeto de ayudar á una lím presa parli- 
milar impnniéndole obligaciones de hac«r: tal heclwi importa 
nn contrato innominado entre el Kstadu y la Empresa. I>e 
a jui siir^e une forzosamente las relaciones entre el Estado 
donante y la sociedad favorecida son de carácter civil, porque 
respecto de ella no se lia producido ni nn u;Lo político tit nn acto 
de naturaleza administrativa, usumiendo así, por tal causa el 
Estado, el carácter de peraona juridíc;i, para el el'euto judicial 

en el sentido de la ley. 

V Que en lo que concierne al loado de la deuiindtt, por la 
denegación de pago que atribuye al Poder Kji-eutivo después 
de haber declarado de legítimo alnuio la suma cobrada, cor- 
res|iunde resolver que según se despreude de la doctrina de 
la ley 3952, Los tribunales no tienen lucnltnd priru ordenar el 
hecho ó ejecución de pu<;o contra la Nación; simplemente pue- 
den dictar resoluciones declaratorias tlel derecho reclamado; 
y desde que tal derecho en el caso suO-jlidkü se halla recono- 
cido por el Poder líjeeutivu, surge legalmente que la demanda 
no procede- No altera este concepto la circunstancia de que el 
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Senado en la sesión de *¿ít de Setiembre de LílOO, rehusara 
otorgar el erudito solicitado por el Poder Ejecutivo pura veri- 
lear el pa-^t, porque tal neto mi es por su naturaleza un achí 
irrevocable ni tiene 1'nerzu Je ley. 

I'itr estos Tu tula meatos, y de aúnenlo coa lo expuesto en la 
«exauda parte de su dietainen por el Señor Procurador Fiscal 
de esta Cámara, se revoca la sentencia apelada de fs. 27, decla- 
rándose que rio procede en el presente caso la demanda por en- 
tredi ile dinero contra la Nación. 

Nolili'uncse con el original y devuélvanse; repóngase el pa- 
pel unte el inferior, 

Jm-A Affitxtín (forrlá (hijo) — 

Alh/< f l>. fíojus. -Attffrf /-'ir- 
rtint f 'ortix. 
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jSitfiWMi Corte: 

El recurrente entabló demanda contra el Poder Ejecutivo 
de La Nación, para que la jurisdicción contenciosa designe la 
fecha en que aquél debía hacerle La entrega de la suma de 
Ü.VJ87 pesos con ÍHi centavos fuertes ó su equivalente en oro 
sellado, como represe litante de la l'nióti Industrial Argentino 
que bajo el patrocinio del (¡obieruo Nocional, fué encardada 
do rea h izar la Exposición Continental que tuvo lugar en esta 
capital en Febrero de deaeuento con lo dispuesto en la 

ley de Octubre ló de ÍHH1. 

J>e la demanda, así como de las constancias del expediente 
ailmini.strativo letra C. a" H'18, que se urniiipuáa, resulta de- 
mostrado que el I». E. de la Nación h.* reconocido el crédito 
de que se trata, al declararlo de legítimo abono; lo que im- 
porta no haber denegación de justicia eu el caso stth jtvfke. 
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m ..(ra parte. M I»* **P n ' s " *» U ,e >' <!Ítfttlíl ' ?* 
art. 1' se autumnal R K. -para contribuir liaattí eüíi lasuma 

fe clan mil ,««.» fuerte», ú tu Kvmwicídu Cuitine.it ie de. 

fee reali/urse tejo d fHltrorinfo del üobíerm. Nacional* y ea 
cnyo art. ¿ , se antoría.', al IV K. «|«^ nooibrar Utitt comi- 
sión -«»ni|iiiestn del número íl persona .pie estime c.mve- 

ni , llt e pura que exnmiii»** y tffftfa* Us ^ ^ f lM ™ 
y demás construcciones, consultando las condiciones de rapa- 
cidad y ornato necesarios y viuilnse su Wfifcw¥*. f U 

versión de la su con que la Nación concurría, y de la MWft 

™ destinó ú ese ulíjéUi el Clnh Industrial-, resulta <|.ie la 
.suciedad demandante «1 realizar la Exposición foaliuental 
de ími obraba como <l.-pendeueiu M P- K. de la Nación. 

Kn Ul cuneeplo, la si tuae i ón .leí (Sobienm coa re s pee tu A 
la subvención ó subsidia que se cubra, üú es la persona jurí- 
dica que contrata y se crea por el hecho M contrato, Mh 
■ miñones civiles exigióles. Kl gobierno procedió cuno pmler 
aa.uinistrad.ir, en ejecución de leyes autoritativu* del Con-re- 
Wi impulsando y patrocinando una obra de verdulero interés 

público, como es una Kxoosieu'm Continental, obra librada al 

eeh.v al temmm individual del Club industrial, estimulado 

pur el mis mu gobierno. 

De lo expuesto se desprende: 1» que el 1>. K no ha obrado 

como persona jurídica e.».i relación al erudito euya féelift de 

pu^u se pretende Ut$ffl |ierent*jriaini-nte: *¿" t¿ue el l\ ti. 

,„.r su parle, W ha producido acto ul^no de denegación de 

justicia. 

1>orello t deconlormidn.l cm lo dispuesto en el nrt. i ' de la 
ley n ' 3HSI y la jurisprudencia establecida por V. ti. en el 
fallo pronunciado en el jnimo sejruido por Don Carlos Honne 
cintra el i», ti. de la Nación, pido á V\ ti se sirva declarar 
improcedente la demanda, conlir mando, en «onscuieuuia, por 
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sus fumlnmeiJtos de la secunda parte, la sentencia recurrida 
tle l's. m. 

Jiüio ta do tm 

dttftihtttnn htrr. 

FALLO l>K LA Sl'i'HKJU CiMlTK 

Üuojuji Aire*, rioiiticuitjro ü7 Jo l'Jtíi 

Y Vistos: 

E)ou Luís Oimeiicz por la Comisión Liquidadora de la Ev- 
posición Continental, después de relacionar todos los antece* 
d entes del certamen industrial verificado cu esta Opitul en 
el uño 1882, se presenta al Juzjr4u Federal, en Julio de l!H)H, 
m<* infestando ijae había reclnnit* .o del (rubiermi Nacional Las 
sumas que le correspondían, oon arreglo á las leyes de Ui de 
Octubre de 187ÍÍ, n \ 10K>y 15 de Octubre de 18*1. n 1 1 17, 
pin* suido de subvención acordada y exoneración de den s. 

Que esos crédito» fueron reconocidos por decreto teui l 
de Noviembre de iHSKI, el relativo á la exoneración tle deci- 
dios por la suma de seis mil pesos tuertes; y por decreto de 
fecha 1 ' de Agosto de 191)0. el que se relie re al saldo de la 
subvención por valor de veinte y nueve mil novecientos 
ochenta y siete pesos fuertes, con noventa y tres centavos- 

Invocando lo dispuesto en el arl (Ü8 del Código Civil, pide 
al Juzgado señale el día ó tiempo eu que el Poder lyjecntivo 
deberá hacerle entrega de los treinta y cinco mil novecientos 
ochenta y siete pesos fuertes, con noventa y tres centavos ó su 
equivalente en oro sellado, que ya lia reconocido de legítimo 
uooiiu, con más las costas del juicio. 

El Procurador Fiscal pide se revoque, eon costas, por con- 
trario imperto, el auto en que se le corre traslado de la de- 
tuaudu, fundado en que no se encuentra dentro de lo» términos 
de la ley :|ÍK!Í. porque no Ui\ habido deueguuiúu de Justicia. 
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Substanciada esn revocatoria, el demnuduiile manifiesta u,ue 
lia beelio uso del derecho que le confiere la citada ley en su 
se»undu artículo y la circunstancia de la negativa por parte 
del 11. Senado en sn sesión de de Septiembre de UKM» al 
pedido de fondos hecho póé el í*oder Kjecutivn, 

Kl Juzgado Federal no linee lu^iir ú la petición del Pro- 
curador Kiseul, considerando que se había cumplido éon le 
preceptuado en el nrt. L" de la ley a -IKt'l, ea razón de que 
siendo necesaria la autorización tlel l*tnltír Legislativo para 
que f\ adiuiiiiM redor satis faciera ni pa#), la resolución ne- 
i^nti vii del 11. Senado importaba una denegación de justicia 
por parte de la Nación, siendo |i»r lo tanto ésta susceptible 
de ser demandada aule lo.* Tribunales c»rrespomli0ftfg$. 

Aptdndnesn sentencia, la Cámara l<'edi>ral de Apelación la 
revoca, declarando improcedente la demanda, porgue según 
se desprende de la doctrina de la ley los Tribunales un 

.tienen facultad para ordenar el hucho iÜ ejecución de pago con- 
tra la Nación, y recou Híido el derecho, un el casi» stthjmlüf, 
por el Poder Ejecutivo, la demanda es improcedente» sin qne 
altere ese concepto la resolución del II. Senado, porque ral 
acto no es pur su naturaleza tiu acto irrevocable ni tieue fuer 
/.a de ley. 

Traída la causa por apelación ante esta Curte con arreglo 
al urt. *\\ inciso 1 de la ley 4UV», fué debidamente substancia- 
da con intervención del Señor IVocii rajor (¡eueral, llaman 
ti ose autos para sen te acia. 
Y Considerando: 
1" Que es un principio general de nuestra jurisprudencia, 
que la Nación no puede ser traída á juicio sino con su cousen 
tulliente, expresado por órgano de sus poderes competentes al 
efecto {Fallos toiu. 80 prfg :fc«t). 

<¿ue como excepción á ese principio general, lu ley ir 
,;ti».V4 de ilc Octubre de 1!»Ü0, dispuso que los Tribunales r'e- 

w 
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derales.y los Jueces Letrados de los Territorios conocerán tic 
las Huillines civiles t\w so deduzcan contra la Nación en su 
carácter de persona juríilira. si» necesidad de autorización 
previa Legislativa; |teru no podrán liarles cursi» silgue se aere- 
dite lia lie r precedido la reclamación de lus derechos controver- 
tidos ante el Poder Kjeculiv p. y ¡mi denegación por parte de 
éste (art. i"). 

a Ifne la Nación; en su carácter de persona jurídica, ó lu 
onc éa lo mismo, de persona de! dereclo» privada reconocida 
por el Código 4'ivil, mantiene relaciones jurídicas, es decir, 
liÜíi iiiéVé derechos ó contrae ool i yac iones con las demás per- 
sonas de existencia visihtu ó ideal, por intermedio $é sn re- 
presentante necesario, el Poder Kjecutivo, (art. Ho*, i tic. I", 
Constitución Nacional) y esoi actos pueden originar rrcluma- 
eionesque el Poder Administrativo admite ó rechaza, reco- 
noce ó deniega. Para este último caso, el de denegación «tel de- 
recho controvertido, por parle del Poder Ejecutivo representan- 
te de la persona jurídica, la ley citada lia dado jurisdicción ñ 
la justicia redera!, al solí» electo de declarar el derecho enes- 
t ¡muido, 

I- Que comparando la última parte del art 1" de la ley ir 
:\\m. con lo que se dispone en el > de la misma: 'las deci- 
siones que se pronuncien en estos juicios cuando senil conde- 
natorias coalia la Nación, tendrán carácter meramente decla- 
ratorio, limitándose al simple reconocimiento del derecho «pie 
se pretendo', se reconoce claramente que la ley no lia tenido 
otro objeto i|ue garantir la acertada dilucidación délos dere- 
chos de los particulares en sus relaciones i:oti la ndministrurióti. 
llamando u dirimir las cuestiones de hecho y de derecho ó 
controversias que se originen con motivo de sus actos jnríd i- 
cos, á un poder extraño á la celebración de estos, que, pvr lo 
mismo, se supone imparcinl, á lia de que, cjiiio nb*erva1>a el 
iniciador do este proyecto, «las resoluciones administrativas no 



se convierten en verdaderas sentencias y «1 Poder Ejecutivo 
en arbitro y juey, tic los asuntos etique el mismo Poder Eje- 
cutivo es paite ; u^re^ándose rjae, con ello, se ntectabn en el 
limjliü nuestra organización constitucional, desde que una üia- 
posieióu expresa de la Constitución prohibía al Presidente de 
la República ejercer funciones judiciales (Diario de Sesiones. 
Diputados -lHiMpají- l!>) 

5 (¿iie interpuesta redamación por U* Üouiisión Letfislado- 
ra de la Exposición Continental, sobre entren del saldo de la 
subvención niituriwidn i» >r la ley ir 11 17 y la del importe de 
leu derechos de Adnnna de qué había sido exonerada por la 
ley ii" Hllíi, el Poder Ejecutivo, en su* decretos lechas ti de 
Noviembre de IHíHI y lo de Alisto de l!HH), reeonodio explíci- 
tamente los derechos reclniunitos t finido así, mauilirsln la im- 
procedenciu de la demanda, aun en la hipótesis de que la 
Nación liuliiera procedido en su carácter tle persnun jurídica, 
piles no se habría llenado La condición previa de la deuegaetoni 
expresa ó tácita por parle del Poder Ejecutivo, i in puesta por 
la ley p*ra que los Tribunales puetlau unnneer de las aeeiii- 
nes civiles deducidas contra la Nación (urts. 1 1 y l \ ley 3ÍÍ52; 
expediente administrativo: Mi andera» ríe Agricultura, Letra C. 
ni IÜ, año ISílH, t's. WyM). 

(i* 1¿ue i iüdiíiea la conclusión del considerando anterior, 

\ti circunstancia de que el H Senado haya reclinando, en mu se- 
sión de [eolia ¿í» de Septiembre de UNJO, el proyecto de crédito 
suplciiieiilariu presentado por el Potler Ejecutivo, porque, aun 
cuando la resol ación nc-juliva del II. Senado tiene el alcance 
de ti mi sanción, en el mismo sentid., del 11. Congreso mismo, 
en cuanto * ni ugún proyecto de ley desechado totalmente pur 
Lina de las Cámaras, podrá repetirse en las sesiones de aquel 
ano*, esas sanciones legislativas no importan sentencias que re- 
voquen Ioií Decretos del IVder Ejecutivo, sino siaiplcmente el 
ejercicio de la atribución privativa del Congreso de arreglar el 
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pago de ladeada interior y exterior de la Nación (art. 1 í7 iiio. 
li y 7 y art. 71, Constitución Nocional). 

7* (¿im líimlmenLe, él emplazamiento o u premio que hh soli- 
cita contra 1» Nación, alegando en el memorial de U lf>. que 
el Poder KjeeLivu se lia limitado á reconocer de legítimo abono 
el crüdíln reclamado y que el de man dan te >ha pedido y pide 
que le seo pagado» mencionando las ^ostiones infructuosas 
4 lie ha Leono al efecto, no es proceden te, ante los precept- s 
de la Constitución que atribuyen ni Poder Legislativo, y solo a 
este poder, la facultad de crear miurnis imponiendo las con- 
tri bueiones que se expresan en el urt. %% la de arreglar el pa 
•jode las deudas del Kstado y determinar, en general, el des- 
lino de las rentan que aquellas produzcan (art 17 ioc. tt", (¡7 
y Ií8 tac. Constitución Nacional). 

Kor estos ruudanientos. de conformidad con lo soliciludo por 
el Señor Procurador General y consideraciones cmieorduntes 
de la sentencia apelado de fs. :tl, se conlirum esta, con cosías. 
Notiliquese con el original y repuestos los sellos, devuélvase. 

Octavio Bunor, - NVanoii f¡. 
¡ielSoi.au.— M. 1*. Daiuct, - 
A. Bbkhkjo. 
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CAUSA Cl\ 



*e*iHÍ*la* roulrn el mMUu militar, Or Cirilo P. 
Sanuit'htv, par drama t». 



Sitmariu.-UK \tu>w& W-trudos de Territorio tienen dereclto 
l»arti requerir dictámenes periciales de los médicos militares 
cuando mi existen en las respectivas jurisdieciimes médi- 
co* diplomados y «Mámente jMir intermedio del superior 
Imjo cuya autoridad anuellns se enuneiilrau. Kn ausencia de 
Mía formalidad, la negativa de un médico militará practi- 
car reconocimientos, lid importa uu desacato ú la autoridad 
del Juegue los ordeno. 



C*W. -íj Jaez. Letrado del Steuo.ii en ordeno i|iie el médico 
Militar del Regimiento *¿- -le Caballería, Dr. Cirila P. Sarmien- 
to n-coime i era á lo* individuos Siutia^o Ub redar y lielisano 
Laadaata que se Imitaban lieridoa. El Dfr. Sarmiento se negó 
en raüóu ile ijuesolo podía cumplir las órdenes de las autori- 
dades militares. En vista de ellose dictó este unto: 

AUTO HKI. Jl'K/ I.KTKAIIO 

Obot M*bl. Jttnlo 2U JO UHH 

Considerando: 

(¿ue el telegrama del l>r. Cirilo l\ Sarmiento, importa una 
violación a las disposieioues de los arts. 3i7 y 3¿í* del Código 
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fie Procedimiento» en lo Criminal y «I delito de desacato pre- 
visto en el inn. del ¡"'L- '* :t7 >' penado JP* $$¿fóÍ Ote 
dt{ío Penal; instruyase el sumaria carrespondiente coa la de- 
bida inlervemriím del Ministerio Fiscal, y existiendo indicios 
vehementes de culpabilidad contra el Dr. Sarmiento, tfhrese 
la curresi diente orden ele detención encomendaiolo Indili- 
gencia al Gomisano ile táfcul de Us Lajas. Desglósense de 
lus respetivos expedientes los antecedentes a <iue se refiere el 
Sr. l'meumdm- Kisisnl en mi antecedente vista, déj&mli) en 
ellos la debida constancia y agríense ú estas actuaciones. l»rae- 
tíquense las demás diligencias sean necesarias. Cnniuní- 
quese ni ¡Sr. Ministro ile la (¡uevru para su conocimiento y 
también til .lele de Policía. 

Patricio J. Prn th*. ~ Ante mí: 
• José VurUtsm. 

No habiéndose podido cumplir luonlen de detención por ha- 
berse opuesto eMele del Helamiento ¿"de Caballería, Tenieu- 
te Uomnel Agustín L'rlubey, se dietú este 

UTHO Al T(» 

Tb<* Mntal P Jtiui» 3» <lo 1SÍIM. 

Téngase por resolución del .lu/^adu k:i preceden Le vista del 
Sr- Procurador Iliaca I. Ku consecuencia, instruyase el curres- 
pondieute sumario por el nuevn desacato á la autoridad de 
este .lu/gadn y líbrese urden de detención cuntía el Comandan- 
te Agustín Trlubey, i|iiien deberá ingresar á la cárcel á dis- 
posición del infrascripto. Oficíese al Sr. Ministro ule la *ine- 
rra como lo aconseja hI .Sr. I*ioeurndor Fiscal, l'rnctíipieusa 
las demás diligencias ijae sean necesarias, 

Ptítrhio ./. /Wn — Ante mí: 
Jos? Cartasso* 



Kn vista lie «litis no se cumple p*r «I áefB del It^imieiH» 
de CabulUna de Liimu, Teniente ConmelÜmi Agustín Urlu- 
bey, la urden ile arrestu ctmira el cirujano del mismo Uegi- 
mieuin, Doctor Cirilo P SnnuieuLiK decretada IW T: $1 11 1" " 
no fjite eouvíeue mm estas actuaciones ú la «innidernción 
de la Suprema Curte, pues solamente ella jtfiéite resolver lo u,ue 
proceda, dada el estado de '^ntiUt- 

IUCTÁMKS IIKL SKÑuit 1'WiCI HAOOK liKVKUAL 

Si reanUase evuleulemenle demostrada y reemmmda la ju- 
risdicción del im Letrud.» del Terriloriu de Nummen para eo- 
nacer de los Uecbus cnminnsns une refieren las proeedimieu- 
ios nbradns en este praeeso, debiera retinen rse la ruerna pú- 
blica para Hacer electivos sus mundatos. 

Pero la jurisdicción civil no es reconocida par el comandan- 
te del eumpamenli. militar de <Us Lajas*, ([116 en mis telena 
mas lia expresado y dejado comprender Con repetición, ftue la 
uulnriilad militar ejerci jurisdicción sobreel local en ijueesta 
ubicado el campamento, y jp9 no puede cumplir y ejecutar 
otras órdenes .jue las i|tie procedan de la utitnndnd militar. 

Ante esas mnnitVstauimies que han sido á su ve/, repetidas 
por el Cirujano Militar del eampament» !>r. Cirila Snrmientn, 
no puede afirmarse de una manera absoluta, uUe por purte 
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de aquéllos se haya producido el delito de desacato, illifii cuan- 
do bu mala voluntad bien maui reatada cu el caá n, imprime tal 
carácter álns formas de su exposición. 

Ha surgido mus liten, nitmnie sin causu bastante jnstiliuada, 
un cmil'lictn ile jurisdicción y ntribuemue*, entre las nutorí 
lindes civiles y la militar del Territnrin. Ese efltÜllofal lio ¡me- 
llé resolverse en la Itiriiia en <iue se trae á V. K„ porgue un 
ha sido sustanciado como enrre.spunderín, á los e (Vetos «le ea- 
nifleri/>¡ir el juicio de cniupeiencia, cuya decisión i:orrespnn- 
ile á ln ¡Suprema Curte. 

Kl nrt. !t «le la Ley nú m. ÍÍÍ.V», inviste ú V. Iv ile las atri- 
buciones para dirimir las cuestiones i|e competencia que se 
susciten, entre Miran, |mr un trihunu.1 mil i Lar y un» de cual- 
quiera utra jnrisdKoióu nacional y provincial, st^iui su in- 
ciso *L 

fvs ventad une mise traía en el cuso de un tribunal pro- 
píamente didm. pero si de nu jete militar «pie invnca jnrísilte* 
ció» propia eti el local de Las Lugas, para resistir el cumpli- 
miento ríe los mundutus de la jurisdicción civil. 

Kn tal situación, im encuentro medio le¡;ui pata que V. li. 
pueda avocarse al conocimiento de los incidentes elevados ú su 
consideración, sino l'iieni considerándolos enum nua cuestión de 
competencia. K> ral caso, un estando preparada eu forma, en- 
rrespmideriu que el .lúea Letrado insistiendo eu el sosteni- 
miento ile su jurisdicción, lo hiciera saber al comandante mi- 
litar de Las Laja», iu vitándole á reconocerla ó 11 sostener y 
fundar en tormo, legal laque se atribuya, para llevar de nue- 
vo bis antecedentes del eoufiicto á la enmaderación y deei- 
eión de V. K. 



¿c|.tiotühr« dé l«M 



¿Sittiíitiftw Kitr. 
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Üuftn.* Aire*. SfhjiLiomljrf -< 1WH 

Autos y Vistos: 
Uílo el Señor Procurador líenentl estibe á lo Ntfufttft fg» 
ggp Suprema Corte en auto de fecha 7 de Julio del corriente 

aítt. reeaido en el ^ iúM 1 é 6316 

nal por el Juez Letrado del áfifltfütté que ae encuentra arehi- 
vado en Secretaría y en cuyo auto se establece, de acuerdo con 
la vista del Señor Procu.ador General ó que el hace referen- 
cia que si bien el referido j íes tiene derecho para requerir el 
dictamen pericial del médico militar Dr. Cirilo P. Sarmiento, 
dado que en la jurisdicción de .u ju^do no exialen médicos 
diplomados, dicho dictamen no lia podido «P attí[l - 

ciún á la disciplina á que aquél estaba sometido, simí por in- 
termedio de *u superior bajo coya autoridad se encontraba, 
nn siendo desde entonces posible en ausencia de tal formalidad, 
b evist W de un debato á té bondad del Juzgado por 
parte del referido medico. Devuélvanse estas acluaeiot.es al 
Juea remitente á sus erectos. 

Octavio lUsüK.— Nicanor G. d*l 
SoLAtt- — M. P. Daract. — ¿V. 

IÍKHMUJO. 
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CAUSA CX 



DonJuho Sanche* Viamont y Don Eduardo Sgnirru contra 
eUuet federal de La P!ata t Dr. D. Margino Ksralula 
im irregularidades en el desempeño de m cargo 




-El hecho de haber ,m Juez Fedeml najado cum- 
un auto de arresto disciplinario no optante el recurso 
deapelacaín interpuesto para ante la Cámara respectiva no 
es de la naturaleza de los preWi.tr» eo el art, II de h\ev 
itúm. 4055. y 



Caso - Lo explica el siguiente: 

Suprema Corte: 

Loe Sres. Sqairru y Sánchez Viaionnte deuuncían á V E 
una pretendida irregularidad que dicen cometida por el i* 
rrascripto.eo el procedimiento de un proceso por violación á 
la ley electoral j- que su punen equivocadamente cae b' 

l**w**¡*m v. k. «,„„„,„,„ a i articlIll ; Ui ,„ 

ile la ley nmn. 1055. 

Ell»c»a,¡« te en haber ,».,„| aiIo „| ,, uc¡! „ n ^ ^ 

arresto, MMHHi .le „«. .«rrccei™ .l¡ sc ¡pl¡„ lr¡R . es . 
perar que quedara ecin««ntido i ejecutoriad... 



El Sr. Procurador General á quien V. E, dio vista de la 
denuncia, opina cine la Taita «le que se acusa al Juez, procede, 
según lu denuncia, de Haber mandado cumplir un auto de 
arresto antes de quedar consentido ó ejecutoriado. 

Aún cuando, died, de ese antecedente no se desprende la 
existencia de la f -.tita denunciada, ni menos la atribución de V. 
& para jugarla, cuando los aptos del Juez se relacionan con 
procedimientos de una causa entre partea que pende de) cono- 
líim íento de ta Exwa Cámara Federal, á loa efectos de npre- 
,mr aquellas circunstancias, piensa procedería oirse al .lue¿ 
denunciado. Y concluye solicitando se pasen los antecedentes 
Á informe tlel infrascripto. 

V. K. así lo resuelve, y entiende el abajo lirniado, que debe 
limitarse en el informe á los puntos indicados pur el Señor 
Procurador Ueneral, ya que V. E. no ha ordenado se am- 
plíen estos, ni indicados cuáles son los otros ijue deben ser ex- 
plicados, 

Seame permitido, anie todo, manifestar á V. E. que el pro- 
cedimiento á que aluden los señores denunciantes, ha sido 
materia de apelación y que la Exma. Cámara Ha un» firmado 
U>dos los autos que se llevaron ásus estrados en espediente 
i|ne da materia A este informe. 

Es una legítima satisfacción que el infrascripto no tiene por- 
que 1 ocultar. 

Pero, no ..bstante la circunstancia apuntada, el alto respe- 
to y la fírandey merecida consideración que me inspiran los 
mandatos deV.E. t me proporcionan ta ocasión de justificar 
de nueviiel procedí miento seguido, siquiera sea sa meramente. 

Ea el juicio seguid., por U. Eduardo Squirru, patrocinado 
por el ductor Sánchez Viamonte, contra Eujenio Peltter, por 
violación a la Ley Electoral, el primero, después de una sene 
Ue peticiones improcedentes hechas en utros tau tos escritos, 
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presentó uno recusando por i segunda ve/.» al iti1Yisurí| un» sin 
expresión de musa. 

Él í'scritn eslabn enticebidn **n tc'ruiiuns irre-ipeilimsns y reen- 
yó enél el siguiente auto (liarle dispositiva}: 

«IW estas uonsideraeinnes el ju/.gado resuelve I Testar id 
escrita tas palabras subrayadas en tinta ne,; ra. 'i - hupmier al 
It'tradn Ur. Sunelie* Viani -ate uiu inulta de $ 50 <juj deberá 
oblaran el lUnuo de la Nación, a ln urden del iutYaseñnLu d|ii? 
tro dn las veinte- y cuatpa liaras, hajn apercilii mienta rjue de 
UO liaeerlu asi, sufrirá adía días de prisión, y ¿ Imponer ni 
Hi\ .Spiirru una de ¿"i pesas, \\0 deberá Satisfacer en las mis- 
inns condiciones, su peaa de V dias de prisión. Nati l igúese ori- 
gina)?* 

Kl doctor Sanche/. Vianmnte, éa la mm do igual ualnrule- 
/.a, seguida tuina Llaman Ventoso, había sufrido una primera 
corrección disciplinaria, testándose varias paln liras c íuvitttdn- 
lu ú guardar estila en lo sucesivo, enrreceiúu «[«li* un recurrió. 

L;i parle acusadora dedujo contra el anta anterior, en et 
irue tauipnen se le halda hecho lugar á la r<* »usnc¡nu sin enu- 
sa, los recursos de reposición y npehndiin. en cimillo ó la co- 
rrección disciplinaria, en cuya petición recayó el uuln si 
guíente: 

«1.a IMum, Abril 11 de llh*i. No eucnnlrniido mérito legnl 
para revncnr la providencia de le. uu ha lugar al recurso lo> 
lerpnestn y se concede en re lar ton la apelación deducida. Y 
Considerando: %\im0 escrita presentad», lejos ile dársela satis- 
Eaeeiail (ine merece el magistrado, se reproducen eaueeptns ilel 
escrito anterior, añadiendo comparaciones injuriosas, se iv- 

siiel ve itii| era lns Srrs, Saín he/, Viaumule y Kitiiairlo H.jiií- 

rni. la coiveecióii disciplinaria de Vi horas de arresta, á cuya 
efeetnse librará en el din oficio á la policía, y elévense lns au- 
las al mu pe riar en lu forma de esti lo á lns e lee Lns de la apela- 
ción concedida.» 



No ignoraba el Itt&Mfttfftto i\W v - R l,íl tenUI,, < eu m,,tc " 
ría de correcciones disciplinarius, jurisprudencia distiutn, decí- 
diendu en una ocasión <j"e Mus untos eran imipetaHIe^ y pos- 
tenormeule, estableciendo ij,ne tú enm. Y nun.|ue opina ** 1 
inl'ruscnpUMiueeaUiscIftStístle mitii*, so» por su nnlumleaa 
inapelables, si se nuiere que el rujíelo A lu justicia m> «fc»r 
su kiladi, creyó deber conceder el reeiiran, en euunlo se 10 
ferina I» ¡jritaer» corrección impuestu. 

tatitil en une m lialñu reiiiciiB^ «» K mve ,l " 

|^rt^i|ipí#lií» hacer efectiva Ineairreecitm .sin «ma tr.imile. 

pWi de no hacerlo así, eovtuudu al abuso «le mi*, nuda 

ra impedido al acusador volver ú sidicilur en los misinos ttir- 

mim.s, MpwMfa <l« I» «S«udn parte M *í WgfcH»" 

mente. 

Si con poslerioridud se concedió 1» apelación, ÍM mmWM 
(.^esii.lfn iiatniiiiiJml -)iic nuncuesui deaté*á íeTt|»e tienen 
la inmuta y penosa turen (le ■ dar a cióla uno tupe es suyos 
dejando ú un ludo sus opiniones y ui'eeei ís personales. 

lijando así cumplido I '.leñado, cumple ni inlraseripto sa- 
ludar a V. K. míe. 

Marcelino Ev ububt. 

IUCT\>IKN Mil. KB*«H eHOlTIl \1mUI üKNKHM. 



Mutiva lu irreal! lari-lad demmdiola en este ¡neníente contra 
«I JSr. .luejsde Sección de Uueims Aires, el Ueenode liaher dic- 
tado m auto de arresto discipliunr'm, y haber dispuesto su cum- 
plimiento, mi ulistaule el recurso de apelación interpuesto para 
ante lu Cámara Federal. 

Así resulla de la exposición de la misma parte, <¡ue a Is. i 
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espresa >ln irregularidad que denunciamos, para eoueretEir- 
nos á un anlo caso, consiste en haber mandado el .loe/, federal 
cumplir su resolución sin siguiera notificarla, sin esperar »»nu- 
dase consentida ó lucra continuad» i 

De aquella exposición resulta, pe se trata de procedí mieu- 
losen el incidente en un inicio sometido á lu jurisdicción del 
.lúe/, a qno, y de la apreciación y aplicación de las leyes de 
procedimientos, a lü resolución de ese incidente. La resolución 
del Juez rué apelada para unte la Cámara, y fofo continuada 
poreLa según tu informado á l's- 7, quedando esa conlirmneióu 
ejecutoriada por no haberse deducido recurso alguno. 

Sí Imito óuo hulto regularidad en ni procedimiento, es punto 
resuelto ya para la ejecutoria. Y sí V. K. careen de jurisdic- 
ción para rever In cosa juzgada, en virtud de un recurso de 
apelación extemporánea, carecería de la misma pura coiwcer 
en ejercicio de la Superintendencia. 

La luy número $55 lia eireunsuviptu su ejercicio i'i los Clisos 
ex pensilmente detennimnlos en los cuatro incisos de su artículo 
11, en ninguno de los ijue estíi comprendido el ijue uiotivn la 
denuncia en este incidente. Ivu su mérito opino: <me no pro - 
cede la acción disciplinaria dn lu Suprema Oorlc, soliciind;i 
contra el Sr. Juez- federal de La Tinta por los recu ríen tes. 

Setiembre 19 do IVKH, 

SítbinitiHu Kitr. 

- 

FAl.l.o OR LA SI I'UKIU COKTK 

UiiMvn Airi'#. .Sítici.iluc SJ .1** 

No siendo el hecho deiiuiieiatlo de la iiatnrulezu dn los pre- 
vistos en el artículo 11 de lu ley número l05Ti y de acuerdo 
con lo resuello en caso análogo (Fallos, tomo liti, ptfg, Í$S) y 



IMC JOBTICU tMC»HML 

lo pedido ñor el IVi>eur«iilor Uenei'al;-no ha lii«ar á la 
corrección disciplinaria íjtta »e snliuita. 
Noiilli|nesc cuto el iirigiiml, y urc Jiive.se. 

Am.au. - M. V. Daiiact. - A 

ItgUMKJii. 



Don Vonúnffo .Wr™ .7 ótrm • » ""'^ ''"» #P««f 

ó«iií(fí/« -Ks procedente el recurso cxlmiiriJiiuiri» untnrUado 
en «Urlíeuu. U de la W-y tK, ded acido ««aira una 
Cía del Superior Tribunal «le una provincia (¡lie deniega la 
excepción de incompetencia de jurisdicción opueain invueau- 
dncl fuero Mera! puí fazóu de distinta vecindad* 



Cíijw.— Iji explican las piezas slguientea: 

INmiUlK OKI. SITKHUHt THIIll'S Al- ttB MlfáfflÁ l»K KNTliK-HÍOS 

■ 

Al Sr. Pnsi'imtr í/r ta mptmé Vwte <iv Jn*t¡vi« Xuriowfl: 
Kl tiue suscribe. Presídenle «leí Superior Tribunal du Justi- 
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cin de la Provincia de Entre-Ríos, evacuando el informe soli- 
citado en el recurso directo interpuesto unte esa Kxema. Cor- 
te por el Seftor Nicanor Calderón uuiu» apoderado de los her- 
manos Domingo Iferéo y Kuraela Joseíina Span^ermberir, en 
el 11 smi ta i|iie se expresa, á V. K. expone: 

<¿ue este Superior Tribu mil ha dictado resolución en el jui- 
cio «pie sobre división de condominio si£iie el Dr. Knrii|in* A. 
Span^embeiíí, tutor de hs menores K ¡curdo Huntista María 
Concepción, Angélica Modesta y Matliías Pablo SpuiiKeriiiliui'g 
y l'npilevíln, deeSnuiiía competente á la justicia local para 
entender en él por tratarse de un litigio entre nimio na les y 
hallarse domiciliado dentro de sn jurisdicción los demanda- 
das; y al efecto dictó la resolución referida i]iie obra de fs. l'»7 
á t$í ilel expediente mencionado y cuyo tenor literal es como 
sigile: 

*Kti la clutlad del Paraná, capital de la Provincia de Kutre 
Kítts, á los i| niñee días del mes de Julio del mil noveeicntos 
cuntió, reunidos en el Salón de aeoerdo los Señores Miembros 
de este Superior Tribunal di- Justicia, a saber: Presidente, el 
Dr. Anlimio Meilina y V r ocales los Doctores [''acundo [*\ tiruuc 
y Proeoro Crespo, fueron traídos para resolver estos untos ca- 
ratulados *La i ii es Jacinto K., por el Dr. K arique Á¿*. Spau^erm- 
ber^ t tutor de Los menores Kicardo Kantista María Concepción, 
Angélica Modesta y Matliías Pablo Spun^ermher y Cnpdevila. 
División de condominio» venidos á reconocimiento del Tribu- 
nal por el recurso de apelación interpuesto del fallo librante 
a fs. 7i vía. y siguientes, dictado pm' el Juez* de l- Instancia 
de tíuale^uayeliii Practicado el sorteo de ley, resulta I|1HS la 
votación debería letier lu^ar en este orden: Ductores Crespo 
Medina y Grané. Estudiados debidamente los autos, elTri bu- 
he útil planteó la siguiente cuestión á resolver, no entrando á 
tratar ül recurso de nulidad por cuanto él no ha sido concedi- 
do por el Inferior: -¿Ks justa la sentencia apelada: 1 Kl Señor 
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Vocal Dr. Crespo, dij.»:— Kl precepto .leí articulo 1$ del Códi- 
«&mm M dnro y terminante en el sentido de reconocer como 
Leo Juez, durante la minoría de edad de lo» pupilo* al del 
discernimiento de la Hílela ,>aru todo lo M'ie se relacione con «a 
dirección y amplia administración: concordando con esta juris- 
dicción atribuida ni .Juez de la tutela, ladisnosieión subsidien- 

le explieituroetile determina (|U« el camino de domic » <e- 

sid.meia .leí menor » i altera, continuando siempre á « un.- 

imro la dirección de la misma. Si bien los tét minos de la» <h* 
posiciones precitadas son claros su falsa interpretación co,,du 
ce á la disparidad de conclusi-me* á .pie se arriba en el présen- 
le juiein.-Tcu.enda como tienen por mandato de la ley, los 
pupilos el domicilio de lo» nitores, es claro que la jurisdicción 
del jaez, de la tutela puede no re-irlo simplemente por Hallarse 
el tutor domiciliado fuera de su ordinaria jurisdicción, heuln, 
legalmente admitido desde que la prohibición tul» alcanza 

al' .siitnido fuera de la República y es precisamente déla 

,„„!« interpretación de lo relativo al domicilio, a la residencia 
dé los menores y lo que importa la jurisdicción del juez de la 
tutela que nace el error de sostener que bis metmres tienen su 
domicilio en el ítttfgME asiento del Jfe» í« fe tutela -Tienen 
el domicilio de sus tutores, articulo 88, inciso ti", Código Civil 
y estos la oblación para Hacer acto válido .le solicitar del 
Jtiéa de la tutela, único competente, la autorización necesaria 
mira llevar & cabo cualquiera openicióu de la tutela en qne. 
exija por la ley tal requisito, artículos ... Ksta es la interpre- 
ta de la lev qae »raumi/.a dichos preceptos, que de otro modo 
resultan contradictorios -Pero el requisito le-ul de esta auto- 
rización u» implica subordina- al Juez- que la tffttijg* a los ter- 
ceros en relación jurídica con los menores, que se encuentran 
como esló-ico, t>aj.. el amparo de sus propias jurisdicciones y 
con el perfecto y serado derecho de ser juz-udos ******* 
nones ñor al &nm que le» da tey.-Kstudiuudo el coso m®$u* 

2*í 



B08 



KAI.108 1>K LA 8DPKKM A COKTJt 



tliri' bajillos uuucepto^ ( , Bátós, y resultando de autos y en 
virtud de ellos, que el tutor y p-*r lo tatito, los menores tlemun- 
dnutes tienen .111 domicilio legal en I» Capital Federal, lo mis- 
mu que la seftnra Kuriqueta L Spangemberg de Ueguizamóu, 
esputa tlu I>on Miguel A. Leguizauiúu, teniéndolo tos deman- 
dados eu esta provincia, según su propia maní Testación consig- 
nada eu el alegato, til Tuero Tederal surge de conformidad á lu 
preceptuado en el artículo '¿de la ley de jurisdicción y compe- 
tencia de \m Tribunales Nacionales de ISiilí, y el actor pudo eu 
consecuencia, deducir su demanda ante los Tribunales Fede- 
rales de lu Capital Federal, únicos competente» mi el orden na- 
cional; pero al no hacerlo, al abandonar sus jueces propios y de- 
ducir las demandas ante los jueces naturales de los demanda- 
das, ha realizado una prórroga perfectamente legal, que desde 
luego y por consecuencia lógica, inhabilita á los demandudos á 
fundar en ella la excepción de incompetencia desde el momen- 
to que eon tules demandados no pueden rehusar*" ó comparecer 
unte sus jueces ordinarios. 

i ai jurisprudencia así lo tiene establecido. Determinando así 
ijiie la jurisdicción ordinaria es la competente para conocer 
de la acción sometida á su decisión por el actor toca al de la 
provincia, atento de su división territorial. Kti este sentido 
pienso que no corresponde su conocimiento al juez de Onale^uay 
clin, aunque por razones distintas á los que Tundan la resolu- 
ción recurrida. La acción de división de condominio nu es 
una acción renl desde el momento que. nuciendo de la ley de 
convención ó de acto de última voluntad, no puede dirigirse 
sino contra el obligado aun cuando medie una cosa que cons- 
tituye su objeto, elementos que eurueterizuu la acción personal 
diferenciándola de la real, Ejercitándola en el nuh-jitdkc, el 
actor debió instaurarla ante el juez de Uuuleguuyeliú por ha- 
llarse domiciliados dentro de su jurisdicción los demandados, 
pues don Domingo según su propia manifestación y constancia 
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de citación y emplpsamiento, tiene áii domicilio en llosurlu Tul* 
y la Señorita Josefina, ai bien se le denuncia con» douiici'ía- 
da en Unenos Aires, en el alentóse da por domiciliada en la pro- 
vincia aparte de i|ne ln residencia del primer» bastaría para 
incuar en las condicione* expuestas* el juicio contra ambos ante 
sus propios jueces, según jurisprudencia racional y precepto* 
de nuestra ley de forma: arl Ul, segunda parte Código de Piro* 
eedimieotos Civiles. Por todo lo expuesto opino debe confir- 
marse la resolución recurrida por la que declara la incompe- 
tencia del juzgado de Gualeguaychú— sin costas pt»r no encon- 
trarse mérito para imponerlas — Líl Señor Vocal Doctor Medi 
na dijo:- Soy de parecer que procede la confirmación del fallo 
apelado: 

Por las consideraciones que se Imiten por el Señor Vocal preo- 
pinante, se vet\nnanu\ msosubjwlice no puede surtir el fuero 
federal como lo sostienen los demandantes, aunque invocando 
otros fundamentos distintos ú los aducidos en aque voto; aliora 
eu cnanto á la »Lrn causa de competencia que liace valer el 
Ministerio fiscal, dentro de lu jurisdicción provincial y iinc 
determina el pronunciamiento del Superior para declararse 
incompetente,— y con lo cual no están conformes los demau- 
duntes.soy de Opinión de qnu tal declaración está bien hecha, fun- 
dándome en consideraciones anulosas a las que se hacen valer 
por el mismo Vocal preopinante —Voto, pues en el sentido in- 
dicado de la conlinnu.'tón .leí tullo, sin especial enajenación 
en costas, pnr no haber mérito pura ello 

Por fundamentos análogos el Seftor Vucal Doctor O ruñé se 
adliiríóá los votos precedentes Con lo que terminó ul pre- 
sente acuerdo que lirmau el Suftor Presidente y SeU oes Vo- 
cales antes meo cío nados:— Antonio Medina. — Procoro Crespo, 
— Knctindo K. Íiraiitv-Aiilouin Carlos Ayarra-aray.H-«Parauá t 
Julio 15 ¿e UHJi. Y Vistos; Por lo que resulta del acuerdo que 
precede, se coniirma la resolución apelada en su parte dispo- 



si ti va, sin especia I condenación en cosías. Y notándose que el 
Secretaria Doatur Illas Pastor Mondes lia incurrido en irreal, 
luridndes al admitir tina estampilla nacional en vez de pfü- 
víneial pie correspondía al letrado ipil' suscribe el escrito de 
fs. loáaU y al dejar de 0oi*$e al despacho del juez, el memo- 
rial obrante a fu. 85 ea el que se dedujeron los recursos de 
iipelaeióuy nulidad, oiinio lo nliservn la parte que representa 
el procarador D in Nicanor Calderón, correspondería aplicarle* 
ana severa corrección disciplinaria si dicho secretario no hti- 
hiera yu dejado da omipnr su puesto piír rea nacía reeieute- 
uiente neeptada l'cru habiéndose incurrido por parle del le- 
trado aludido D ictor 11. 0. Étoguuaumii. en la multa del deen- 
nlo de valor de Lu estampilla, de acuerdo can el art. (!S de la 
ley de selhis, a Imítese esta dentro del tercero día en la lornm ú% 
ley, lla«í¡ist; salier f bajen previa reposición.— Auluiio Medi- 
na,— Urocon» Crespo. — Kiicundo K. Gruñe - .— Ante mí: -Carlos 
K. Ayurrugaray.H 

En cuanto ú la denegación del recurso de apela ¡ión para 
ante esa Suprema Corte que interpusoel procurador Ciilderón, 
el Tribunal feuvn por imidaiutuito* para tal negativa los qjüfe se 
consignan en esta "tro resolu ;Íóu que corre á fs, IM y vuelu, 
y cuyo tenor es el siguiente: 

iParaaá. Agesto l M de HHU-Y Vistos: El recurso de ape- 
lación para ante la Suprema Corte de Justicia Nacional iater- 
pntrsto por el procurador llon Nicanor Calderón de la senten- 
cia dictada por este Tribunal, Obrante á l's. lil y siguiente: 
Y Considerando: b <¿ue el art. U inciso ¡í' de la ley nacional 
de U de Septiembre de IH(¡:í permite el recurso de apelación 
de que se trata miando la inteligencia de alguna cláusula de 
la Constitución ó un tratado ó ley del Congreso, ete,-ha sido 
cuestionado y hi dicisii'm sea contra la valide/, del título de- 
recho, prívilegi i ó exención que se funda en dicha cláusula 
y sea materia de litigio. -'i 1 <¿ue en ninguno de los casos se 



UK JUfTIClA NtllMJNAL iJlly 

halla compre mi ¡do el que sirve de fuuilaiiiento al recurrente 
para interponer Inapelación. *¿«e pur otra |>arte, iuterpre- 
laudocl urt. ir> ile la ley nacional referida, la Supiema ÍJorte 
lm establéenlo nue eslán fuera ilel control y revisión de ella 
laS resoluciones ile los Tribúnica Itmttles 80 Uro api i nación é i n — 
terpretaciitu de las leyes ile procedimientos y Códi^H Nucio- 
nales (f. Vi pá^Ti) Piír estas razone»; no ha lugar al recur 
so expresado, [fágase muer y repúlanse. Medina.— tiruné.— 
Crespo. -Ante mí: Carlos h\ Ayarnu, uny.> 

Con tal motivo, salmlo al Señor 1' resillen le con la debida con- 
sideración. 

,4 Medina. — Corlan Ayarra* 
ifumif. 

vista ina sKÍiim iitoonumm obskhai. 

tittf renta Corte: 

Del iniurme del Superior Tribunal Je Justicia de la Proviu 
cía de Entre- Ríos, de l's. 1U, resulta que el recurrente, en repre- 
senlnción ile los hermanos Spanjíemberjí ilemundadus sobre divi- 
SÍOU de condominio por el UhúUh Knrii|ue A. ¡S puncen] be rg, ,V 
«tros, ante las Tribunales de la Justicia local, opusieron incom- 
petencia de jurisdicción jmu- ra/ón de distinta vecindad, iuvu- 
taudn el hiero federal i^tie dicen corresponde ríes seyüu el art. 
Í*Xm & de la ley sobre Jurisdicción y Competencia de los 
Tribunales Nacionales, de Septiembre Ude Su excepción 

rué denegada pnr la sentencia ite los Tribunales de lu Prpvin- 

isia de lint re Río». 

Tratándose cu etaaaaatiíi jwliet' déla decisión de un Tri- 
bunal de Provincia, contraria á la valide/, del privilegio del Ine- 
ro t'ederul invocado por el recurreute ó mérito de una ley es- 
pecial del Congreso, el recurso interpuesto para ante V. E. 
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ea visiblemente procedente, *v%íui Ui dispuesto en el ¡uc. :i del 
hvL U de la ley n* 48. 

Siendü mal denegado el recudo por aijiiel Tribunal, en el ca* 
so correspondería mí denla ra rio rtuiu-i lo solicito ile V. E. 



S«vtÍQii>hr*, » de 1904- 



PAULO fiK t-A SII-UKUA CollTK 



Uaeiua Aito*. OtU-bre l" -io ¡WM. 



[)e eim lorni iilml con lo espuesLoy pedido por el Seílor ProoKa* 
ntdoHreneral, se declara iiihI denegado el recurso interpuesto 
paru aoLe esta Suprema Corle á i[iie se refiere el recurrente 
en su exposición de fs. 1. Ku su consecuencia y u ios electos 
del artículo K" de la ley n " 1055, líbrese ulicio al Superior Tri- 
bimal de Justicia de Kntrc Kíos paranue remita el espediente 
principal. Hádase saber coa el original y repóngase el papel 



Octavio lii'NOK.— Nicanor U. ukl 
Sm.Ah. -M. I*. Dakaüt. 



»■ JttITIOU SACOSE ¡II 



CAUSA OXII 



Rn nrsfi de hvrfat drtluritto \W Andn* A'lnmmio en la musa 
criminal por hxiones que sv fe ¡tUjne 

Sumario*— reaultauilo <;ue ge Uitya interpuesto reuftfibét- 
KUtiti para ante la Suprema Corte emitía ta semencia de que 
se litfcce mentó, y uu liuhiendo denegación de nitigmi reuur- 
si», uu se puede imurrir de liecho ú este Triunmil. 



t-Ww».— Kl ^rwíjesatl» And res Aduoiucio ocurrió de hecho, 
pidiendo la nulidad de ln sentencia de la Ciimara de Apela- 
lucióu en lu rrimhml que lo condenó 11 cuatro años y medio 
de penitenciaria, híii liaher interpuesto previamente, recurso 
alguna pura ame la Suprema Corte. 



FALLO UK LA M'PHKJiA CORTK M 



Hucniin Aire?, <fi-inhre I .lo lv»U. 



No apareciendo ije 1a projtiu exposición de la pipjtó 
la Cámara de lo Criminal se haya interpuesto eontra la seu- 
teaoift de ijue se haee mérito recurso alguno para ante esta 
Suprema Curte y que diüliu recurso 



ll> En el mierim tcnM» *o Ikllantii lu* m-iir*.* iIc.Iil.híI.ix i-ir I.» [irueouidi» Uier» 
Smi.-hc( Knrmiia IticUi y Mari- Mari «tullí» da I" «lo U« tuina, 3 de Uotubroy 27 
tic Oa ubre de l!»W> 



FALLOS JlK LA BUF*K»A COHTK 



diciúti necesaria pura ipie pueda ocurrirse di recia ment í' ¡t estti 
Tribunal, no tía Lujíar y archívese, 

ÜCTAVto Ht'NflK — NlCANoH G. 
hKí. Kulak.-- M. i 1 - Uahact. — 

A. ItKKHKJO 



UAUSA <!X11I 



Recurso ertrtiortl infirió ttethtritto jtor el Ferro-Can tí O til ral 
Arffvnttwt entinto* ron la VuMpaftíii Orneral .Mereontil, por 
inth mniztteitm *fe fluño* // ¡nrj nietos. 

Sumario, — Ks i m procedente el recurso extraordinario cumulo 
ia apelación p¡ir¡i nnle la Suprema Curte se lu* inlerpuest» 
después ile estar v uncid» el termino legal para ello 

Vum Lo explican las piezas siguientes: 

AUIl ACHíSK» ANTK KL Jl'ZliA»» HK 1>A7, 

Ed la m¡m de Unenos Aires, á 17 de Maiv,o de l!H»Í, Ti- 
moteo P. Avalúa con domicilio ¡i los electos legales en laAve- 
uída de Mayo 715, ante el señor Juez de Paz Me la sección 
cumpa rece y dice, ijne: 



DK JUSTICIA NAO.OMAt, 




Ks aiMKh.ra.to y mandatario general de 1* aoHeda.l mf'mium 
.ÜHiiernl Mereautite Cnipauy > I» que se justifica c.ii «1 com- 
petente tesli.uu.ito Je escritura poder, que eu llénelo exln* 
be. En cuyo mérito pide se le Eitíp por presentado, pin- parte 
ni ta demanda .pie viene A promover contra la Kmpresn d.-l 
rfwfMMii Central Ar-enl.mv por cobro «le pesos, y pf 
«-I iliiiuíüilín legal que indica 

>us» de las fncnltades eonleridns en ese man- 
ato y nUe.leeiei.an ú ¡nslruceini.es finidas, pwtfM e«.a 
acción eonlrn la Km presa «¡taita. 

tjue deduce «la tltmiauda en nombre de la suciedad anó- 
nima que representa para que en 3a oportunidad su le condene 
a ta K.npresu ya citada, á pagar a SUS ..lamíante, la cantil 
de 'amm !f m fBm c<m cuarenta y s í r ^ m » ? 
curso legal, con inAs sus intereses y 0Mwpwsi 
,|e lino habidas en las eoi.si£uncioues des| 
de l\m deHile l'eñn y Pergamino al Paeífóli 
de Porte 7 yH t 117 LIH respectivamente) unes de esas Talla* 
,|,. mercadería la lineen responsable «as mandantes á la Km- 
presn ulntlida, ea virtud de las disposiciones leales que en 

adelante citará. 

Kn ta ciudad de Unenos Aires, á 1 de Mayo .le Ü*>1. con.- 
pureció A este .Invadí. I». Tm.otep (fe Avalos con su letrado 
el nnctorZin.memm.i.iyei. el juicio <|ue si^ie en represen- 

laui |e la Compañía Ueneral Mercant, le contrae! Kerm Carril 

Central Argentino y evaenan.loel traslado ennteridn expuso que; 

til jabado debe rechazar em» especial eoiideuaci.in en costas, 
fe excepción opuesta por la Kmpresa demandada. Hn primer 
l^r,** inexacto qnc en este juicio se vayan a discul.r actos 
dél Gobierno Nacional porque la mercaderías lian ido conso- 
nada* al l'uerlo de la Capital. Aquí se debate una cnestióu 
entre si. representada y el KerroCarril Central Asentían. 

sí ote, wmm »f ÍM Jel ucta ' ®* 3011 cl * vi0 * lus lltí " 




ííl * CALLOS UIC Li iWMUU l^RTK 

dios que dan mar*ten ú esta demaudu, te cree con derecho 
a repetir lo que pague, de la ollctíia «te movimiento del Puer- 
to, entonees ruando uniera hacer efeeti vus esos derechos ae 
trabará ta cuestión cotí esa «liciua y ocurrirá ú la jurisdicción 
que le convenga. Eu el caso ocurrente se trata pura y sim- 
plemente de acciones derívalas del enntrato de trasportes 
y los Tribunales han declarado hasta el cnusauchique ta.es 
causas son del resorte de la justicia federal. 

Ruanda Aire*. Mujo 1 <lo LWU. 

Aillos y Vintos: 
De auuerdo con Indispuesto par el artículo I- de la ley de 
3 de Setiembre de 1K7H, declárase el infrascripto competente 
para entender en este juicio, reeliaziínduse con costas la exuep- 
eión opuesta por la |mrte demandada y ordenando se cite al 
representante legal de La tm.iMiía demandada para que unu- 
teste derechamente le demanda, el dia de Mayo á la una 
de la Urde, bajo apeci ni acento de ley. Regúlauv lo* honora- 
rios del Üoelnr K. U. Zimiuunermauu en diez, pesos y ios del 8r. 
T. K. Avalúa en cinc» pesos infn. 



Cnrltis M. hhi 



ün 10 de Mayu de compareció ante este este .lujado, 
Don Manuel Tediu, en represeutanuión del Ferro-Carril Central 
Argentino, en los autos <|iie enntra dicho Keno-Carril ha ini- 
ciado la sociedad anónima .General Mercantil Compuup, 
sobre cobro de pesos, y es puso. 

<¿ue viene á apelar para ante el Superior, del auto dictado 
por este juzgado eu dicho juicio, declarándose competente para 
entender eu ül y rechazando la excepción opuesta por el Ferro 
Carril. 

Con lu .¡ue terminó t-1 achí, pidiendo al .lucido su le con- 



UN JtiSTMt KAUIONAL 



cediera la apelación ip* inmww y ( '™'" !» aela 
uiin t-i Señor Juex. 

M Tvrfin-- Islas 

Uuenci* ,A¡r<«. Muju 11 .lo IWH. 

t>needese 1» a|ie1nuión interpuesta elevándose loa autos ai 
Superior et» la forma de estilo, ó donde delatan ueurrir las 
partes dentro de tercero díu luij» apercibimiento de ley. 

lates. 

Al T» OKI. Jl KZ HK COSlKlíClO l»K LA CAIMTAl. 

Huenui AírM. Muy» $ ría 1HÜ4. 

Autos y Vistos: 
So siendo apelables bis resol nei< mes de los .Jueces de l*a¿ 
uuando el valor del litigio no excede de oleo pesos, (art. lí> 
de la ley de justicia de 1V¿) se declara 11 al concedido el re- 
curso y devuélvanse, 

A T . AmurhtUUynL 

AUTTACIONKS ANTK KL JUZGADO 1>K PAZ 

Ante mi, -li.se Antonio Aiuucliostegui. En Buenos Aires a 
ü de Junio de 1904, compareció auie este Juzgado, Don Ma- 
nuel Tedín, por la Compañía del F. 0. Central Ar^eutino, en 
autos con la sociedad anónima Üeneral Mercantil, y expuso: 

(|ue el Señor Juez Ue Comercio ha declarado inapelable para 
unte él, la resolución por la cual no se hace lugar a la ex- 
cepción de incompetencia; «jne en esta virtud dielia resolución 
viene Á ser de última instancia y puede ser recurrida para 
ante la Suprema Corte Nacional, á mérito de lo dispuesto etí 



316 IMUuib iik La duckkma iomt» 

el art. '-¿d «le la Ley ile Justicia de Pa¡s; que invocando es le 
artículo y lo resuelto por uijuu! ni tu Tribunal en el caso añil- 
logo i]iiH se registra en el Tomo (H¡ pág. 257 desús fallos, in- 
terpone el recurso autorizólo |»nr el art. (! tlu la Ley 11 . iUYi 
y 1 i inc. *.i de la ley de .luriádioelóii y (Jompetetunn de los 
Tribunales hedemles de 11 ile Septiembre d<- INIKi, y pidei]ue 
le sea concedido por tairres punde r así en dereclio y en jus- 
ticia. 

Con lo tjue terminó el ututo, firmando el compareciente con 
el Señor Juca. 



Julio M ilc <lD UHO. 



Concédese la npelncióu pura ante la Suprema Corle Nacio- 
nal, debiendo, previo emplazamiento délas parles, elevarse es- 
tos autos eu La furnia de estilo. 



VISTA UKI, SKÜOR l'HOCritAOOK OKSKItAI. 

Procedí! la jurisdicción de V. K pura conocer eu el caso 
snh jttiliri', aun cuaiuln la sentencia del Juez, de Pa/j no sen 
recurrible para el superior inmediato, con sujeción ti Injuria* 
prudencia establecida eu el rallo de V. K. que registra el 
tomo t!*i p¿g. i"»7 y eu otros <¡ue lo lian continuado posterior 
mente. 

Entrando por ello al londoilel recurso, pienso que el fuero 
federal reclamado por el ferro carril, mi corresponde al cuso 
salí jittlice t por tratarse de un coutmto por transportes de 
mettaderitis y perjuicios resultantes, regido especial mente por 



d« jmrriou *jc.on*l 
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preseriueiones riel OíStliftlíla Comercio, que como eUrt. 171, 
estatuyen \m responsabilidades (leí acarreador aun cuando esto 
sea una empresa de tVrro carriles 

Contra la aplieulúlidud de esas fmü$0fflm se imuftiii 
las dNpOficiiiWSS de la ley y i enlamen tü wím ferw carriles; 
pero las consideraciones del escrito de IV 17, y la jurispru- 
dencia de Íüs lullo* de V. % en él citados, muy especial mente 
en la 171 y W> ft»ittí convencen 
transporte por el térro carril smi regidos 
por el dtf#«ifíiO ciiinmi, caaiul.. uo se tríade ln aplicación de 
una disposición espec ial de la ley nacional de Ierro carriles, 
si.n'. de las relacione* jurídicas tle un contrato de transporte, 
regidas por las disposiciones del derecho utimuti, 

Kusu nitrito, opino que »o procede por vaxnn il« la nial* 
ria la declaración de competencia itel fuero 
en el caso por el ferrn carril demandado. 




SübbkitíHQ Kivr. 



FAI.IO UK LA Stl'IIKMA COKl'K 

Vistos, en el acuerno: y considerando: 

(¿ue Mtgiiii rebulla de autos, la resolución por ta cual eí Jue» 
de Paz .lela Sección primera de esta (Ba$tá( se declaro cu ui- 
peteute para conocer del juicio a que se reitere el recurso, 
fué notificada al apelan Le el K» de Mayo del corriente arto. 

t¿ue la apelacióu para ante esta Corle contra dicha resolu- 
ción se interpuso en nueve de .(unió del mismo aflo. es decir, 
después de estar vencido el término legal para ello, 

Kn su mérito, oído el Si\ Procurador General y de acuerdo 
con lo resuelto eu casos aiialo-os, (Fullas tumo W piitf. :UH y 



ríe 



FALLOS DI LA lOPBJIt* CORTR 



sentencia ile H de ¿Marzo «le líKfó, K. C. riel Siul unn Dona 
Cármen Pnig «Je Míclieo sobre expropiación), se declara un 
linber Ifljpjr ni recurso. Nutil'(i|aese u«n el original >' repuestos 
los sellos, He v né I Vii use. 

Octavio Busos — NitíAKaaG okl 
Sui.au — M. I* Dahact — A 
IIkkukju. 



CAUSA UXIV 



'Jhe ftiuvr l'kdc Fram k Mmt VomjHiny Lhd, contra la Pro- 
tintín da tíñenos Aires ¡mr dvvolnviim dv dinero altanada 
por impuustíj de gnias <} mconstitucionalidaU dvditho im- 
¡misto. 

Sumario.-!" No iiiedinndo reserva ultima de derechus (tara 
tépfic |hh- los cobros ile impuesto de guíus, dehu reeUatr- 
se Iü ilcumndu en lo concerniente * l*> piijínda por dichas 

%* Los hiiíom relativas ú impuesto» pur uiovii ieuLo de valo- 
res denlro ile una provincia uo tienen el carácter di: mi 
gravamen á la exportación, aun cumulo en el tus este dichn 
i|iie el di\s f.iuií ulterior ilc esos vnl tires era el de lu ex p< li - 
tación. 

il" Liis netos de los poderes públicos se presumen «iiuslitu- 



cómales en tunln un %m nm dfcniostriwii'm cmielnyeiiU! en 
cnntrari". 

V Los impuestas exl^iliM ódií neasii'm de expitrtuiünnes de 
una provincia al exlrunjem y i\ la Capilul Kederal s*hi euu- 
trariot á h»s artiuulns !», (¡7 ineisu l'¿ y eurrelatívaa de la 
Cünstitnuíún Nacional* 



r«*i.— Ln explican Ium siguiente* pie/,as: 

VISTA (Hit. SKÜOK l-HMUt KA t i¡ K S Ki: M. 

Supn'itUl Corte: 

Las Riiíus de cumpa Ha que se agregan cuma din, amen tus Im- 
hililanles de la devolución M tutjj«l*í»i mtámfo 4* 
tiiniúonuüdnd en ¡a demanda, proceden de un pueril» de etn- 
hm|ne en la Provincia de Huimos Aire* y úMÉfan «Jiie los 
pniduutos emlin rendí w suu destinad «a tí ta exportación. 

Ln demanda de ts 1¿8 invocando esa circunstancia, ex [i re- 
ñí i^eel i ni puesto se Im cabrado «I verificar operaciones de 
importación y de exportación; y ijue como las provincias, con 
arreglo á los arl fútil os tí y l»7 de la Cunstit lición Nacional uu 
pueden gravar U imporlitóM ai l:i expnrtneióu, resalla que 
la ley provincial <jue establece el mencionado impuesto es re- 
pugnante á la ley Tunda mental. Concluye pidiendo n V. E. 
(a declaración de ¡neoustituuionulidnd del impuesto tu la 
h qnv (jrartt la iw¡tí>rUicÍ6n \f tj^rtiirión. 

Si las guías agregadas constatan un impnesU exclusivo á 
la importación y exportación de product.* traídos del exterior 
de la provincia, la i «constitucional idud denunciada t|iiedaría 
¡«Mineada unte el test- de los «trifonía. % 10 y LL de la Cana- 



riLLCH DE LA HtTFfUtMJt OüKTl 




He expuesto unte V. E. en otras ocasiones, que la simpta de- 
signación ile exportación, puesta en las unías de eamuann 
por el empleado expeditar m> Imsturut tí modilicur la untura - 
Icku «le la ley impositiva que m» se ha referido a exportación 
siriú ¡í la prod nució n t cualquiera que sea el punto áqne se des- 
tine, Pero en el caso actual, (a* guías enuncian la 
eión y haciéndose enunciación en un [tuerta 
u lira y hasta designándose en muchos casos el puerta extran- 
jero á que se dirigen tus frutó* embarcados por una suciedud 
eseuciuluieulu comercial, resultan probabilidades en favor ¡leí 
hecho invocado en la deiaauila, de hnberse aplicado el ¡ ni [nu>sl n 
á tu importación y exportación que expresan los documentos. 

La provincia un ha podido contestar es los hechos por ha- 
berse declarado decaído e a rebeldía «■! derecho que l>;i dejado 
de usar en tiempo su representante. 

Ku tal situación, el proceso no ofrece la demostración e vi- 
dente de los elementos de lieeliu, que solo pueden dnr la prue 
lia rendida en oportunidad sobre la cnusu impulsiva del im- 
puesto, en el cuso. 

Si resultara de una prueba fehaciente, que el i ni pueblo es 
á la producción de frutos cu el suelo de la provincia, creería 
que el impuesto ¡inuqiie equivocadamente referido eu las guiris 
á la exportnuióu, es constitucional; si al contrario, quedara 
probado que las guías se expidieron como un gravamen ú los 
m»* il« imp u-tííción i y exportación, como lo alirnm la deiuiiu- 

líenlos ¡I y 10 y concordantes de la Constitución Nacional, la 
ineorisiUuciunnlittad del impuesto cobrado. 

Al mis ilustrado criterio de V. K. corresponde eu tul si 
t unción, apreciar y decidir si la prueba de los hechos alegados 
cu la demanda, es esencial mente requerida en el caso, ó .si la 
sola expresión de l»s guías, basta para establecer como plena- 
mente demostrado, un impuesto á la importación y exporta 
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eiúuy aplicar en eonseeueu«in, lu jm-ispruJeiiciii ya esUbltieida 
al hecho resultante, en ios di varaos falhis de V. K y muy es- 
peciuliueute en el dictado en ta cuma análoga ú la actual, pro- 
movida por Don Juan I*. Froto emrtffl lil l*r«vinci» de Bue- 
ñus Aires. 

FA 1,1.0 DK LA STI'HK MA l'HKTK 

Y Vistos: 

La Sociedad TUe Kiver Fíate Kresch Ment Company Limited, 
entabla demanda por e »bro de pesos eoalffa ta Froi iueia de 
Unemis Aires, exponiendo: 

(¿ae con motivo de exportación de productos del estableci- 
miento trigorílico que explota en el Distrito de Campana ú im- 
portación de haciendas de la Frnviinñu de Kntre Mías, Sania 
Key 1" Itepublieu Oriental del L'ni^aav, la provincia expre- 
sada le hu cobrado impuestos en las fechas y por las canti- 
dades que se especilícun en la relación que acompaña (ITs. 112 



(¿ae mi obstante considerar que dichos i ni puestos eran con- 
rarios ú los arts 9 y 157, titea. 1 y VI de la Constitución Na- 
cional, las pa-jó en acatamiento » la ley y para no interrumpir 
el curso de sus operaciones mercantiles, pero siempre baji» re- 
serva*, por cartas al Valuador del Furtido y las protestas que 
corren á ts. 81 al 87, Mi al H7 y & á ltHi del expediente ca- 
ratulado tie ldes Hermanos y otros contra la Froviueía de 
lineóos Aires, por incoustilueiouulidad de la ley de filias. 

(¿ue pide en su mérito, que declarándose la Inconstitucio- 
nal idud de los gravámenes expresados, se * tndeue ú la Fro- 
viuuia de Dueño» Aires á la jlevuluuiúu de la suma de pesos 
ciento treinta mil trescientos veinte con cuatro centavos mo- 

- 31 
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neda nacional á u^ue ascienden aquellos, cun más los intere- 
ses correspondientes desde la íecha eti (jue se efectuó cada 
desembolso y e«alns, en caso de oposición á la demanda. 

<¿ne declarado decaído el derecho de contestar la demanda 
y recibida la causa ú prueba, se ha producido la expresada en 
el certificado de fs. IHíl vía.. habiendo alegado las partes ti 
t's. 192 y 200. 

Y Considerando: 

1*' <¿ne el juicio se inició en *iH dn Abril ilel arto 1603; se- 
gun el cargo de féí liít vta, y es por tanto lteg||i|na la ex- 
cepción de prescripción de die« anos one se opone respecto 
de las cinco primeras partidas de la relación de t's. IT», de 
pagna veirlicudos en Kncro y l-Vhrero ile líKJÍ (sentencia de 
Julio H del comente arto, eo los autos de .1. I'edro Laeluu 
versus Provincia de Une nos Aires, sobre iucnnstitnciniiulidad 
de «íuíiis y oi rás). 

'¿" l¿n*' sosteniéndose también que los pagos de ipie se trata 
se linn h< no sí ti protesta; es necesario examinar este punto. 

•I" (¿iic en el supuesto de 411c la nota de l's 110 se reí i e- 
ra á la guía inie ligura á fs. IMt, resulturói i|oe ta protesta en 
ella consignada, así cuino las de ijue instruyen los documen- 
tos de Ta. 81 á «7, á 07 y 09 ú [ffl t del expediente caratu- 
lado Oerldes Hermanos y otros contra la Provincia de Unenos 
Aires Y mandudo tener como prueba por la providencia de fs. 
15:1 vía., tuerou contra impuestos por ■ tránsito de hacienda» 
y exportación de protl uc tos del establecimiento déla Sociedad 
«clora. 

4" (¿ue en este entícenlo, 110 ha mediado desde Ine^i reser- 
va alguna de derechos para repetir por los cobros c/im proba- 
dos por las filias de l's í, IH, (¡7 y 71, en i[ue, en todn caso, 
si- había tratad 1 de operaciones de importación. 

.V <¿ue la nniisióu de esa reserva i 111 pone el rechazo de la 
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demanda en lo concerniente ¡i dichas gulas; con arreglo á lo 
reiteradamente resuelto en casos análogos. 

i¡ (¿ue tas '¿alna de l"s. 81. ÍKI. ÍN, ír¿, íKi, !I5, ¡17, 08, 100 y 
!<)."> se relacionan enu ¡uipucj os p>r movimiento de valorea 
dentro de la intima Provincia de liuenos Airea, sin ijue la 
circunstancia de fyúé en ellus este dieta) «pie el destino ulte- 
rior de esos valorís era el de la expomciim, pueda dar al im- 
puesto el carácter de mi gravamen ú tul e aportación y con 
motivo de ella. 

> (¿oe lo propio «> de observarse, respecto de ln« «íoías de 
ta, 185 y IOS, no obstante tpie apare/.ca jusulicada (t's. Itt, 
131 y i(¡'¿ vta ) la exportación posterior de los respectivus far 
dos de eneros. 

H" ' ¿ne de las soma* abonados por el actor dorante loa años 
I80:j, 181)4 y ÍHO,">, de que se Hace mérito en las relaciones de 
la. IVZ ó l'-ÍO, 170 á 178 y 181 vta., deben eliminarse las clasifi- 
cadas como impuestos a la importación, á mérito de lo esta- 
blecí ilo en loa considerandos 'i y 5. y en cnanto á las restantes 
de dichas relaciones, no está justilicndo, prescindiendo de las 
declaradas prescripOis en el c msideraudo l", que ellas baya o 
recaído sobre operaciones de e xportuc i úti, cabiendo en lo posi- 
ble i|ue estén en condiciones análogas á las de que se ocupan 
los considerandos (1 y 7. 

0° (¿ue todadoda al respecto debe resolverse en favor de la 
parto demandada, de acuerdo con los principios generales y 
con la presunción de cnuslitucionalidad délos netos de los po- 
deres públicos, en cuanto no buya una deoiostraeíóti concluyen- 
te en contrario. 

1». (¿ue los impuestos cuyo cobro demuestran los instrumen- 
tos de ts. 1, '¿, 3, 5 á W. Id á lid, Vñ á 70, l& á 80, Si á 80, 01, 
!>í¡, 00, 101, 103, 101, 101!, 107 y 100, hánse exijido con oca- 
sión de exportaciones de la Provincia de lineaos Alies al ex- 
tranjero y á esta Capital federal, y son, en su consecuencia, 
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eonfarios á lo* nrls. í\ ií7, incisa 12 y correlativos de In Cons- 
titución Nacional. 

Por estos ruud»mentos,n¡dtvel Sr. Procurador General, recon- 
dena ¡i ta Provincia de Muchos Aires á !a devolución dentro 
del téruino de diez días, de tas cantidades consignadas en las 
g tías ile fs. 1, '¿, ¡i, ñ á 47, 4» á (iíí, (13 a 70, 72 á 80, 82 ¡i ftü, gi 
a 80, ¡«í, 101, UN, 101, lti¡¡, 107 y UW, en ln parte relativa á im- 
puestos fiscales, con más su» iulereües á estilo ile los que cobra 
el Banco de la Nación Argentina en sus operaciones ordina- 
rias de descuentos, desde el 4 de Mayo de UJiM; absolviéndola 
cíe los demás pedidos do la demanda- Las costea se abonarán 
en el orden causado, por no haber prosperado la aceita eu to- 
das sus partes. 

Noli l'n[U ese con el original y repuestos los sellos, archívese. 

Octavio lír muí.— Nica noh íí, dkl 
Siilah. - Al. i*. Oaiuct -- A. 

lÍKItilKJu. 

La parte deinamlaale, invocando lo dispuesto en el artículo 
ile la ley de prm:edím mulos solicitó aclaración del Tallo, 
fundándose en ojie la sentencia lia incurrido en los eonsideran- 
o -sik 7 y H en un error de hecho al calificar como impuesto 
por movimiento de valores dentro de la Provincia de Unenos 
Aire*, las filias que aquellos nieucinnue; ale^ií que el movi- 
miento de valores lia sido Cuera de la provincia y en jurisdic- 
ción nacional, |Mir la vía lluvial, y pidió se incluyera en la 

que tratan los considerandos (i, 7 y 8 Kl Tribunal pronuncio 
el siguiente l'aUu: 



Vista ta precedente solicitud, 
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Y Considerando; 
«¿ne de conformidad con la dispuesto en H art. WI ipie se 
invoca, de la Ley de Procedimientos y LO de la ley núm. SEft 
solo Un potó pedirte aclaración ile dudas resultante de cláu- 
sulas mmm " m$®m <h h^ém^k de fs. 220 vuelta, ó 

rectificación de errar material (jueexistiera en la misma reB- 
pecto de los mimbres, calidad *s ó pretensiones de las partes, ó 
error de calculo en su parte dispositiva. 

t¿neeu Ins considerandos, í», T y *de o,uc se lince mérito, esta 
Oírle, analizándolas %n fas aludid** y relación ite ls. U'iy si- 
£UÍeutfs, llejíó á la conclusión de \{uv lns sumasen ellas expre* 
sudas* no importaban un gravamen incnuívocn y directa a au- 
tos de comercio interprovinuial ó internacional, como los «tros 
ojie se mandaron devolver, sinó á la circulación ile valeres de 
un puntu A otro del estado demandado, cu o relación á la cual 
no correspondía ton ar en cuenta, ya b»s medios tic transpor- 
te, ya el destino al extranjero de dichos valores, designado vo- 
luntariamente en segundo término por el contri huyen le. 
l¿ue eti tales condiciones, no es nna nclaraclónj sinó aun re- 
de La sentencia de fs í'¿0 vuelta, lo qóffl en realidad Se 
í; y tiste recurso e a el nm*» MtbjmHi-v. no reúne los ren. ín- 
sitos necesarios (articula 7 a de la Ley núm. ¿7 .V "¿il de la 
ley núm. 5<i). 

Se declara mi bulier lugar a la modificación de la sentencia 
de t's. vuelta y estése á lo resuello Notilítiuese con el ori- 
ginal y repóngase el papel 

Octavio Hi'kok. —Nicanor U. 
i>kl Solak.— M l J . Dahact 

A. lÍKKMKJn. 
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Pofjuh Jas** y otro contra el (hiñfírno Xar.ionttt 

tle Ún rm t trufa 



Sumario.- \« U ííaewu al vender tíerr» iWai pr- >ili; unimi 

Civil» y las eontnnersias que ese acto origine eaeu bajo el 
el imperio ilela tejí mhu. Wt¿, de 
2" Comprados en remate público uno* 

(jumo Je pastoreo por el Gobierno Nacional en el pía 
que ü) efecto publicó y resullamlo un salitral los Utes ad- 
quiridos, lia habido uu error respeuto ií la «ualiilad substan- 
cial de la casa objelo ilel contrato, loque autoriza á las par 
les pura pedir laauulueióu del (Artículos sr¿li y !Kii del 

LV'di^o Civil.) 

3' El (irtíeulii 2171 tlel Codito Civil se reliere ú remates judi- 




Vaso.— Lo explican las BJgu ¡entes 

SKNTKNCÍA OKL .(l'KK KKhKIJAL 

lluw* Airw. Majo 2 Jo líXfl 

Vistos e^tos nulos para senl encía de cuyo estudio resulta: 
4¿ue los señores .losé Poj^io y Luís Kerra/./ini instauraron 
demanda contra ejOobíer Je la Naidóu lundudos eu los si- 
guientes antecedentes: l¿ue en el remate efectuado por la Di- 
rección de Tierras y Colonias coa fecha 5 de Jimio de fflSfy 
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compraron un campo pastoreo en la Pampa Central, Se ceióu 
XX, letra «' . por la cantidad de treinta v siete mil cuatro 
cientos pesos moneda nacional (S m[u. HT.Klll}, compuesto de 
veinte mil hectáreas cuadradas, cuyo campo lo constituyen 
l.»s Intas siete, tle die/, mil hectáreas, mitad Oeste <lel Inte 
seis, riñen mil hectáreas; y mitail Ivsle del Inte ocho, cine» mil 
hectáreas, todo con arreglo a la lev de o de Noviembre de 
IHSiy decreta de 7 de Febrero de ltfSH, y las constancias del 
plano especial hecho eu esta última lecha. 

i¿ue nombrado por el mismo Gobierno al Ingeniero .1, A. 
Tresseus para verilieur la reetilieación de la mensura <iue sir- 
vió de base para la venta, dando dicho señor cumplimiento á 
bil cometido, encontró que el salitral que euel plano oficial que 

lo una pequeña 
me, casi todo el lo* 

plano parcial acompañado. Ojie con la nhicación que tiene el 

prado, é impropio para su destina; fundado en todo lo que ins- 
taura formal demanda para que se declare nulo y sin valor el 
contrato déla referencia y se condene en su ctinaecneneía al 
Gobierno Nacional ú devolución del precio recibido, con su* in- 
tereses desde el día de la entrega y costas, á mérito de lo dis- 
puesto en los artículos tf¿7, VhM, 1015 y 1054 de l Código Civil. 

(¿oe, corrido traslado tic la demanda, fue evacuado por el 
escrito de f*. i*.), pidiéndose en el el rechazo de la acción, con 
cnsta^. sosteniendo que eo la venta cuya rescisión gestiona, no 
existe el error alégalo, cu el cual se basa la nulidad de la 
venta;— que la compra hecha fue pura y siaiple, sin condición 
alguna, y desde luego, no pueden los actores rehusar el pago 
del precio, desde que el contrato está perfecto y el vendedor 
ha cumplido en todas sus partes las obligaciones que sobre él 
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Que, recibida U causa á prueba para la justificación de los 
lieeliOH controvertidos, se lia prmlucido laque índica el certi- 
ficado ilel Señor Secretario d¿ Í*.2G vU., presentando las par- 
tes sus respectivos alegatos, y llamándose notos para delicti- 
va, con lo que esta causa ha quedado en estado de ese pro- 
nunciamiento. 

Y Considerando: 

(¿ue a» tures y demandado se hallan de perfecto acuerdo en 

reeí ceri|iie el contrato cuya iiulidU solicitan, se celebré 

en los términos y condiciones que expresan lo* documentos de 
fe. 13 » fe. 15, 

i¿ne, si bien el contrato de compra venta se perfecciona por 
el mero consentimiento de las partes, este consentimiento ó 
voluntad, como elemento esencial pura la celebraron del acto, 
debe estar emento de todo vicio, á lio deque producen lodos 
sus efectos legales. 

El re mute celebrado por arden del 1J. ►bienio déla Nación y 
de i|ue hace referencia U demanda, se hizo, sütfún lo acreditan 
los boletos arriba indicados, bajólas condiciones establecidas 
en la ley de 'i de Noviembre de IHHl y decreto de 7 de febre- 
ra de 18SW, cuyo artículo primero preceptúa terminan' emente, 
que la venta se baria de aeuerd ■ con los planos conleeeio- 
nados por la Oficina Nacional de tíeodesia, siendo uu ejeoi- 
piar de ellos el que se acompaño con la demanda y que utmi 
á fojas 

4¿ue los terrenos adquiridos por los Señores Poi^io y Kerraz- 
¿i\\\ constituyen unu extensión de veinte mil hectáreas, las 
que se bailan niñeadas en el plano de la referencia, en porte 
del lote seis, el siete y parte del ocho, en cuyo plano consta, 
que el bajo salitroso ocupo lia los lotes Niiius. 1, porte del Lti 
y del 0, sin afectar la porción couij 
res, y mientras tanto, en el planu leí 
Gobierno por el Ingeniero Trésneos, A los efectos de la entrego 




UR JC8TTCIA NACIONAL 329 

de las tierras vendidas,— f. *, -resulta cambiada la posición 
del bajo suli iroso, y ocupando casi todo el i < »n- siete y «nía 
parle del coMndo Oeste del lote, seis, hecho éste justilicndo ade- 
más, por las constancias del expediente administrativo agre- 
» do como prueba, que son los informes de ís ( y f*. 8 de la 
Olieina tle Tierras y Colonias, que como i nútrame utos publfr 
Micos, emanados del propio interesado, ñauen plena le en jui- 
eio. Kstos hechos demuestran Ue una manera palmaria, que ha 
liahitln error substancial en el consentimiento Ue loa contratan- 
iH St i)iie ao hay como lo dice el Doctor Machado en su comentario 
al LíluU «le los contratos, el concurso délas dos voluntades, 
comprador y vendedor, respect) de la cosa objeto del exi- 




líelos planos Agregados y del informe oltcial de fs. X. espe- 
diente, agregado, resulta comprobado une el «ra» bajo salitroso 
ocupa Hita gfttó parte del tote siete y ¡»nrte del seis adquiridos 
por los demandantes, i mUil izándolo en so mayor parte y dejan 
dolo f por lo tan toj tu propio para su destino, que es la ganadería, 
ile acuerdo con el artículo Vi de la ley de ¡i de Noviembre de 
IrtH'i, desde que dichos campos se inundan, y después de reti- 
rarse las aguas, ellas se convierlen en un gran salitral, como lo 
i-rcouoce y «tirina el mismo ingeniero Tres-icns en su recordado 

informe de l's. 1 vta. 

tJne, el error en virtud del que se pide la nulidad de láven- 
la ceiebrada, ha sido obra y causado por colpa imputable al 
vendedor que confeccionó un plano equivocadn para la venta, 
el cual señala el gran salitral en distinta situación del que renl- 
meule se encuentra, y por lo tanto, debe soportar sus resulta- 
dos, desde que la* consecuencias inmediatas délos hechos li- 
bres son imputables á su autor: Articulo BOJ del Código Civil; 
y *¡uque baste á desvirtuar esta responsabilidad, el h *cho de 
que el comprador pudo examinar el campo antes del remite, 
como se sostiene, desde que la venta se hizo en esta Capital, en 
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la Dirección ile Tierras y Colonias, (art. 4 del ducrel» que or 
denó la venta), no donde estaba situado el bien, y de acuerdo 
con los plarms confeccionados por I» Oliciun de Geodesia, 

(¿ue, desde luego, habiendo sido celebrada la venta que uni- 
tiva este litis con el vicio de error, es ésta nula de acuerdo con 
los artículos 1*27 y 95* del Código Civil. 

<¿ue, los documentos de venta agregados acreditan que los 
Sentires Poggio Kerraraini efectuaron las compras en trace io- 
nes por separado, y por tanto, resultando de la propia mnni- 
Testación de los actores y del mérito de las probanzas rendi- 
das, que el lote u limero ocho, que comprende una extensión de 
cinco mil liectáreas (boleto de fs. 13), no se encuentra afectado 
por el bajo salitroso, tenemos que la nulidad pronunciada no 
lentecía ni comprende á esta Fracción de tierra, quedando ella 
tan aula limitada á los lotes seis y siete. 

I¿ue (os misinos compradores en su reclamación administra 
ti va solicitaron tan soto la nulidad de la venta de estos últimos 
lotes, lo qujj virtual «implícitamente constata de una manera 
palmaria, que la Tracción de ctimpo que ^cupa el lote M« 8, no 
«e encuentra afretado de vicio algún», y por tanto que etlu 
debe quedar subsistente por revestir todos los caracteres de 
una venta válida, 

Por estos fundamentos, delinitivauiente, juzgando, fallu: !■ 
Declarando nula y sin valor alguno ta venta que el Gobierno 
de la Nación liizo á los Señores José P««gioy Luis Kerrazziui 
el A de Jimio de ile los lotes de tierra ubicarlos en la 

Pampa Central. Sección XX, letra U, □ niñero seis v siete, v ó 
que se retieren los boletos agregados á fs. tly lo, disponiendo, 
en su consecuencia, que rl vendedor restituya el precio de 
compra recibido, (documento ile fs. 5 vía , autos agregados) con 
sus intereses respectivos ¡í estilo de Hunco y Acontar desde lo 
interpelación judicial. V Declarando subsistente y válida la 
venia celebrada del lote n 8, ú ijne se rellera el boleto de l's. lü 
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de autos y Disponiendo que las costas del juicio se pac ten 
|nn- su tinten, |n«- no existir umlicin ití temeridad en los netoa 
del demandado y por no haber prosperado en un Un Id ht ue- 
cidii. 

Nutifiquese 41HTI el original y repónganse los aellas. 

.A psf í n Utdinn rw iu , 

SKNTKSIBNC1A HK l,A cijIAKA VKOKHAL 

Bueno* Alr^i Abril 2» ¿o 

Y Vistos: 

i'»r sus l andamentos, se confirma ta sentencia fe, con 
la acl amisión expresada en el autn de fu. Vi Nolilíquese, de- 
vuélvale y repón^nse el papel en el juzgado de su pruea- 
delicia 

Jnati Aaostín Harem —Atufvl 
i). Roja». — A nijt'l Frrrry ra 
Cortés. 
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Sninrma Corte: 

Resulta de untos, que los demandantes Uou framúsen l'oggúi 
y Don Luis Ferraazíni compraron al UnuiermiMe la Noción, 
en Junio H de 1H4W, en remate publico, bis lotea de tierra Nu 
t; <v 7 de la fracción U de la ¡Seueión XX ilel Territorio 




que corren á 

11 y i's. Í7i y con sujeción á lo dispuesto en la ley sobre 
venta de tierras públicas, de Noviembre 3 de ISH'i. 



m-2 
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cía de ín. 'M\, considerando que lo» compradores han sitio in- 
ducidos en error sobre la calidad del terreno vnuiliilo por el 
Gobierno Nacional, declara nula la ventti respecto de los lotes 
denunciados, por c mceptuar aplicables al cuüii los artículo* 
y !Hk del Código Civil. 
I'ern el contrato cclebrad.i entre los demandantes y el (ln- 
hierno de la Nación está dura y notoriamente determinado á 

lote, al tenor de lo dispuesto en el artículo MU del Código 
Civil, con sujeción á lo preseriptu en los incisos:* y fl" del ar- 
ticulo \¿ de lo ley citada, sobrevenía de tierras fiscales, sin 
determinar rhUtsnht ñ rontUriÚn alguna, que pudieran servir 
pora objetarla buena ó mala calidad de la tierra. Si hau com- 
prado en las condiciones ventajosas de pulique determina la 
eitaduleyde Noviembre :i de 18S2, tierras destinadas paru e' 
pastoreo eu la l'ampa Central, los compradores ijue al lirmar 
el convenio no hicieron salvedad alguna, tampoco han com- 
probado ni batí intentado comprobar, o *e los lotes tí y 7 sean 
i n hábiles eu absoluto. 

K! legislador, al suur.innat- la ley de tierras, lia dividido en 
sus títulos 11 y 1LL, respectivamente, las tierras públicas des- 
tinadas para ta venta en remate con Unes de colonización y po- 
blación, eu tierra de pasto mu y de njírieutiira, mareando ú su 
vez, las condiciones de de venia encada (taso. 

En el wlt jmiin', los demandantes lian comprado tierras eu las 
condiciones en que son vendidas las de pastoreo, y esto uo iin 
plicaj sajvo especial deternitnacióa del contrato, que por el llfi- 

contrato de ís. 11 y 15, 

Ka del todo inaplicable d artíüulo!»¿7 del Código Civil para 
anular los eon venios de la. 11 y l¡*. porque no se trata de ana cosn 
invidualineule diversa de la que los demandantes contrataron, 
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ni de niia cusu de diversa especie, tti Je diversa cantidad ó 
extensión. El Uoetnr Velea Sara J leí «1, al «muentar este precepto 
del Código, diee en su nula: ■ Kl objeto de la relación de derecho 
que dé lugar al error, puede ser una cosa determina! la tul" 
por su especie ú su cantidad. Si el error cae sobre la especie 
misma de la cosa, el caso es igual al del error in carjmre, por 
ejemplo, «n una venta de granos, si el vendedor ha entendí 
do que se trata de cebada y el comprador de trino». 

Kn el cano ocurrente no pueile decirse nada analizo á este 
ejemplo. Se han vendido y se han comprado tierras en bis con- 
diciones «pie lü ley de la materia y el íiohierun venden bis 
dé* ti midas al pasture». 

La parte salitrosa que pueden tener esas tierras, no puede, 
salvo el caso de condiciones especialmente estipuladna, anular 
el citutrato. 

Ks igualmente inaplicable el artículo ít">í del Código Civil 
que se reliereá la nulidad pur vicios de error, dolo, siiiiulumóu 
ó fraude, pues está eliiiiiuadit el concepto de dulo, simulación 
á fraude de parte del Üobieruo de la Nación, que es la parte 
vendedor* Y en cuuuLo al errur sobre la calidad de la cosa 
LMHiiprudi*, un existe en el casi» ocurrente, porque el vendedor 
ba vendido y ha hecho tradición de tierras destinadas ul pas- 
toreo por la ley de la materia, sin estipular condiciones es- 
peciales en inda la extensión vendida. 

Kl consentimiento que perfecciona el cttutrato, se lia expre- 
sado líbrey espontáneamente por el cmiprador y el vendedor, 
sin i]iie elemento aleono, de los que vician l» libre voluntad 
de contratar, haya promediado al celebrarse el de i's. Uy lo- 

l\»r otra parte, no procediendo el (ínbíermi en el carácter de 
persona jurídica, sino en el de administrador general de los 
bienes Je la Nación, que vende eu el caso, en eje.jue.mu y cum- 
plimiento de un mandato legislativo, cual es la ley del con- 
greso, están sus netos lúe ra del alcance de la jurisdicción con- 



mi 
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teneiosa de los Tribunales de Justicia, como V. E. mismo se 
ha servido declararlo en casos semejan tea. 

l*or ello y en cuso contrario, p«r las bien rumiadas raz ;s 

del escribo de expresión de agravios presentado ante la Kxcma. 
Cámara Federal por el seílor Fiscal á fs. 48, que rue«;o ti V. li. 
haber por reproducidas, pido a V. E. se sirva revouar lasen- 
teoein apiada de fs. 63 vta., declarando improcedente esta 
demanda contra el l\ider Ejecutivo de la Nación. 

fuaio ¿1 d« i.m. 

SabínUuiQ Kier. 

FALLO HK I.A Sl'l'HKMA CORTK 

Uuonoi Mnt, OcVubn de I.KH. 

Vistos y nmisiilenimlci: 

l (¿nú no es priuedcnte la incompetencia alegada por el mtim 
Procurador General, porque al vender tierra liscnl, laNuoión 
procede como persona jurídica que realiza un acto legislado 
por el Codito Civil, con arreglo al coa] adq uierti derechos y 
contrae obligaciones con relación al comprador, y por lo mis- 
mo, las controversias que ese acto origine, caen bajo el impe- 
rio de la ley de (! de Octubre de l!K>t, N • ;¡1KV>. 

'i 11 (Jucho se opone á esa conclusión el mandato é autoriza- 
ción de vender consignado en !a ley, ya sj trate de ta ley «íc- 
neral de 18H"¿, ó la especial que autorizó la que lia motivado 
esta causa (ley ;WS:i artículo K"), pnes estas no tienen más 
objeto que dar á los representantes de La persona ideal la ca- 
pacidad de de reo lio necesario para realizar ese acto de cuaje - 
cimi, deferido por la constitución al Poder Le^ilalivo (artículo 
(Í7, inciso i" Constitución Nacional,) 

:í" <¿ueul contrato de compraventa que motiva este juicio, 
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quedó concluido eti el acto de! remate celebrado eu'lde Juqio 
de 1HÍIH, bajo las ui»ml ¡cioiies que Hirvieron tic base a ese auto, 
ó sea, las de la ley de 3 de Noviembre de 1HH¿, decreto de 7 de 
Febrero de ltt!*H y constancias oficiales tlnl plano del territo- 
rio ú que en los arts. 1 y de ese decreta se hace expresa re- 
lerenein (dallos, lomo 17, pág. 

traíanles nu son más que tas que explícitamente enuncian lúa 
cerlilleadns de IV*. IÜ, 11 y 15, porque esos certificados extendí* 
dos cinco días después del remate, constituyen simples boletos 
provisorios llenada en un formulario impreso que entrega la 
Dirección de tierras al comprador, cnn re tenencia á un contrato 
anterioridad (art. VI, iuc. 15. y art. V\ ine. 7", 




fifí IJuc de «sus antecedentes resulta que el 
orado en concepto de que lo vendido eran tierras de pastoreo 
y que el Unjo salitroso indicado eu el plano uticial no afectaban 
los lutes que se vendían, ó seu, mitad Oeste del mito. (¡, uúm. 7 
y mitad Kste del mim. 8, todo en la sección XX tracción C.Te- 
n i lorio de ta Pampa. 

i> (¿ue de los informes oliciales que consten en el expediente 
administrativo, resulta evidenciado que, tanto de parle del 
vendedor como de parte de los compradores Pogiíiu y Per ra- 
ga ni, ha habido error respeuto á la cualidad suástanciul de la 
cosa objeto de lo» contrato» á i|iie se reiteren los certificados de 
te, 11 y 15, Loque autoriza il Las partes para pedir la anulación 
del acto (art. IWlíy !>5i Código Civil; expediente administra- 
tivo, Ministerio Agricultura, uno UKJ1, Letra P., núin. 'iW, 
informe de (jeodesia fs, i, dictamen de la Dirección fs. H), 

7" (¿ue ese error uu puede atribuirse á negligencia culpable 
del comprador, {mes debía dar fe el plano oficial, y además 
con la simple traslación del interesado al territorio de la Pam- 
pa, no habría, sin una mensura previa, piulido reconocer que 
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loa lotes (i y 7 de la fracción C., Sección XX que pensad com- 
prar, eran los situados en el bajo salitroso, y nú los desidia 
dos en lus números i y 5, porque de esas enunciaciones del 
plano nada existen sobre el terreno. 

8° Que no es de aplicación al caso snbjudke el art. ¿171 
dei Código Civil, que se invoca en el decreto de *¿7 de Abril de 
1ÍI01, á i's. 11 del expediente administrativo, para desestimar 
el pedido de Poggio y Kenmaini, porque ese artículo se relie 
re á remates judiciales, como se reconoce en lus fuentes cita- 
das en lu mita respectiva y resulta también comparando esa 
disposición con el artículo "¿180 del mismo título, segútt ul cual 
lo dispuesto respecto á la acción redhibitorin entre comprador 
y vendedor es aplicable á lus adquisiciones por dación eu pa' 
pi, por contratos innominados, pnr renmtv.s ó mfqniiir tonca, 
cuando no sea en virtud de seuteucia. 

Por estos fundamentos, se uuiilirm», con costas, la sentencia 
corriente á IV. lio vta. 

Notifiques» con el original y repuestos los sellos, devuél- 
vanse. 

Octavio Hpnüb.— Nuunoh (i- uva, 

Solak. — M. I*. Daiiaut. — A, 
Bkiijikjii. 
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Iittfilrt:, Don Joaquín, contra rí Director del diario *La Epo- 
t,m Don Vicente Cornejo $ü? injurias y mlumnia. Vum- 
peteneut. 

Sumar in.—\» Los términos absolutos en ifue está redactado el 
art. <&rffl la Constitución Nacional, así como los lundameu* 
tos que se tuvieron en vista para sancionarlo, no permiten 
hacer distinciones entre los casos enumerados en el art. KXi 
de la misma Constitución como de hiero redera!, en lo que a 
procbsos criminales se relie ra. 

1" Las ofensas i ateridas n los Vice Cónsules por medio de la 
prensa no están comprendidas entre los delitos ií que se re- 
itere el art. !t de la Ley %\\y su jiiKgamieulu no compete ú 
los Tribunales Nacionales. 

6V#*f«. — Resulta de las piezas siguientes: 

Al TO OKI. JI KZ KEOKKAI. Ul LA l'l, \TA 

Autos y vistos! 
[>t* conformidad con lo expuesto y pedido por el Kr. L'rucu rei- 
dor l-'jscat, se declara este Jn/^ado iacoini>etente paru enten- 
der en la presente eatisa, y ocurra el interesado donde enrres- 
ponda. En oportunidad archívese. 

Ma nrlino Esta huta . 

23 
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La PUU, Jullg II da 1W»3. 

Vistos y Conníderandit; 
*¿ue en esleís autos se trata de iu acusación de delitos de 
imprenta; <jne es ya de jurisprudencia nacional (Ka Nos tle la 
Siipreiiiii Corte Tumo 1', p.ijí- 180; Tumo ¿f", pa>. :171; Tomo 
17, pág. III»; Tumo:*), HiyTuiuo ftt, pág.i'iH), ijut- ira 
tándose ile delitos i|iie constituyen abusos de lh libertad de 
la prensa, ellos soti de la competencia de los tribunales pro- 
vinciales. <¿ue esta jurisprudencia está de acuerdo coa lo t|ue 
dispone el art Jtide la Constitución. <¿ue si bien es verdad 
■|ue la ley «le jurisdicción y u «apetencia de los tribunales mt* 
dónales del año t¡H establece eu el LllC *2\nrl. U, ijue las cau- 
sas de los cónsules y vicecónsules s«» de la competencia de los 
jueces de sección, causas 411c pueden entenderse las exclusiva* 
mente civiles, ó sin distinción alguna, tanto las civiles como 
las criminales, como tiene resuelto la Suprema Curte en los 
tallos citados poreISr. Procurador Fiscal; es también cierto, 
«jue el art. H'\ ¡uc. 2" citado, no puede referirse á los deli- 
tos de imprenta, porque si el art. 100 de la Constitución atri- 
buye á la justicia federal el conocimiento de las causas de lúa 

limitada por el art. \il de la misma Constitución, se«íúii la 
cua', el Con¡;resn no puede establecer en materia de delitos de 
i 1111 



el auto apelado, llepón- 





Por e;>tos fuudumt 
gause bis sellos ante el Inferior. 



Duniví Vutjtin. — Jon*¡nin Cu- 
rrillo.-i't tlro 1\ S&mkes. 



VISTA IMk SRSltR tniUCritAhlUl GKSF.HAI, 




Sti prima ('artel 

El Sr. Itobles, ns viceeóiwil de España cu esln Kepriblion; 
y acusa criminalmente pr injurias y calumnia, «I delito que 
resal U perpetrado cuutra él, si'irúu las publicaciones ajeadas. 

Le corresponde el fuero federal se^ún el urt. 10» de liOm*- 
titueióny art i" ine. Siételi ley de competencia nacional de 
ÍWÍ¡ y la juris prudencia de loa faltas de V E, El que reh- 
ira el tumo 19, pají 187 declara -que aquel fuero ampara á Us 
Cónsules y Vicecónsules Kxlrotijertw, itfm m^fcí fm 
aun a iitt iwtl<** 

El auto de ta H> confirmado por el de la Cámara Federal 
de fs. IU vta. t declara, «n obstante, incompetente !a jurisdic- 
ción federal en el case», pur tratarse de un delito de prema,es- 
cluído de aquella jurisdicción por el nrt, -VI de la Constitución 
Nacional. 

La Constitución así Ifl lia establecido. Sin entrar A examinar 
por ser innecesario en el caso, sí su texto abraza soto las leyes 
que restrinjan la libertud de imprenta y establezca subre 
ella el fuere» federal, «i alcanza también los delitos de cualquier 
naturaleza que se cometan por medio de ella, puede admitir, 
se que, en -enera!, coloca los delitos de imprenta fuera del 
alcance de aquella jurisdicción. 

Pero, en la Nación, los representantes de las Soberanías Ex- 
tranjeras tienen condicioné* diferentes de tas sübdil's de la 
Soberanía Nacional. Ni la Constitución ni las leyes han po- 
dido culucnr las Legaciones y Consulados Extranjeros en con- 
diciones de sujeción al fuero coman de las provincias. l*or 
ello, el articulo HW de la Constitución, les ha aplicado el fae- 
ro fetleral cuino medio de asegurar el »we de sus prerro«ati- 




v«ay de evitar las enniro versíns y responsabilidades del liobier- 
hu de la Nación anie las l'oieneiiis Extra ligeras por irreyula- 
ridudes tjiw n« dependan de la Administración Nacional. 

81 la re^l» u«uiiiiii del artículo ¡fi de la Constitución fué 
que el fuero federal un procede respecto de los delitos llama- 
dos de impreuia. aúu así uquetlu regla tendría por excep- 
ción lo dispuesto en el artículo 100 did mismo CVhIí^h funda- 
itieutal. Porque la Constitución, emnu linio Código, (inestable 
cído una regla general en su arlíi-ulo Ai. y una excepción es- 
pecial, en el aiaíenlo H*», para los embajadores, ministros y 
ci» titules uvlruugerns. hinco airándose eu este último caso el 
recurrente, pienso que procede en su favor el ejercicio del 
Fuero federal, (Jlte ha reclamado en esta causa, pura el comí* 
cimiento d« la demanda instaurada, 

buiunmtio har. 
kai.i.k ñu la si pitKiu mw* 

Huí» jo» Aires, Octubre <i do I <M. 

Vistos y Considerando! 

t¿ue Un términos absolutos en que está redactado el artículo 
3¿ de la Ciniati Lució u Nacional que prohibe al Congreso dictar 
leyes que restrinjan la libertad de imprenta ó establezcan so- 
bre ella la jurisdicción federal, así cuino los fundamentos que 
Be tuvieron eu visiu pura sancionar lo último, un permiten 
hacer distinciones entra los casos enumerados eu el ariícul» 
Í00 de la misma Cuasi Unción cmuu de fuero feuvml, eu lo que 
á proceses criminales se relicra 

Que, en efecto, los abusos de la libertad de imprenta fueron 
excluidos de la jurisdicción federal por considerarse que ellos 
no eran verdaderos delitos y menos delitos nacionales, sino 
actos dañosos ó la sociedad, del resorte privativo de la sobe- 



ran í:i provincial, por lu fjtiH iu pretina delifa estar sujeta ií las 

leyes i\t'\ plieljlo t'U i| III a Sf USU A<> ellil. ( Jiedüehir de lll Coill ¡SlÓn 

Kxniuiundoru «le l¡t Ciiii<Citu»i«Wi Federal «rti la Convención de 
HiieiiiiH Aires de IH4Í0, número lí; Informe di; Itl mis ion í'uii- 
V ti UClÓn, II, página ft!. |H|¡0; iu:tn de I» (i 1 sesión ordinaria 
de I «le Mayo de lKtü); acta ele la H* spsíhii urdinarhi tic la Con- 
ven rio n Nacional <i*/ luir re mi nía en 8autu-Ké, ¿i ile Setiem 
tire tle I Kí M >; Fallos de esta Curie, tomo ti;í, página 't¿H.) 

l¿ue pí las ofensas inferidas á lus Vicecónsules por medio 
déla prensa, estuvieran comprendidas en el artículo !í de la 
ley de Setiembre de IHUií, designando los crímenes cuyo juit- 
gamieulo compete, ú los Trilm nales Nae i olíales y eslaulecieii- 
tl« su penaliiltid, con mayor ruión deberían estarlo otros actos 
que por dicha ley revisten carácter más ¡jivive, como los previa, 
tos en los artículos I y 7" déla misma; y en este supuesto, 
sería lógicamente necesario admitir ex e.epcinnes á la ultima 
parte del articulo ;t'¿ citado, con relación á delitos del toilu aje- 
nos á los privilegios é inmunidades extranjeras. 

Ki» su uicrito, uído el Señor i'rocnruilor General y |mr los 
fundamentos coucordunles del miLo de ts. lf¡. se confirma 
ésle. 

Notilniuese con el original, y repuestos lus sellos, devuél- 
vanse. 

Octavio lirsuE.— M. I\ Dahaut. 

— A. ItuKJiKJO 
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Coniiendü de competencia entre á Jm* de 1' Instancia en 
to ( ¡vil de esta Capital \j el <k «km é & titulad dé 

La Plata, en Im auto* Wmnfdm Ciríaco Oittt, contra J. Co. 
imen y CUu por daños y perjuicios. 

Sumar w.-V* competente pura conocer de las acciones ten- 
diente» é la reparación de perjuicio* por ocio* ilícitos y por 
delitos, el juez del lugar donde dichos actos ae consumiiro». 



( «so.— Lo explican las piezas sámenles: 

KXHUIITO l>KL itáé líK LO CIVIL HK LA CAPITAL 

Felipe Aratm, .luez de lo Civil de la Capital de la República, 
al de igual clase en tumo de la ciuilad de La tMata. Doctor 
Unido Lavalle. 

Bit lo* auto* caratulados Comea y Compartía contra (tata 

Una Francisco Ciríaco, sobre t) peleada de jurisdicción, y 

á los efectos «iue hubiere lugar, dirijo \ V. S el présenle, 
licitud de la parte demandada: «SeiV.r Juez, de I a Instancia- 
Francisco N. Vina*, por \m Señorea J. Comen y C-., «según 
consta de poder expresn que en testimonio acompaño, cons- 
tituyendo domicilio legal ea la calle San Martin liCi, á V. tí. co- 
mo mejor proceda, di^O! I¿ae cumpliendo intenciones de mi* ins- 
tituyeme* y usando del derecho que les acuerda el articulo 410 
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del Cóil. de Proc, vengo ú promover el respectivo incidente 
ile competencia de jurisdicción inhibitoria, ú tht «le que 
V. 8. se sirva librar i icio al Señor Juez de I ' Instancia en lo 
Civil y Comercial de la Ciudad de La Plata, Doctor Ricardo 
Unido Lavalle para que se inhtbade conocer en la demanda 
promovida por Don KYuneisco Ciríaco Asta contra mis repre- 
sentados, sobre danos y perjuicios, remitiendo á este Jungado, 
en consecuencia, las referidas actuaciones por ser V. S. el 
único juez competente pura conocer de la demanda instaurada, 
á mortto de los uutecedentes y consideraciones legales que en 
este escrito .^luciré. La suciedad demandada, que gira en esta 
plaza baja la razón de J. Cunen n y Cía., tiene su asiento y do- 
micilio eu esta Capital, calle Bartolomé Mitre 531, habiéndose 
otorgad» y registrad» el contrato correspondiente eti la ma- 
trícula local. Dicho contrato y su ampliación, pnsailo ante el 
Escribano Do» tiuriqiie Gutiérrez en Julio 'i de I8U1 y Se- 
tiembre lí de lf*»7, se encuentra agregado en testimonio autén- 
ttCü n los autos iniciados por mis represen latios contra Don 
Ramón Sanio sobre incompetencia de jurisdicción que trami- 
tan por este mismo juzgado, secretaría del Doctor íteuilez, al 
que me remito. Uespcct» á los miembros que cuiupuneu la socie- 
dad, tienen igual mente su domicilio en esta Capital, siendo el 
del Señor José Cumien socio ostensible y representante legal, 
en la calle Uspaüata ir 7(17. Hago constar ante lodo, que el 
mismo autor lia reconocido esl» ultima circunstancia en el es* 
crito de demanda cu ya copia y cédula de notilicacióu acompa- 
ño, como lo prueba el hecho de haberse denunciado tlicliu d»~ 
inicilio A los efe 'tos de la notificación. Come surge del propio 
esc i tu de demanda, se Irataenel vaso nutt-jtttlire de una sim- 
ple acción personal para cuyo conocí miento sol» es competen' 
te el juez fiel domicil io del demandado, por expresa dis|Hisición 
del artículo 4" del Cód. de Procedimientos que adóptala regla 
(f:(or fonnn ret st>t¿ttitttr. Nada signitícaria el hecho de que 
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en la acción deducida se alegue colmo antecedentes gene- 
radores de los pretendidos perjuicios en ella reclamado», la que 
relia criminal entablada por míst representados contra el ac- 
tor en jurisdicción de Lu Plata, porque tratándose de acciones 
personales, la ley no loma en cuenta para nada el lugar donde 
ocurren loa hechos que se dicen ser causa de los perjuicios. Loa 
casos enumerados en el artículo precitado son restrictivamente 
todos loa que pueden ocurrir en orden á la jurisdicción compe- 
tente» tratándose de una acción persoual, á saber: I' El lugar 
convenido para el cumplí miento de la obligación, inaplicable 
al caso por no existir contrato, ni convenio alguno entre \as 
partes- 2" Hl del lugar del contrato con tal que e¡ demandado 
se halle presente eti él , igualmente inaplicable por faltar umbos 
requisitos eu el cuso stib-judice— contrato y residencia aceideu 
tal. Kl domicilio del demandado. ¡Se ve pues, que por el es- 
píritu y letra de la ley, la acción deducida contra mis repre* 
sentantes, no ha podido entablarse en jurisdicción provincial. 
Que la acción de que se trata tiene carácter personal, cae de 
su propio peso, y ciertamente no la desconocerán, ni el Señor 
Juez de La Plata, ni mucho menos el actor. Tampoco puede 
admitirse que la querella criminal determina la competencia 
nara conocer de lu acción civil de dallos y perjuicios, porque 
tal argumentación implicaría sostener que esta última es ac- 
cesoria ó incidente déla primera y que como tal tía debido 
radicarse en la propia jurisdicción criminal, conclusioues cuyo 
absurdo está dumás demostrar. Perianto, corresponde ya V. 
3. pido que teniéndome por presentado, por cotisti Luido el do- 
micilio y por acreditada ta personería que invoco, se sirva de- 
clararse competente para el conocimiento de este asunto, li- 
brándose en consecuencia el oficio inhibitorio del caso al Sefior 
Juez de 1* Instancia en lo Civil y Comercial de La Plata, Doc- 
tor Ricardo Quido Lnvaile, secretaría de González, conforme á 
lo establecido en el articulo 415 y de 17 del Código de Proee- 
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dimtentns, previa vista líseal, Ks jiisti.jin. R. del Campo. -T. 
M, Vinas. Otro sí: Une con «I lili de jiislilicar nnU» el Señor 
Juea de I-rt Piula la formación de este incidente, pido á V. S, 
se sirva disponer el actuario me expida certillcado en lor- 
m wám d particular. Proveer de conformidad será tamldén 
justicia. F. N.Viñus^-Senor Jue¿: Ku virtud de lo que resulta 
a^l certificado u.ue antecede y por Uw consideraciones aduci- 
das en el escrito de 1H, pnede V. S. librar el oticio fjüe en 
el se solicita. Abril de mi Julio Moreno.. — Huenos Aires, 
Mnynli de lí*U -Aufos y Vistos; Con side ni ndo que los danos 
y perjuicioa que motivan la demanda enLuhlada con los Seno- 
res .í. Cumien y C<n., tienen por origen un neto realizado pi»r 
dichos señores en ta Provincia di- Unenos Airea, »ur lo que 
dicha demanda ha podido deducirse ante el juez con jur.sdie- 
ciui. en el lugar donde se realixo el acto, se-úti lo ha resuelto 
la Suprema Curte de Justicia Nacional, (folio de la Suprema 
Corle Tomo Ti pá-. 414, C. l'Muardo Unían y García con Fe- 
rro Carril del tíud.} Por ello no lia Hm tt lo ^.licitado en el 
escrito de foja* y archívese Kelipe Arana.-Aute mí V\ Are- 
m.nv«la.»-.i*nenos Aires, Junio lude 11MW.Y Vistos: Tratándose 
del ejercicio de una acción personal se revoca el auto apelado 
de ti. H- Devuélvase, repóngase loa sellos. Molina, Arruten. 
-llasuuldu.-Oely.-Ante tuí:-N. üonaales del Solar.. 

Kn consecuencia ruego y exhorto « V. S que de conformi- 
dad á laa resoluciones trascritas, ae sirva separarae del cono- 
cimiento del juicio seguido por Cumien y Compartía, contra 
0/.tn Don Francisco Ciríaco, *oüre competencia de jumdiceidu, 
remitiendo loa autos y suspendiendo entre tanto la tramita- 
cuín en lo principal. . 

Felijie Aruna-t, Aretharala. 
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OFICIO DEL Jl'BZ HR LA PLATA 

I I íi t H h i^l ifc T í ' j 1 J L 1 'H i -J . 

Al Mr. Jnvz th> Primera Insta tata ni lu Viril la Va tú tal 
déla República, Dr. Felipe Arana: 

tin contestación de su exhorto ile lecha Julio piolo diri- 
jido en los autos promovidos unte V. 8. por los Señores .1, 
Colmen y Compañía contra Don Franeisco Ciríaco Ozta sobre 
competencia de jurisdicción, tengo el agrado de comunicar ii 
V. S. que el infrascripto lia dado por trabada la contienda do 
competencia y en consecuencia solicito de V. S. se sirva or- 
denar se remitan lus antecedentes á la .Suprema Curte Nacio- 
nal, en virtud de la siguiente resolución. 

<U Plata Diciembre 17 de Í0¡% - Vistos y Considerando; 1" 
(¿ue la demanda de fs. » procura la indemnización de danus 
cansados por delitos. 2» IJueen este supuesto, el art. 4 del Có- 
digo de Proc. en lo Civil y Comercial ee le ú disposiciones 
especiales solí re procesamiento y responsabilidades, aunque 
sean civiles provenientes de hecho punible. Así resulta de la 
ley 3 tit. ló p 7, del articulo Hl í del Código de Procedimiento 
mismo, ii" t¿ue según la primera disposición citada y eoueor- 
dautes, el fuero competente para exigir la reparación de un 
dailn, es el lugar donde realizó el hecho ó el del domicilio del 
demandado. Por esto y atento loque resolta del exhorto de fs. 
'¿1 acerca del origen «le la presente demanda, se revoca el 
auto apelado de t's. 51, declarándose competente al Juzgado 
de 1" Instancia de esta provincia para entender el juicio He- 
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póngase las %a$m y devuélvase. Eudieverry. -Lecnt.- Ante 
mí: Felipe M. üimcue/.». 
Dios guarde tí V. S. 

F Gw-wp.— /). Ünusúki t.i 
tardo 

VISTA Bfli SKÍimt piMlCf«Am»»r.KSIÍKAL 

Suprema Curte: 

Sl-úii s* desprende de la 11*1^» 04* ****** * ^ !^ e < 
pedieute obrado ante el seuor Í«ie/. de I a Instancia en lo Ci- 
vil de la Provincia delineaos Aires, el dem lúdante Dm Fra„- 
eisc. Ciríaco ti®», euUfcblu acción civil por imlemmzacióu de 
daños y parjuicii» imbuientes, *»¿(íñ lo unrma, de una acu- 
sación criminal i|ue la casa J. Cmiueu y Cí" domiciliada en 
esta Capital, sigue mmn el 4eiap4M*« » ,lttí lüí tltí ll1 
misma Provincia de Buenos Aire*. 

tíi se tratase de una simple acción personal, independientes 
detiirosautecedeutes.es exneto II ue efundo domiciliada en la 
Capital Federal ia ruvíó» social J. Ominen y Ci a cuino así consta 
de las actuaciones obradas ante el Sr. Juez de t« Instancia en 
InCivil de laCapilal, este maestra lu sería el único competente 
preconocer de tal demanda. »e<?úu el principio actor f&toW 
reí *rq«¡tnr t establecido en el art V' del Código de ProceuV 
luieiittis Civiles para Ins Tribunales de la Capital. 
Pero en el jiúiim se trata de ana acci-m emei-en* 

deuu lieclio delictuoso, ó de un cuasi delito realzado bajo 
la jurisdicciúti de los jueces de la Provincia de Wmm Ai- 
rf *j y en esta situación au.uel principio general ced^ su im- 
perio á lo dispuesto e» la ley 3 título 15 partida 7*, s.-úu lo 
cual el actnr lia podido ocurrir como lu ha IiücIio, uulc el 
juey, bajo coya jurisdicción tuvo lugar el hecho cuyas repara 
carnea pretende la demanda. 
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Así lo hñ establecido V. s. en la p;'^. ¿II del tomo 
la pág. 7Hdei lomo 4» ile sus luí loa, en et 
la competencia del Sr. Juez, de lu 
para conocer de la présenle demanda. 



en 




Julio 12 Ja IVH. 



Su ttim'tttw Kitv. 



PALLO HK I.A srriiKUt cmm: 



Uuíimi Airfti. O.ítulire tí <le )iHJ4- 

Vistos, estos nulos de coulíeudn de (jonipeteiicin ej.il re el 
Juez, ile i' Instancia en lo Civil de esta Capital y el ileignal 
clase de lu Ciudad de La Pinta para conocer en la demanda 
iniciada por Don r'imneiseo Ciríaco i i/A a contra .1 Cmiuen y 
Ci* por danos y perjaicios i|iih ne dicen provenientes de una 

ncusución calumniosa lieetia pnr loa se:; tus contra el ¡iri- 

mero. 

Y Considerando: 

(¿ne el artículo HHHi del Código Civil atribuye ala acción 
acordada para obtener la i ndeai nixación del daña causado ñor 
un delito, el carácter de independiente de la acción criminal 
sin i|iie se baya í]nerido ú la vez determinar la competencia 
de los tri bu miles llamados tí conocer de nna ñ otra. 

(¿ne debiendo este punte» ser decidido can arregla ¿i Ion 
nriucipios generales relativo* n la jurisdicción judicial, no 
hn.v motivo para establecer distinciones euire aciones ni vi les 
tendientes á la reparación ile perjuicios por actos Ilícitos y por 
delitos, desde tjue. con relación n éstos, la obligación, en mi 
caso nuce y dehe hacerse electiva donde se han 

Que ú este orden de ideas responden sin iluda, los 
iíi-í, 177, 4U5 inciso i* y l'M del Código de Procedimientos 
en Id criminal para los tri hn miles del fuero federal y 
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nario de la Cabial v Terri torios Nacionales, en cuanto «le ello 
se injiere que el U«i»l idor ha considerado que la determina- 
cU'm de la ic^onsabilidud civil e¿ .le ¡nenmbeneia de dichos 
tribunales. 

Por estos fuiiiluiiietitiiá. tíímOtírdanlfs expuestos por el Señor 
Procurador Gen* mi y til resuello ¡ióf esta Unte en Mayo 10 
del corriente ano «tí lo* KMMl análoga de Uatuóu Sout.» cin- 
tra J. Coniieu y r¡\ se declara «tal $ Jtt U I^tancia 
de La Plata es el competente púa conocer de la causa á que 
se refiere la presente contienda;* 

Ku «HinamuenriB, remítansele llht W*U« > P° r üHclü 

al Juez de la Capitil, fttifr Aruun, cun Uanscripcióii de este 
resolución. Notilíunesc con el fcHjjtM y repónganse el pa. 

peí . ■ _ 

Octavio Uimuí.- -N IOASok U. mil 

SnbAK. — M. P, llABACT. — A. 

Iíkíoikjo. 



ni lo Vittttr. 

Snm«rh.-V,s impinceu'eiile f1 recurso uvtronrdimu'Ui autori- 
aado por el articulo 6 do la lev ii" ti*» contra una deci- 
sión que se limita á i.iterp. otar el artículo $«S del Código 



86U 



FALLO! 01 LA iUPttlU 0011E 



de Procedimientos de la Capital, sin contrariar derechos con- 
sagrados por el Código Civil. 



Caso.— El recurrente, invocando el art (í de lu ley n* 4053, 
ocurrió de Hecho ante ia Suprema Corte manifestando rjiie 
en un juicio sobre desalojo q«a le signe Don lienitu Villar pot- 
ante uno de los Juzgados de faz de la Capital, alego* de tu- 
constitucional la interpretación dada por el .loe/, al artículo 
5!M) del Código de Procedimientos de la Capital, por cuanto 
se le daba supremacía sobre el artículo 1190 del Código Civil; 
t|ue el Juez le desconoció A derecho á comprobar la existen- 
cia ilel contrato de locación invocado, porque no lu presentó 
escrito en el comparendo tí que se reliere el artículo 5iM>ciia- 
do, que recurrió ante el Juez de 1' Instancia en lo Civil !¡ui«u 
conlirinó el auto apelado 

PALLO UK LA SOPUBUA COHTK 

linón»* Airiw. Oetubr* S tío MÍ. 

lU-sn liando ile lu propia exposición del recurrente ijr.c la 
desieión de ijue apela no es contraria a los dereehos consagra- 
dos en los arts. del Código Civil que se <¡Uau T porque ella se 
limita il interpretar el art. ñiW del Código fie Procedimientos 
tle la Capital, sin afectar los principios generales que rigen 
las pruebas de los contratos, se declara bien denegado el re- 
curso interpuesto, Hágase saber con el original y archívese. 

NlCANolt fí. i.ki. Sni-Aii.— M. l\ 
Dahact.— A. Ukiimkjo. 
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Recurso f Ir hv> fwttvtlttt ¡tío mr lu ('owjwurtt Tiansttttaniü tt dé 
ElrvtrwuUvl cu tutos con MnrvhAti /). E- y Cía. ¡mr cobro 



tiuuutrio—Es procedente el Fffljnwi extcwifttitiftrlii miiorizailn 
ni el articulo Hile la ley minv \H cuando *e ha puesto en 
isuestión en el pleito la consiitueiornilidad de ana ordennu- 
*¿u municipal v de leven dictada* par el Ch»«^hj en su en- 
ráeter ile Legislatura local, habiendo sido la resulueiúu re* 
eurridaen favor ile la valide/, de las ineiieioiuidas leyes y 
ordenan ¡¡88. 

siguientes: 

vi«ta am mi®* mw*mw* amm& 

Suprema Corte; 

m representan le de la Coiupartiadel Trauway Metropolitano, 
al contestar la demanda de Ta. 8, ha sostenido á fs. 'A que tan- 
to hi Ordenanza Munlclpftl de Agosto 10 de I88SI, como las le- 
yes tic alírmudos aiinis. WiH y 1128, bou repulíanles á loa 
principios y garuiitma une consagran los arta. H¡, 17, 3gf;$ 3J de 
la Constitución Nacional- 
Al alegar sobre el mérito de la prueba, la parle demandada 
si l's. Ilt vita, y la aclara de la. HtH v. állO, han discutido 
el aleanue de aquellos preceptos constitucionales, reanudándose 



JALLOS lítt LA BCFRBML [jOHTK 



cst» üi«iriisirin cu !si e\ presión de agravios de la p&rfeéi dttttittii? 
dada, ante ta Kxma Cámara de Apelaciones un tu Civil, a lu 
jas Ul. 

ha. sentencia pronunciada por el Sffyw Jm« d« l'ri nutra lu** 
tuuiáaeu 1» Civil á f ¿» ITÍ, continuada n«r lu Cámara tlo.\p»- 
laeinnus * & Jüi, luil) resuello el litigio en ««mi ra de las -a- 
F%11tías ¡nvonadas pcu* el reenrreule con sujeeeinn ¡i lus e.iladns 
preceptos ite La Caria Ka ndunie.nl al de la Naeíóu. 

Kn presencia de aquella atóÉíuiüiáín que resalla de autna y en 
merítode. lo dispuesto en elui't. t¡ de )n ley inim. íO.Vi e ne 
'i' ilel art. lí> ile la ley sobre junsdieeión y competencia ile 
lo* Tribunales Nacionales, ile Septiembre 11 de ÍSUU, e.onsíde- 
ra mal denegado el recurrí instaurado á Is. l"*S para note \. 
K. y íjué eorrespoudena así iludí ararlo. 



Subintuitft Kirr. 



lWl.l.it IIK LA sri'MKHA CollTK 



tMMatAirw. Uiünhrt t <lc l:«U. 



ItesuUaudo del expediente principal elevado ultifta mejor iu- 
iWme, que el recurrente ha puesto en cuestión en el pleito lu 
eoNsliinuionaíidiul iltí ta ( Irdeiiauza Mnuieipal du l<* de A#»t<J 
de iNSíl y leyes números ''Ü'H v'iiJH, dictadas por el Congreso 
en su carácter de Legislatura Inútil, y habiendo sido la resolu- 
ción recurrida en l'avnr de la valide/, «lelas meiminnudns leyes 
y ürdenau/.n Municipal, ul presente cuso .se halla comprendido 
entre los eimu melados por el ine. \! del nrliculo l i ile la ley 
un ni. \H 

l'or ello y cónsul eme iu lies concordantes del dictamen del Sr. 
Procurador (ienerul, se declara mal denegado el recurso ínter- 



el exilíenle .le lii releremún. aun»*; y a la «M"» I»"* el t¿r ' 

mj h. dtezilías eimiuiies tí íiiiiirm-rogaliles, á \m elatl.es ikl 

m Hile fot® «fia i^V.síwiláii.l.tse lunillas lunes y viernes 
punniue l.is mteLVsa.lus c.ttieumui «í titilílic:» rü« eti fttofftlvH* 
y itáu&irófrf Kr. iVuenrador (ieueral la iiitei-veuoum <V& le 
ouri't'sinimU-, Húmase íiíilier |mr el rn-i-um* y A papel. 

Nll Af'nH (r. I»KI. Si II, A H — M. I*. 
I>AKACT.— A- ItEHHBJO. 
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filia snhrt tfrrtthtriñll f/e Mirtrs f,il*Qn. 

Sum*irio.-\u* pm¥*& « l «w»"^" *hKttÍ»MÍQ p<*f el art, (i 
llu la ley eiian.ln se In ilUuuti lo en La «ama el altfcltóe 

y la aplieuUilhUul .le itaa ley e*»N <M Coiigi» y l« 
r (W ,iliici«m ha stfl.. uoriü'aiia A (a *JffiM4il ñ ileiTcln» mvn- 

eadu, 

CÜww.— K estilla ile ln* sámenles piezas: 

INt UtUK ItK LM \M\IU KKl>BB\U l»K Al'BL VCl'lN Itt HUMMTU- 

Eviuiiian-in eliulWmc 80Í untado p ir V. K. en el reeurs» de 
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lieulm iletlucífUi, por el I»r Rnieatu Rivera Oeanlos delensor de 
ti ra esto r'erro, en lo* autos U ,U! I'" 1 ' einmlaeión de liilleles falsos 
le siguió el Se.'wr PmcwadiM" Kíseal, ileba in »n i f»»si:n* & V. K. 

<¿ue el deleasor lie ftbttiriW presentó ¡inte el inferior niitui- 
l'estand i «iui su defeu ti4ti IiahU coaipui^ido la pena *wp?g$f 
HHh |)iH-(:"ireiilrteióii «le billetes falsos 1** lml>ia impuesto el jflasgiM 
do poraeiiieiieiadeliiiitivn, quedándole sniu por pagar la umita 
«le mil trecientos setenta y eimíüi pesos i|iie el inferior ilíspiisi ► 
tJi'Nía roinputurse de muerdo nui rl ¡trt. i¿ de la ley de [HVÚi 
Kl Hr. Hivera tKsautos sostuvo qur Imliia en eshi un error 
de hecho de paite del juez, por únanlo el derensm-oimsideraha 
•ine el nrl.lW de la ley del 1*1 lubia sido dentada por la Ley 
¡iit?*» ea su arl. IH. 

Kl juz-ado dieló si-unmein óYelarando que la ley '.NTl ett 
suiirl IS ailltí lia derogado las disposiciones ii»n se opusieren 
ú laejeiüieióu de aquéllu y que el art. !> * di; la Ley del IM qn<* 
determínala iii utt'ra de efectuar la itótóstSttteMn de la inaliu 
en prisión, se reliere im solamente alas penas por l'al ñfieaetón 
petrts de multas, siendo, por lo lanío, una disp. 
mede quedar derogada por el ¡m. IS de 
la lev :i!l7¿, y que \p? «arparte, no c* tampoco de nplieaeinti 
nleasoelurt. 1H dc.l Oádígl* I'etul, pues la ley WTl es más 

rigurosa en sus disposiciones que líi < llíl IJ:t Xi l" ,r 1<I 1:1,11,1 ¡*° 

leñado en la aplicación de la multa. 

i. ella riiccuullrniadn 
deaeuerdo ron 1» qm- solieiiuln el Ki\ IVo.mrador Kiseul ile 
esta Cát a. 

Kl Dr. lüvera Hcniilos se pn-sfiihi upcluudi. M\ fallo He es 

la LVu u pira anle e*a Suprema Oírle, apelación que 

ne-atlu por no considerarla procedente el Tribunal. 

Ks cimillo \i\m\v informar á V. K á quien Dios guarde 





Juan Atfmtin (¡ni via (htyii). 
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VISTA l»KI. sKÜtiH runt rii v[iti|, iíKNKUAL 

Suprema Corte. 

Sugiin las relWeninas del reriirao de t's 1 i|iie continua t?L 
ínfafwie «1« I» tí Amura Ki!d«ral I IV t,m hu uivíic:hI.i jjffi el 
itetjeriéüi' de Krm-siu l f eíi rniÚMUh* j»<*r jáf«gM4teit# i*i 1 1 1^- 

Ihs falsos, la lev- mim. AHU en opoaie.ióu á ln dispuesto por 
el ntL ín ilela ley ite HüjptiljmUtfB l'i de iNiiü. 

St'<ítiii el recurrente, osla dispasie'uMi lia quedado derogada 
\v.tr i'l nrt. IH tle la ley núm. *1!'7¿ y mejorada en consecuencia» 
la situación del reo, en euantu ¡t la designación de trabajos 
forzados establecida pur las sentencias en subatit ación de la 
m nltn impaga. 

La resolución apelada, según las referencias de antas, ha re- 
suelto «pie la ley niiiu -Wl no es aplicable ¡il ron que la in- 
voca en su favor, y 4110 un procede amparándose en ella, 1:01110 
lo pretende, la inodilicneióu de lo jugado eu cuanto á la sulistUu- 
ción ile la mulla. 

Se lia discutido, entonces, el alearon y la nplicnliilidud al tía- 
so, di: ta ley núm. :K»7¿, invocada por la defensa -y la reso- 
lutiióu lia sido contraria ¡i la exención ó derecho invocado. 
Ilulñtiinluse disentido sobre npliealíilidad de una ley especial 
del Congreso, pieaso ijne el cu*» está oomprendiilo en el recurso 
autorizado pof el ui'I ti ile la ley nñm. ItíñÜ, puesto i|ue «!a 
inteligencia de nua ley del Congreso |ta íiflti cuestionada para 
su ap1it'.ab¡Udtul, y la decisión es contraria á la valide/, del de- 
recho que so ha invocado y sido materia del litigio, 

Ku su mérito opino: <|iie el recurso ¡i que se reliere el ine. 
del urt. Li de la l»-y do Septiembre I i de lHi¡;t, lia sido mal 
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denegado en el caso por I» Cámara n y«o, y que 
así deelurarlo. 



KAÍ l.ii liK IiA HlTKKilA i'OUTK 

Visto, el F#«ttl*" de ImhtImi interpuesto por «'l Mtir.His.tr «leí l M * 

m&tomm v*m r*at»tu<tus« ü« k Federal u« 

nsta Capital, en la <|" stí luí Ueeuo lu-nrála sustitución 

r|eifi pena pecuniaria o, ne #» te impuso, (Hirlfl pona ile arresto 
de nueve meses; y 
Consideran Jo: 

ijueemi arreglo »l art. Ü- <lu la ley #ni. 4*tt.v las resoluciu- 
né 8 de las (limaras r'ederales, á parle de I» dispuesto en el 
art íl? de la raid mu ley, su encuentran eijui paradas ü las de las 
fcimurus de Apelación.:* ,le la Capital, IV.Im.iales Superiores 
,h> l»n.vhi.Ha y Trilmualos Superimes Militares, en los «fe*® 
previstos pureJ W*. U de la ley oíilü. *íi 

(¿ne ül til a»*** la resalucnm recurrida no se lia 

limitado á interpretar y aplicar disposiciones de derecho w 
urna, d.i las previstas en el art. UM* la ley eítmla n.im. 1*, 
ni ¿resolver una cuestión d« ItóeMi p««i lo .,.,e lm «t>*> 
en cuestión y ha sido determinado, es el .tl.auee de los art. eti- 
los Ui V ¡8 Ü I *\V núui. W$ 

(|ue no puetle dese.moeeríe, de »lra (WirM el eaiárfr dr 
delinittvut|iie tiene la resolución ttc.|ue se unta 

(¿ne no es tela tu oportunidad de apreciarlos méritos ótun- 
dauientos de la petición del penad... 

Be declara, de amierdo con lo expuest.. y peditlo pnc el se- 
»„„■ l'roeurador (¡enera!, mal dem-ado el recurso- en su con- 



j»p«uen«¡¡i. ,v á N*f«aM del ¡ii-l- Huirla le.v núm. te, J»í- 
ilaust- los ntitiM ú la Cámara Federal ti** luCu[i¡laL 
Nulil'újiirsi* iMtn «'I nni;iual. 

NUJVMJII (i. DKI. S.il.Alt. — Mi 1*. 
lÍAHACT. — A-IÍKKUKJii- 
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Semftii Bttn&iB, rontwt l F C.^lSmf. #*W 

par éátmmu ife fríi íwtíío vqni^jr. úm^emtU. 

Smwirh».- l' *!<HTHK|wmil*' «'I entiueimieutu ile la justicia fe- 
deral un jqfófo tintín el l-\ C. .leí sa.l snWe intleiuiíiziuíirtn 
par exh avi.. nr 1111 ImUn «le pqiü^ |>unl" t|«« *'*tú tsj* |*ts- 

,.Í„hheute rftjíitl.» -|n»r «■! url W .i." Inhi.v Xa.; al «Ir Flv CC., 

¿ell ifc Novirmlnr de iHill . 

f< Kl un » del i:.' 1 ,li^Ml t íC..mer.!¡« í al atribuir j i n istliccitm 
á la aalor.da.l judicial t|jft.l lu-ar .'.i *| ,,t * «ueueiiLre I* es 
im-ÍÚH .1.- parlKla ó U de avdhu. un ha evcluídu la jiimdiiv 
L >iúii iWeml.en su caso, pues ésta i'iuana del arL. IUQ de la 
(JutistUueiún Nacuma!. 



tWü.-to expliüau las ti^uieuies piezas: 
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AITO líKÍ. .11 K/. HK IHIMIIIKS HK Hl l- MIS Alll*>) 

Dolor», Imita ti 4» Hüí. 

Y Vistos; Onsi iterando; 

Puní resolver la uv4íH|Hritin tle mi:ompeleueÍu de juristlieeion 
upuesla por J l repres&tllftuM! de la Kinpresu del Iv C tlel Sml 
en la diminuía nV Don Serafín ItnrfiULti, por iiideniui/.aÉÍéffi 

1" (¿ue S¡ bten la ley (la Fl<\ UC. de M de Noviembre .Je 

18ÍH rí«í« y Ü aplicald i ins rehn;Ímies íte derecho con los 

cargadore*, sus disposiciones que r«gla»í*nit*ii el uuuspoile 
de equipajes y mereuderíns son uu complemento de las del IV»- 
iligo de tlmnurum que legisla ••■» «eiiwml solire iniu>porles por 
Ierro-carril. Ksia ley tío lia tlero^ulo las prest í pe iones del 
Código en cuanto esLalileee la jurisdicción á que corresponden 
las acciones que se deilu/.cun, porgue nada liny expri-samente 
determinado en ella que lo modifique, y parque no es minea 
lev' especial que rija e vel usivamente La muirria, para que gtt- 
cedel privilegio del fuero federal se^ún el api. 'l\ inc, 1" de 
la lev de 11 «le Huero de ltfó"t; si rió, que por el contrario, ta 
malcría se v\ l ¿*' por el derecho común. 

|¿| arl. llí'i del l'óili«;o de ÍVmereio que se relíete ;í empre 
gas 6 u en rgndns de conducir mercaderías ú personas, compren- 
líe, en general. tojas las cosas que simiii l ■ ra n aportadas, pueslo 
que hiü equipajes no son sino un accesorio áé\ traitóparte de 
personas, ó una sección ile I musporles ^cueralfifci y solamente 
la reclame n laei ó u ile esa sección accesoria eslá regida por el 
arl. -ÜI de la ley tú latía. 

y Que el nrt. ¿«IT» del Código ile Comercio está todo su 
tflgar á pesar tle ser posterior la ley tle KK. CC. modílieailu, 
u que haee mención ei arl. Ib* tle dicho Código, y establece 



tti e.imipeUnu iu de las autoridades ilel lugar de la esliieiáu de 
partida iinrrihiiHit o,ite haya un represe a tan le « I •* la empresa 
para «minee r de las eitesl ianes á i|ue den lugar Iim trampa* 

|(*S. A llipUlUllitllle «' l-IKMltMIimtl lí ílittllflB pal - ' !l (>H»ÍS¡ótl 

de ndanna* al Cádign las l'uudauieuLns de cíe artíenlii cuando 
rtica; «La continuidad C*Sw tsrííospí*^ y to* nliliipicitiiiüs y 
dereelios recíitmcus a ipie da lugar, delna st*r tin principia esen- 
eint d« su legislueiiVit, v can ese espíritu están priiytt'tmiiu U* 
das las refófiua*. < Hm di lie» liad práctica une si* tía presen - 
da para liaeer el'eelivns bs i-espansalididades de las cnipreiu 
de Iraiisparles. residía en lil jnrisdieeián emú pétenle. .Si. en 
el'eela, el cnnsignulariM de muí carga tuviese ijtlfe recurrir Alas 
jueces i|n) litópar en ijue ella se entrega, o s¡ viee versa, el «ar 
gador tuviese que aeurrir á Ins aulartdudes i(el lugar en ipie 
hi eargi delna «er entréga la, Inlu'ía una seria dilh-nUal ma- 
terial une imp.wilúlíiarfil ''I e-e.vieia déla ueeimi rarrespan- 
diente, 

l'orcslus federaciones y la diel iimimwlo par el MitiBlerin 

Kiseal, se reeliu/.a la excepción «puesta .le incompetencia de 
¿iirisdiceiáu y cantéslese derechamente la demanda; can «ns- 
luspu'L ^I del üm>4» iVacrdimieiiins; y - recula el lema, 
rariinlel lír. llassi en eiueiienla pesus. y en tremía pesas las 
del praenradar I *im l> íng» J Sej-ri. 

Kepáiigase las lujas 

Jiiáié A. ÍVri ritt». 

ítíFKtttW V Al in ÍHÍ lA i'ÁM A Ha l»K Al>RI.AeioSK> l»>- ln.l.oHKS 

lid la eiudad de I).. lores, á treinta de t leiuhre «le mil nueve- 
cieul.ns tres, reunida la tixema. Cámara de ApeWiáu de este 
Mep¡irtamenla, en acuerda nr linaria, á aloeto de dietnr sen- 
tencia en las aulas caratulados: .Uasalta, Serafín, euiura la 



fallos ub la sopwcna cortk 

Empresa del V. C. «kl Smt; aiihre iii4emui^ei^n»i *s 
i practicar la iusacnlncióit preseripta por el art. 17Ü de la ÚM%- 
litueióu de tu provincia, resultando de ella que en la vui ación 
debía observarse el orden siguiente: Doctores Talríer, Alvarez 
y Ocampo. 

Estudiada los autos, el Tribunal im^Mi plantear tas sámen- 
les cuestione: 

Ip ¿procede la excepción de incompetencia? 

*¿" ¿Cuál es el procedimiento que corresponde? 

A la primera cuestión el Honor Vocal l>r. Tabier, dijo: U\ 
Empresa del K. C. del Sud, ba sido demandada por pérdida 
de 1111 equipaje entre la* estaco a Ü U*onel Vidal y Dolores. 

Aceptada por el juex la demanda, el representante de la lint- 
presa demandada, opone como artículo de previo y especial 
pronunciamiento la excepción de incompetencia de jnrisdución, 
sosteniendo que el conocimiento de «sta causa correspondo a 
la justicia federal, en virtud de mUiime de Lina empresa 
nacional, y al electo cita disposiciones de la ley de VV. CU \ 
únicas qne, según opina el demandado, pjgftfl el caso. 

VA auto recurrido de U. ¿I, trata y resuelve, á mi juicio, la 
cuestión, ajustándose á la verdadera doctrina, sin que puedan 
invocarse más preceptos legales que en los que en él se citan. 

En efecto, la ley de V. C. de ¿i de Noviembre de 1WU, que 
Se invoca por la parte demánda la, mi lia derogado las dispo- 
siciones pertinentes del Código de CoiuenuV de donde resulta 
entonces, que la reglamentación sobre trasportes de mercade- 
rías y equipajes de dicha, deben considerarse como comple- 
mentarias del Código recordado. 

Kl artícalo lir¿ del Código de Comercio establece f laminen- 

de mercaderías y personas y se sobreentiende Unicamente qne 
dicha disposición se refiere también ¿ los equipajes, que son 
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te.ti.lt. .leí patito P & la ley -le F. &, en W* se aut..ñ,.a á 
lífiittt pasmar» A llevar emisivo '¿lati.UnmeiiLe equipajes, h.il- 
fcos, éto . ouyo |><s<> m expda ^éiiiéüiifltt kilt.s. 

Kl t.t¡s.nt. C^íigu. a. líenlo '¿05. «tablee* en» preeuil&i 
lo iijíHkutó: «l-as uee/ames ijue resulten del «intrato de tras- 
colé" imdrán ser dedue/nlns unte la uuUiríilail judíiSÍ»1 del l.i- 
»ar e.. tpie resida «n representante del ii.irkwl.ir. y *i ^ frii- 
ftíüfl é rmií/mw/' -/iíVitm. unte la Riititriilni! del lasaren .pu- 
se mietieiUr* la «staeíói, de partida Ú ite ¡mi 

A este eleeto las di*p..*ienMies del artículo Ufi, se apl.eana a 



De l.i .Usptisiei.'m lr :4 ul eiUiU. ittfUJfe e.larameute íl«tii«»tr^ 
an.tpu- la e^.epmmt tMuuitlu iNir d dmii.uidii.ln en ¡i»l»»'«««* 
dente. 

Los demás señora V nenies, aduciendo ¡< 

CÍwtte*, se adhieren ni v anterior. 

\ la si-m-da eueslit'm. el mismo señor VtM»il, Dr. Tal.ter, di 
¡„- lhululn forma e,.i,.ie lia sido reméllala enesliói. anterior, 

'el'prnnnneiamienin r,,ie «arrespandifi es eonlirn.nr e.t t te s..* 

liarte el a»tn recorrid». Vi.tn ejiese sentido. 

\ m ( ltMHAsSeñ«>re S V»eale^eH.JI.irier.... al v.»l».i«e pree* 

de por iguales uimsiderae'miiGti 

L'm. loque terminó el presente acuerdo. 

hivr- Aale mí: Mttitm trvin- 



ot-uhw no ik VJta 



Y Vistos: 

l.is i.tiidn.neulns i*n*mi**iÍ<tó e! acuerdo que precede, 

m d Irma et. tOili* til* paites el UUto recurrido .le fs. & 

omitas etí la ¡ustaueia-Artúulu '¿7 -le! Lúdi».. de l roeedt- 
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míenlos Civiles. Devuélvase al Jugarlo ile *it proi-eileneía - 

Hej^n*?»ffle las ¡«jas. 

,/uttn Almrrs.—A. Vin ntr fh-um- 
im. — Leopohhi Tuhhr. -Aule 
mi: Mtiura Fmh r. 

X IsT A UlU SHShk l'hiifl HA t t.KSKIUl. 

Sttprewt Curii : 

\,a Kmpres» ilel l'\ U. del Swl, imi su ealola.l de cardadura 
<p t ni s [-orladura de persniias v equipajes, está sometida si las 
responsabilidades o,uo eslaldece el aiiícnln Mil en ■.■iHu-onliuu'in 
i*uii rl urtíeulo ¿ICt del (Valido *1 Cmuere.io, por iMiaiiln las pn'v 
e.npeioties «le la ley solu-e K. tí Nacionales, ■ I** Noviembre '¿1 
ile IHlll r|iu' i'ií:i t*l e.vprestinle cu m esevilo ilc l*s. 11. ni lian 
derogado evprcrtauicnic aipidlos preceptos • I la ley común, 
ni tuinpimi Irntsliido n»n carácter especia!, los trasportes un 

lúa h\ a 

líu luí situación, lid resulta preMiiídenle en el caso la compe- 
tencia del Iui-i-m federal, tututif imttrrtff, ante lo dispuesto en 
el articulo '¿'\ inciso 1" ti f la ley numero ÍH, ni tampoco cu ra- 
ZÚÜ ile la vecindad ó nacional iiloi] distinta ile las personas li- 
Ligan Lr& 

IW ello, ile acuerdo con la jurisprudencia cntistanl e, estnlde- 
ciita bu la nágínn "¿."ir» del Umw i7, en la página 1¡:i del lomo 
.Vi y cu "trasmitidlos Mím ile V. H.; considero improcedente 
la execpemu opuesta pm la fem|Üdi demandada á fs. U,enuu( 

lo declara el auto recurrido pr nú-indo por la Kxcum. Cámara 

i|e Apelaciones ilel DrparlUUieuLn Judicial de Dolores ile la 
IVoviuciade Unenos Aires, fie ta M vía. á 'Vi, euya cuntir ma- 
chia por sus rimtlaiueulo* snlícUn ile V K. 

Sol .tie tul. re H -lo IW* M , . . ... 
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üiSA 

hit jcstj*:u NahiinaI, 

Itxi.-ti.ií. Aireo, "ettit-n- 13 itfl 

Vísíhs atottatm MfittldM por Üwh í^ríifín BmÉtl* 
| :1 Kn.invsa ibl R. 13, M Sitít, "«Ure imleim.UueM.M, u.euleu- 
te rte fiiiiiptMt'iuñsi; 

Y CtnisiuViaiuui: 

| (jm- la presente f :iUs:l ve.s* , v rl eUmvin U> uu Imll» 

,| .aínaje .-..nli,.*. al K C. ií«Í sml |a mMAh UMMl 

Vnlal, |«im ser tmspnrimln a llores, cunv^MiMlieiilr >il 

ln lllil HHUS'l. 

■>■ t i 1M . «| cms.. *slá wpwialiiMftU ^« P* « «H»»*** .0» 

la l,y Na«i«,.al dv V.V, l-r. - Nnvici» e I«H y W** 

p í]h 4eul e u-i,i,¡.-nii. «I, l.i justiria lV.l«r.i1. am-ulu .ti 

«ni hm.l.- la 0.n,r.i-i.-¡"»i XHi'i..na1 v urlaVulu 'i . .m:l«> * 

ilfc La ley numera IB, 

¡ans.liedú.. á I» uiih.ri.lml jmlieíal .1.-» I-Wir •I'"' *<* 

,re la IMIWÚ..II «!«■ l'ttrtiihi « ^ «rrilm. ' ocluida h» juru- 

,|kciún Mismi, feH sucasu, pues esu emana drl anfoiil.. KM 
la Cm.sliiueitm Nacional - 

Por cit. M ftimlmiiuiiU*, y 1<> cuello «« »n*l»K»*: 
1 M u-lía.v v F. C. Uii.-im» Aires y limara., líi Aliril ilr 
|iltni' ( ;i»ra C. .Ir Taña v. I'". C. frí 8*4 pur ***** * «■ 
Wu\\ UítifeMío de Wtt¡ «Ai «1 íWh* l'rwftMitor ü<»it**ut, 

se tmm la «niwwi» & ' iSt > st * Mm el 

n.uuei.nieuU. -le esta causa eurr.-spu.ul.. a la juslieiu «Vderul. 
Xnl¡lí n ue>e e,.n el oi^itíft! y N**»** * W 1 ' 

Soi.aii.- M. I'.Dahaut. — A. 

iJKlOlK.f'l. 
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&m Militó* fttófwc Ümww UmiU'd rmitm h Pminrk 

' ,ir Buenos Mm* "fffc* iwonstitnrionaluhtf <h m\ «pqiMwfo 

vi,„tUs. tuMisi-im.Jus vil Ib IJiiirttiliicími Nmñuiml. no »« r.- 
li^C^tomeaté í t» i,ii»ntfit .le Ins impuestos .'■ ú *u r«^- 
timón sobre los mismos olijetos. 
*v -Son hieni.sLHumo.mles los ImpMlm urovinrinlus ijue por 
" JisnosinóneNpresa «!«■ I» 1«'.V l "' l | " t v " l "' ltltó 

Sll aplkitoinii, liupmSIQtt ftH üniv : uiH-.i ii.iiiH.lmt» tiU^mnvio 
inirniaenuml o h.lmpmviumal, uiUÍ.^los *, ü. HT, inri*"* 
1 y Í*¿ y ftilí'iiiln 1<W tlt^ la Cimstiuieión Ntuiu>nal,) Se ha- 
lla» en «al»» cnti.ür.unii* ln* impuestos t t »e M ft^ll0»ti ¡i 
píelos ó i0tipfwÍÉWI t**!?!*» A« e.nu-lui.U su Halmia- 
eióu y «» «I momento en un* e.muU'iun «I l.uiisporte ul ex 
leiiur ó » oirás pro vi urnas. 



Via®, bu *x$wm I» 5 * pte»" sis»i«íi«tf*: 

VISTA liKl sfcSolt i'lUiuniAliiMt (¡KNKHAl. 

Se mmnoce por las partes <l»« «l impuesto á los sub pro- 




dnetos «lii I» industria agr» peenuriti, t^lubleciili* por la ley 
proviñeiftl cuya iiicon*tiuiciouarulud dtmuitáia la demanda, es 
til producto y que Í>1 l ÍU « n Stí e^taaru antea iíia mover esa 
producto del lugar de pradtttsdon i| depádlu puf* eutrejíurlo 
ú la tiirunlauiúti comercial. 

Si como su retótfttuee, tíl Í1ftp«wrta es ai producto osul>*ttr.i- 
ductode la indusWiu radiada dentro de la jurisdicción de la 
Provincia de Bueiiua Aires, no encuentro un la Constitución 
Nueioual principio de <nilrn ^euerul que vele su mandato 

K; articulo Vü dudara utrilnidón dd Congreso, sejíúu su in- 
cisa 1 'i lidíela* sol>re las sdfaattiiii exteriores y establecer de- 
ii-uliu de exportación y se^ñn el l'J, re-lar el tmmercio ma- 
rítimo y terrestre eou las ilaciones e vi ra age ras entre sí. 

Kslns prescripciones de la ConstÜndón, relativas al cnmer- 
1:1» exterior y ú las ud nanas, un llevan el propósito de sus 
mandatos más allá de los territorios explícitos de su texto. 

Ij-isUnlo el (Nmuresasiiíéa ellos át^récl enmercin inarí- 
t Imr» ú terrestre cap las unciones extranjeras un toen el de- 
recho de la.s provincias ú establecer impuestos sobre los |un- 
dudnsmijríuarii.s de su sudo, y sobre Ins sub-pro lúe tus que 
la industria puede hacer derivar de aquel Ins, en estableci- 
mientos sujetos al imperio «le su legislación. 

La Constitución misma lia garantido ú las provincias la 
conservación de sus derechos ciuei ^eiitt's ile su propia snuera- 
ufa. Consérvase tuda el poder im dulegndu por esta Constitu- 
ción al (¡omeruo federal, declara d artículo -JM: se dan sus 
propias instituciones locales y se ri»en por ellas, usrffía d ar- 
tículo 

Si la provincia, dentro de Ins atribuciones que le reconocen 
aquellos adíenlos, imponen los (rulos del suelo y á los pro- 
ductos de Ins iiulnsiruis radicadas un el de su jurisdicción; sí 
esos i in puestos 110 son contradictorias de las prohibiciones ex 
presas del articulo IQH de la misma, ui de otra ulyunu del mis. 



ÍAlLOi UB Li BÜPR1MA 



mo Código, la iuconstiluciniuilidud denunciada resulta impru- 
oedeñte. 

Kl reenrgu de itiipaitótoa A las Impendas pmluéiiliMii ¡«1 ejer* 
uiciu fie las Industrias en ealalileei míenlos especiales » l" s 
il netos elaborados en ellos, puede ser contradictoria del pru- 
greso industrial y fie las tt^eiiie^ias que de til punían de- 
rivarse. IVro si el poder de los listados puede ímpoiis^ 
ejercitando atribución!» propias, no delegadas «» el tiabiefiio 
Kedernl ni coulratlieloria de dispufimauss limitativas en él 

Nac-c-iml y lie la jurisdieeínii lie la Suprema Corte para sal ■ 
Vaguurdarln un el ordena federal. 

Esta es por otru parle, la jurisprudencia establecida calos fu* 

llus de V. I'j. 

Kl une registra el tomo ¿O página :ftl i. se refiere á la ley de 
la Provincia de Entre ipS imponía a los lítiems secos y 
silladas ir» centavos Inertes pur eada «lio. % % en el lereer 
considerando de sn tallo, ileelaia, i|ne la circunstancia de ipie 
uu impuesto provincial grave artículo* de producción del país, 
ijiie pne lan exportarse ó estén deslio ido< pira la e\p n-L.icion. 
¡mconsütu ye el derecho o impuesto que e m estén ore pue- 
de establecer solo el (J ingresa y en el fallo ojie registra el tu 
m*i é*J pág, 83$, V. K. declara qiiéel lie;hude haber declarado 
lo Constitución la libre circulación de efectos de pntdue- 
eiónn lubricación uncioual.no puede deducirse t|oe lales clVc- 
tos puedan escapar á ios impuestos provinciales cuando pe rte~ 
iieeieriin desde sn ungen ti se íiicni, Miraron después ú la ri* 
Ipí&a local, lor.naudt» parle de la propieda.t entrega la ó las 
■t comercio U misma doctrina sustenta el fa- 

el tomo «-leu la pág. M"7, 
y aun litros Militas une lian ilustrado después la misma cues* 

vineius á establecer impuestos sobre los producto* origina* 
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rio* del suelo » elaborados en «a jurisdicción, con prescin- 
deneia del destino que pudiera darse ú la iirmliwcii.il. mm vea 

VUtt'e^tda á la* haitMlOc'utlíl'S tHHIJCltíiafe 

i;„ sawérito, adbieroú lo* Tunda montos y conclusiones de 
l:i defensa de la l'rovinuia .le Himno» Aires respecto de la 
cunaliliieinnalida I del imp.ieaUi establecido a los sub-prodm:- 
iuh elaborados anuí '.i -leí terntmi.i » S,J J:ttrí»Ifi«ñ^ 

rsu. i-\ sri'iiKM \ nmii: ,l 1 

líii-ii»* Aim. 0«uUto -i" 1*1. 

Visto*; 

La sociedad L*ts Patuca» Bradme f%mtmMH kíto^lQnW* 
demanda á fiyiw IW, uitipiiád» * r*f« N^ra la I'mvmeia 
ile Huenos Aires, exponiendo: 

t¿ue la ley nacional número W» uslubleee en ei capitulo i , 
»rl.tciil<i r>", '[>ie pagarán á la salid* el cuatro 1""' elBJltU 
tmhmm IwS pradttCtea y mnuul'atums del pais sitíenles: 

Aceite animal, astas y virutas de usías en tfuueral, cenizas 
líe saladeros o buenos, cerdas, cueros y pieles, «íiu ras de vacu- 
no ó. lanares; grasa <5 aceite de potril; \wm B«l»!**¡ M*J 
lie ov.ja, sucia ó lavada; pesuñas, plumas de ¡iveslru/.; sebo ó 
mi Et sji derretida ó pisad». 

(Jue scííÚii los comprobantes 'p" : acompaña (tojas L $My 
ú Él»)), ta Provincia de Büeiít?) Aires, ii|ílieai(du Ims nrlieuliw 
y V de la ley de «liiMiiiüt'is £ 1:i lV"uuceión* le lia obli- 
gado ápu»ar la su na de setenta y seis mil ochocientos nnveu- 



II) Lj|u«l Fftt n I» «««i Th<* 1t¡»n fin!-- Krr-K Mc.t 0. llÉ|ia „v limitft.l 

.-..una I» iViviiifi» de titífino* Aín*-, ro*miU cu I» inum* lecha. 



dt y siete pesos con sesenta y «mitro eentavus, pwr operacio- 
nes ile expnrtución de sebo, liuesos, cerda, tttá&üi IftWei y 
vacunos, Mitos, et«i- embarcadas en el distrito de Zarate, direc- 
tameuLe ó pura tiasbortlii, con destino al exterior. 

Que com evidencia lu protesta presentad* (tojas ÍH) t ha 
íMfta&to l»s pipi aludido* puf* no iftfcemiiiiiiir sus upera- 

cimies comerciales, 11 i#mte considerar at»usiv.i el impiie*- 

tny contrario á la -aramia de arden federal <i«ie re- la el co- 
mercio exterior, 

(¿a.- tttUrtftíittoíi de las hateadas vaeuuusú ovinas i\m ad- 
quieren lita Ir^oritieos para bu elaboración, lian s»tl*f«éll« á 
su salida de los tólableci mientas de campo, criaderos ó inver- 
nadas, el impuesto provincial exigido A estas productos culi 
&m&\\i ú los ur Líenlos ¿ y :í" de hi citada ley loe»'. 

t¿ne satisfecho el íufptie^a» la producción, deLeriniundo p? 
la ley, se lm contribuido á la renta Itasaj do la provincia con. 
la parle equitativa i|ueeorrespuuile, y la esencia d.- nuevas 
-abelas ti los sut>pmd«eU« titóMídW i\e la traiisinnuaeióu 
del panudo, un sido imparta un doble impuesto Mié la misma 
mattria, si mi que constituye una impusie'um .[ue eutru en la 
«ate-..n'u de las prohibidas á las provincias por los urlieul.is 
py coueordnulus de la Umistiincióu Nacional, tuda ve¿ 'l nli 
es un -ra va me u á lu exportación que sólo el Cm-reso puede 
iaipnner. 

(¿ai; los establecimientos iVi-orílicos faenan haciendas ad- 
ijuiridns en las provincias liniíLrotes, territorios nacionales y 
RepúMicn Oriental del Uruguay, de tul manera i|ue«l¡¡rnva- 
mea fonal mencionado, es sobre productos ijtté m lieuea sa 
origen er, la misma proviaeia i|iie lu exige. 

ilm él rriüurílieu de los actores paga por preceptos de la ley 
de Calentes de la Provincia de Unenos Aires, tres mil peso* 
, leda nacional al año y se lmlla ililul» para la explo- 
ra ile lu industria en las distintas formas eomereiules i t ue 
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de éttoe derivan; ppf I» <i"* « rRV,4menes 
exb«.rt>ilauie* .v desprovistos .le eqnidn. l. 

tjac pide se aindnoe «i la í'roviniHftde «líenos Mm s A Ir 
«teVDlubídn de los impuestos |Mi, más >" s intereses que 
eorrespouden desde U íeeha de cada P<W> >' las costa* ? 
del juicio. 

(tytf ev.u-im.HlM ellraslnd ta demanda, el reorientante 

de la ITnvim-ia de Unenos Aires. ree.umce 1» «*M *« lo* 
eh-.s expuestos por el actor (fo. "»» vta O y solieita el ftttam 
a,, mp.ellu <K)tt cos.n*, ft menlo de tas saliente* raimes: 

One si bien «s verdad que el 1' «r Federal, ^1». la CW 

tiiucióu liene reservado para tfel derecho .le imponer n.i.tn- 
In.cimies á la ¡n.po, iÉÉMñ V ^^^^^¡^ 

mi ^impuestos propia «« concepto diento que no se 
reliere á la ÍM^npl*»^ " exportación. 

One la lev provincial objetada, impone un tributo á laprodü- 
eiún del animal u.is.no y otra tribuí i (a pÉHftMe <*e ^ 
subproductos que de él se derivan. 

IJne aun en el supuesto de ) el impuesto recayese doi ve 

e.es sobre el mismo produelo, en nadase atacaría con tíllü ala 
CouslituiMiVu tiuuioiiul. 

Que el impiiHhl» pagad» por la Compañía adora, al mover 
lo, animales comprados, con destino a sus saladeros, lia gra- 
vad,, su mrculaeióu económica y el impuesto abonad., por la 
misma Co.upa.ua por los subproductos, ha recaído sobre la ela- 

luí ración. . 

t¿ue si en lo* l'riiíurilieos se faenan haciendas adquiridas 
fuera de la provincia, hay una mfe t»áa e4 impuesto, por 
cuanto en esas misma* haciendas, por las que »" « 1,11 " tt " t,lli> tn 
buto al-unoal introducirse, se obtienen los sub productos -ra- 
no exigirse este gravamen, resultarían ilusorias Ins 
ta ley de impuestos á la producción, pues, 
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para librarse de los pagos bastaría traer las referidas hacien- 
das de las demás provincias ó del extranjero. 

<¿ue las patéate» solo habilitan para el ejercicio de ana in- 
dustria determinada y nada impide que á cada uno de ¡m pm- 
¿natos elaborados particularmente, se le grave con un impues- 
to independiente de aquéllas, nite ea cierto sentido no son sino 
el permito para el eje ra icio de la industria. 

t¿ue respecto á la exorbitancia Hue en esto pudiere haber, 
no es la Suprema Córtela llamada á disminuir los impuestos. 
Y Considerando: 

1» (¿ne se ha hecho en el cuso mé jntliru cuestión previa 
relativa á los efectos de la protesta de foj as óH, sobre los pagos 
iie que instruyen los documentos de Tojas ó a 51, 70 á L9D., y --*e 
hace, así, necesario examinarla procedencia ó improcedencia 
de la demanda, en los términos en que se ha trabado la litis 
contestación, 

2" <¿ue la Constitución Nacional consigna determinadas res- 
tricciones al l">der impositivo tle las provincias, sin que nin- 
guna de aquéllas se retiera directamente ti la cuantía de los 
impuestos ó a su repetición sóbrelos mismos objetos. 

:t t¿ue, por tanto, aun cutiudn el impuesto tle que se Iratu, 
adLdeciera de los defectos que, desde los puntos de vista al adi- 
dos, se observan en la demanda, ellos no sería bastante para 
la declaración de su invalide/, por los Tribunales Federales {ur- 
liciilos HH y lor» Constitución nacional); 

i- (¿uelo contrario correspondería ineludiblemente decidir, 
si dichos impneslos fueran por disposición ex presta de la ley to- 



eal ó de hecho, en virtud de su a| 



i, un gravamen inme- 




diato al comercio internacional ó iutcrprovietal, 
mentación é imposiciones sobre él. incumbe 
Congreso (artículos 1,0, (»7 inciso 1" 12 y artículo HWde luCnns 

(itución nacional). 
5* (¿ue la ley meneionndn en la demanda, es aplicable ú 
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aetiis í!e comercio interno ó internacional ó ínter provincial, 
desde que si» articnW. *■ dispm.e que el pa-o del impuesto á la 
producción sí' efectuará tintes de mover el producto del l^ar 
de producción ó depósito, ctudqttifiraqne m ti hujnnkdes' 
Í»ft, lili que estén eximidos .le el jfti extracciones para pun- 
tos fuera déla provincia. (artículo .V). 

t> <¿ue aun eu el sin *f» A« i mí U!,í 00 rne,,a ' tle ,w * l1 ' c,, " 

méntoá acompañados, cuya nulent,-;idad ha sitio explícita»**- 
te reconocida (fifri 159 v ta ,), aparece que el cobro de los im- 
' puestos ú que se refiere ¡a demanda, se lia hecho en el acto de 
la salida para el exterior y para tata capital de los suhprn- 
diutos que eu esos documentos se detallan, siendo de notarse 
que los últimos tenían el mismo destino que los primeros, se- 
gttO lo expuesto por el actor y aceptado por la parte .lemun- 
daiUMfojusií-iá fefltflS.,). 

testaeíón a la demanda, en cuanlo se dice eu ella (tojas 157 
vta.) que el impuesto se ha pagado por 1*8 subproductos ni 
«mu verlos para cxpurlnrlos». 

8M¿ue1u observación de que el impuesto no recae sobre el 
acto de la ifcpnfjttM ? ** lia tomado la oportunidad de 
ésla par razone* de equidad y para evitarcálculos difíciles y 
complicaciones en la percepción, no es valedera, pues como se lia 
declarado antes dealiora. para que un impuesto se di»a estable- 
ado con ni -ti vede la ex ^^^^^^ productos de una provincia, 
hasta á los lines de la prohibición constitucional, que él se exija 
en el actode la extracción, cualquiera quesea la cWe y ubica- 
ción de las oficinas recaudadoras, porque en (ales condiciones el 
gravamen afecta al comercio internacional ó interprovÍeial t es- 
riéndose «le iodos los periodos de ta producción y distribución 
de la riqnewi pública local, el que está fuera de los poderes 

(sentencia de Noviembre 2® 
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de \mi f ctWíMi Atritia, por tUvuliiiíwn de ímpWlW 4» K«M 
y- Que menos cabe : t¿mmm « ;l C,WÜ l ' ue l ' 1 

impuesto rio es ^Ifití^^í^ á tsnti motivo de ella, Úmé 
lu producción misma, desde .|.ie se afirma ala vez (fojas 1.V7 
vto. y 15H), ojie aquél tte «s cobrado si los productos no pueden 
enajenarse ó se iiitttilKiii, no obstante que ni la falto de vento, 
„i la destrmíeióü dtí U* valores dejan sin fcfeeM en miilw» 
pullos, elheet.o cal¡üendn romo ¡¿titorudur de la eoutril.n 

ríún. 

III. (¿ue en los (enníuos «pie. inflan exj*cesa<los en lo* prece 

yeu i la formación lie la rento provincial no por lo q»e pr ice» 

y en proporción rie lo U ne product, dentro del territorio .le la 
provincia, al amparo ó> sus lesyes e instituciones locales s<m> 
en la medida ume mueven sus productos con destino rlenMro o 
fncra de uouélln; de manera que, en realidad, es la circularon 
territorial y económica la cansa inmediato y detenuhiaiito M 
pago de derechos al l'isco l'rnviueiul. 



son ilegítimos «ti tonto salvan 
lu esfera del comercio interm. de la provincia, aplicándose 
cuando, concluida la ela ación de los ^.l.productus, comien- 
za el transporte al exterior á tilnu nmv tocias, como se cou- 
tígtta en las mismas guías y tienden a hacer recaer los gastos 
administrativos, ordinarios y extraordinarios de dtcl.a provm- 
^ sobre eontnl.uyentes „.. sometidos 1 sn jurisdicción, ade- 
más de afectar el desenvolvimiento del comercio internacionfil 
en condiciones muy diversas de lo que lo luicen en general 

otras contribuciones ir.tornas s e valores destinados á laex- 

porkieión ó qne pueda» ser exportados (artículos In7, tfí, i»e. 

déla Coustitueio,. Nueumal; Fallos, Tomo lf., página m¡ 
litl V- S, UH; Colue.il v. (Joyue. Febrero ¿:t de l'.mi (Jno'ey 

ontl Tnxatum. I. ¡«i, ed). 

Vi. Que no se opone á estos resoluciones la dnetriua que m- 
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fortuii Uicesiteliní"^ «*■ (Wteen l*»^* 'I'"' «níi**»^^ 
jas |:ü vía , Un vía. y K\ vu ¡MN*» 6(1 ^ primern ti* ftltói 
,p huí.,. », íl vai>iriis..lM i'<ii LMu.h.s - A su saliila puní el Bxtpwr? 
jet»' (Ton. . 3ft «W'* Mjlwft ty*fM fojyMo 

ni i'l présenle, ya pnrqw mí el K»»iimlu, «'I impuesl» si- Imhí» 
apliea.lo alacia airéela .le la venia eereuU Kmvanilu las 
tsiutAüivIiiiwt tdbíN j-raims prmlueiuns en el ternaria foti** 
Lo 1«Y. nm la .áreunsluinis» tle *n¡e fué exiguH» «ii" "i «e* ex- 
portad., el arttmili», síiw ei. el iit«i«*tiíW' mHmt*»! «.we la traii? 
saceiaii se eeteUrttíw* •'inun un Dieta lie miuieraiii uiu-rim, «ye- 
tó :t I.h ttoHifóftiS |tH! las pmvim;i«s ttslán fomiUéfo* 
crear deulm de su propia capacidad polilla* iTmun 5Í ( pá- 
gina :t¡í)>, al pus» nui la ley ííapiifuwto e« estofwtfw reclama 
«I gravaiuéii tuiii i-uaiMlii íi« haya mediada iraasaechui atgana, 
y m extracción se Iiu^uíÍ mmhirM rtwñn mwWW deliieilda 
u-n^arse al «líjela de ne.euluur más una la diferencia entre «1 

Mi nal .v el cas., aludid... que en 1» visin del ^fmr l liUffwlhr 

lleneral, aceptada par la Gi irte sin reserva al «5111111, se entendía 

la w et> el ?eiiMfí<Mlef Q8 [uwelia «11» pudría iui| m 

imiiltitíltis .[iif salsa» ile Santa Vé «ll Imseu de laffcaílfia na- 

eimiules «• líJÉtwuijétiw otiaiiilo fueran tan ¡atlas .i ¡reclamen Le 

par s» propiciaría sin mediar el caniniLii de emnpruventa sa- 
bré el que la ley impune; ya. en lia, parque ?l tercera se 

cusider-í que t i iauaiesh. 11.1 «lee. I» lia la i iiip'*rlae.iáu shm á 
la iinliislria local ile la faena i# élivlituaciun de ¡¿anudas u " w " 
táWftiiliitteiifciís fíálaiUíríle*, «le faj s,l ** rle l ,,,J ' sin llll * lul ü 

rlabanuin» el iiapiiesl existía. Tatilíi H& página -MU. 

l¿'.iü en el -asa asimismo invocado fi Wnu i7-"», lu Su- 
prema Curie .le lilailas Cuidos reemioria la valide/, de leyes 
locales que -ra ven ó pmliiUau »" ae-n.-ia ya l ,l,r líl 

da^resn, Miiaiala se traía tle an¡<:»las í» t it.rpiiriMlas á la ri.|»«Aa 
loeal. <|ei!líiriinil.we á la vtv., de ae.u«i'tl« tíOJi lu resalla eu p 
«as auleiiaitís, «lueesas leyes serian iucansliLueiaiiales si liu- 
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bíeran recaído sobre i m portan iones regidas por la Legisla riún 
nacional concern ienle ul comercio con luiciones extranjeras, 
porque en este punto el poder imiiiusítiro del Congreso era 
exclusivo, como lo es en esa materia y eti la relativa ¡i ex- 
portaciones, por los artículos unte citados de la Constitución 
Argentina (Considerando i )¡ 

14. IJueestn misma doctrina lia sido recordada y aceptada 
en casos post¿fiOÉefi se^ún puede verse, entre oíros, en /''. May 
VtUjuf XetrUrhtiwte ITS l\ S. liH¡(Ma,vu 
tí del tKK)) y es también satiido pé ios tri anuales Norte Ame- 
ricanos eulÜiean de derechos á la exportación los establecidos 
como requisito para efectuarla ó los «obrados por nuón «le 
ella (lirown v. Honston II i L\ S. t¡'¿'¿.) 

[*or estos iundumentos: oído el señor Procurador General, se 
declara (¿ue la Provincia de lineaos Aires debe devolver á 
* Las Palmus Produce Coiupauy l/uniled», dentro del termino de 
diez días, la suma de pesos setenta y seis mil ochocientos noven- 
ta y siete con sesenta y cuatro centavos moneda nacional, con 
sns intereses desde la tiotilicación óV la demanda, á estilo de 
los iiutí cobra el llauco de La Nación en sus operaciones ordi- 
narias de descuento, sin costas por no haber prosperado la 
demanda eiv tudas sus parles. 

^otil uniese con el original y « opuestos los sellos, archívese. 

Octavio 1Íin<;k. — Njcanok ti. 

OR.Sol.AJt. M. 1». I»A»ACT.— 

A. IÍkhukJo, 



# 
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causa uxxm 



Ctmlirndn ilr t'nmih'ti'win t-nlrv vi J neJt ■ tfe ínstanrói «V 
ta ÜifíU th h ritftiud fh Isi Plata *j vi jwi t(e i'fital rbtae dr 
Itnapilalm hsmttox *l\-sur t'rnli *tt testamentaria*. 

Sumario— Lft. jn^Meúé® wokm la s^istóMn eoitéájíüiiifa íifas 
jueces del liigaf (leí ultimo domicilio del difunto. 



Cuso, - líesultii de tai sámenles pipías: 

EXHORTO t>Kl. Ji'K/ M I.A CAPITAL 

Luis Ponce y (Jome*, jue/.de Primera Instancia en lo Civil 
de la Capital de la Kepúhlica; 

Al de igual clase de la Capital de la Provincia de Bufiaoa Ai 
res, Dr. Arturo H. Gamboa. 

Hace saber: (¿ue en los un tus testamentarios de don César 
LVuli se liu dispuesto dirigir ú V. S. el presente ¿ loa electos 
del auto dictado por este juzgado eti diclio expediente, cuyo te- 
nor es el siguiente: 

t Unenos Aires, Junio 11 de líKíi-- Autos y Vistos: Siendo 
cierto lo aseverado en el escrito de l's. 52, por lo fine resulta 
de la» constancia* de autos y atento lo dictaminado por el 
A «en Le Fiscal en so precedente vista, declárase el infrascripto 
competente para entender en el presente juicio; en consecuen- 
cia líbrese olicio inhibitorio al Sr. Juez de la Capital de la 
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Provmeiadelíue.ms Aire. A Herln de que remita A esle .■«*- 
prffe el jatéía aümUsiau. 4i iWada *m« su 

feMdft, ven en 8 ..i.^livr>,KM.mMM,Uitpladala,Mu,t,U"m da *m* 
,*lH,cia/e1eva..dn ImaiaosalaSHpremalWtede IttttM* Na- 
cioaal, delgado en el ou.i.un tuda lo librar, Lra.»cr¡l..r« b» 
recaudo* neeesarins- Repódase I» f«ja,-W/'»»- .</ ®* 
«(«.-Ante mí: l ew í «ra Líw«í»»ij»)- 

Cm>o recaudo, tránsenla V. & los rfjÉWtf»*. 
P(jr luíanlo, nw»"»V.S se sirva darle al pn^.eel de- 
bido tapliaúeui .., quedando ohU^dnel inlV^criot, á «i «- 
inneidad en casos análogos. 

Dudo y sellado eu la .ala de n.i despacho* de .l.in.n del 

año del sello. 

&mm y Oomte—Vvnhnü Limü 
jo), secretario. 



Autos >' Vistos: Considei-andi-: 
IMJnelujuri.die^o» asumida p... el infrascripto al eutea- 
Jer ell el juica, ie.uaHo.Uvri, de d.m Cesar l'n.li. proe .,v«Ui 
¿* m Uija KtLer Woli,se ájanla en nn lodo a lo* 

L eripciom.s deinrt. *Hue.7y «P * Códi.n Civ.l coa- 
Liantes eoa las de \<>a ^fattloa iKfl V 1*1 del Od«i de I r* 
ccdiinienlos. . 

e*****»*»*" v» , ' ,l! • ü ' :, " c " 1 '"' ' 

a»Áíro¡™..teltn.« ... «» «*■ »'"'"""*' llu 
fl ,A,n.«. S »r/-*fbr.»..T¿»«r"rt¡.U-l» d*n.n.W«.|... i » 

'''r'nlh. (d. M »«i.l,..'.mn.-m.M,li,.u Villa feMtffc cuy. 

<>mám>m** mm * ÍM,!CÍÚ {lM a " 
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r , lv «M**»™» >•««»' 

milite «nmili.tni H Ui*du> Hiuli/..mn > .1, 

^«í^ «r. 

l . 1 ,,,..,li„.i.MlU,S.) e)irn ,lK,riulM 

.„„. j „„„r M ^ 

-* -» r-tT^XÍ 

A,,1 '" ií " , "• , , . „„,. ,.i ,.„„„uil.- usara 
N ,,.„,,.. ,i„„ r,h-ra H-.-mv:. .Inimcili... 

I , ,, ,1.1. « M tH U- «l~ " - 

üilirs ,,l l „ 1 -s..„l.- J.U1... ■ 

l ""'j" s 17 ' , ,„ llM r , n . ttll ,l,« .W «tll-.rt.i. ».• y» I» 

..arli.U.l.- ii.alr...i..ii.» .|«« j«wl«"«l«'. 




(¿ue si $at mi momento p«dié#tt tl^i*fcitM§ií iii fuerza pm- 
h:kLoria del instrumento pulideu de i's. 1 por las declarado- 
mw lie testigos adluitillftU por el Señor Jue/. exhortante puní 
establecer su JurUil ioción , tampoco esas declaraciones Lendrían 
eücaein, toda ve* que lian siiln ellas contrarrestadas, por de 
eir así* por un mayor numero de testigos, emito son los tfue 
lian sido ya estudiados en el considerando segundo, con esta 
circunstancia capital: los testigos i|iie declaran l e ilielm uia- 
¿ristrado, im lian (linio ra/.úu ile son dichos, i ufri uniéndose asi la 
disposición delart, UKidel Código de Procedimientos, mientras 
que sí la lian «ludo, y en forma satis factoría, loa LesLij;os aludí- 
dos m el considerando secundo. 

Por estos fundamentos, de conformidad á lo diclauiimnln P^r 
el Sr. Agente Fiscal, y lo dispuesto por el art. del Cúili^ti 
de Procedimientos, tallo: no haciendo lutcar a la inhibitoria 
solicitada por el sefuir Juez exhortante, á quien se le olieiará 
traiiscrihiéinlosele el presente auto y acompañándole copia ile 
(as actuaciones a que se lia hecho mérito, ú lia de que dundo 
por trahadala contienda de competencia, remita los anteceden- 
tes ó la Suprema Corle de Justicia Federal á los electos consi- 
guientes, suspendiéndose entre lauto todo proeedi miento. Im- 
pónganse las fojas. 

Arturo ¡I Gfrmfcrai.— AiiLe mi: 

Ptthfi T. tSftttjn: 
VISTA ÍIKI- SKÜUU I KoCrUAlMlK OKSK1UL 

Suprema Corte: 

Por tallecí míenlo de Don César Proli se lia iniciado el jui- 
cio testamentario, en esla capital, por Dona Teresa Periui- 
ú título de cótvn^e, v por Doña Ester Proü de Cnlloui, á lí, 
lulo tle hija y heredera, en la ciudad de La Piala. 

»e esla duit.mail de juicios, surge el c 'licto de compelen- 



ciá, que viene á la resol ueión de V. S con arreglo ú lo tlispiiiís- 
lo en «I nrl. », i ne. de la lev niiiti. 

fúndasela competencia del Jue/de la Capital, sostenida por 
Uofiu Teresa l'eriui. eu que el causante tenía su domicilio en 
esta calila!, calle L'lorida núm. :í77 t BOttifl resulta .le las de- 
claraciones de lus testigos examinados- y en que el fallecí 
miento en AhuirauLe llnm n, fue un hecho accideulal. 

IVroindepeudieuH meute de aquella; declaraciones .v de la 
protocolización del testamento del causante, que ha sido hecho 
á requisición de parle Interesada, militan pruebas fehacientes 
que desvirtúan la eliuneia de aquéllas. 

Kl documento de tnseripdóu de la sociedad deíVolieon don 
Luis Aquilano, demuestra .V fu. 5li que aquel se reservaba el 
derecho de habitar eu la casa de la sociedad, solo hasta el 
mes de.luuio le Wm y los lesti^s Aquilnn^ Niibila y líarba- 
hilo, han reconocido el hecho, asegurando de l's, 52 a que 
desde esa lecha ó autes, hasta la de su fallecimiento, Prnli ya 
no vivió en esta capital, sino que vivía permanentemente en su 
^uinU en Almirante Brown. 

[íesulta ademas exacto, que I» quinta que habitaba era de 
su propiedad, y que allMulleció, según el testimonio de los 
testigos expresados de la partida de (Jelnncióti preseripta á 
fs. K Kinalineule, aparece ese domicilíu con todos los caracte- 
res de permanencia, por ocuparla casa en propiedad por un 
período de tiempo superior al que requiere la ley para la 
constitución del domicilio real, y con Ludas las apariencias de 
permanente que corrobora el sobre agregado de fs. 54 y la 
circunstancia de no haberse denunciado bienes muebles que 
pudieran caracterizar la existencia de otro. 

Pur ello, y eon sujeción á las prescripciones de los arl. «JO 
inc. 7 y :r>HÍdel Código Civil y del Código de Procedí" 
miemos, pienso que corresponde al casa la jurisdicción del 



.lue/.de hi IVnviueia tli* U jos Aires, que piduif V. K seair 

vii declarar. 



.Safan ta no Aier. 



ItStfcll HE LA til" Pili; 31 A CORTE 

I1.H-HUÍ Aire». Ortubi* I <l« IUM. 

Y Vislus: v Kesiilland<i; 
I o (¿ue ¡ iiiis! a puf el cerlilíeadn de tle I u ticiiMi de td. I a , que 
Ihui pljbftf IVnli falleció en el pueblo Almirante Hrnwn, (lieiéu- 
dose en el uusmo iJiKTHiiirutc* que leuín su dniuicilio eii la 
t;usn f in míe murió, 

*¿" t^iie en el con l rain «le suciedad celebrado con l>ini Imis 
Aqiiiinno, ep Septiembre tle UHH, iigura l'rnll emiiu socio cu- 
muudi t tirio ,v se eun viene <j«e seguirá anula .ImiiiHle l!k>'¿, en 
las piezas que entonces Ocupaba (fe. 5íí,j 

;í- t¿ue poii Luis Aquilami declara *jue Proli vivió «u Incusa 
lie la calle Wmm número :i7, basta ."olio I tía h*n t y de^le 
Septiembre ifel misino uño en A it rugué, lo 4111: sube por haber 
.si Mu su soeiu, (fs. íi'i.) 

V' l¿ue hun Viséate IferlmluliK d ieilinilu en I11 c.aati afeita 

Florida n 11 mero 377, sube pío* ser empleado de la sastrería de 
Aqiiiluun y üíii., qae Proli im vivía en esa cuna y tenia su re- 
sidencia mi A drogue, donde talleció, 

5" t¿ne tt\ testigo Domingo SúUiia tfice Pliaii después «le 
haber dejado la casa de negocio, se Iruslndúal partido de Adru- 
gné de loque tiene conocimiento por haher mantenido corres 
pondeuciu con él, como hi demnesLra el sobre de l's. "i¡1. 
- li" t¿ue liis testigos Cosme (ja viña ,v A nuil lo líi-rlier, ruli- 
fieuiido la umuitcstiienm hecha en el escrita presentólo por 
UuAa Teresa Per i ni ante el Juzgado de 1' Instancia de esta 
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capital, a^-ur.iu >\xt* PMi Míftí»^ ^» ll1 



u : 



Y Ciíii4<ln¡i.nÍ«»: 

pri, n( .m n-*nluiitl.», M (í»í#WÍíu i|m- tlo.i Cü».ir Pn.1i 
rsHiha .1»ini<:ilüi^> -ii el pu.-M» .!« A.lr..fi.u- " Almiraiitr llrmvii 

l;i m *\ntfz .Ir Unen»- Aim. ifointe twy« *« 

uhmenU». , 

t ¿ m , „ una par» il.-stn.ir 1» M prttbainrm (10 kUf 

¡iMUH-nleuti-s t ( ii« s.« Kan ..xpr^a.l.., la simple »1¡nmu:ÍMi. <Je 
IW (¡avían, v An.i.U.> IWli.-r, .1» M" 1 ' l{mM> 
Ifofe en este imitlml, #1* h* r«íeri.t fertlffM ai. tlftñ trtto 

v :tt8l «leí Umlí-o Civil, lajiiri*l.««i«.i W.r« 1» *h«h«''hi mi- 

¡. e « 1M , t ,a.. * i.» jm.,,* .w ih^u- .1,-1 rtitiuiu *>*ü*m M # 

fiintu 

m (! su.s ru.i.ki.u-i.iH. > de t!*inf»r»wi« *» ta y 

, M m,IÍ«U r rl S,m,r MMÉlM 18 a, ' r,i,ril *f 

„. p :i ,a L- ».lcr«» ..I prrHN.1.- juiiiM. ni W *l<» l' Iónica «u 

U, Civil rL<± la tííflipl te U Wí» I». ftütfto* * '1 ,UH ' 1 s,í ™' 
HiiLírá» l«* aatns t Imetélidii^ E fltltor por e*U rtwolucimi 

ut juez de lo Civil de I» capí mi federal , l>r. Arana. 

Nt.ti luyese y repúa^M: el papel. 

OcTavu* Uhs.íf.. - -NicashkIS. hkl 
HnhAH. - M I*. 1Kim-i\- A 

\\¥.ll MKMK 
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Ji. ilt>, Mi &tttM i-nntnt él Fvrru-Vttnil «Vi 6br?tV; soinvvvi- 
'i'tnttiattútm, 

Sftmarta. — Es impriicuitruLe el recurso exl ruonliuurio mitoi iza- 
do eu los artículos U de la ley 18 y (5 de la ley miando 
en el juicio se han discutido y resuehoeiiest iones de derecho 
común aplicando disposiciones del Código Civil y de la ie^¡¡,- 
I ación anterior, si a i|ue se haya deseonouidu ai reeiin'ehte 
derecho alguno especialmente regido pm- lo Constitución, 
leyes ú i miados une híñales. 

frt$Sü,™ Lo explican las piezas siguientes: 

INFOILMK l>!¡ LA CÁHAUA KKIH-HA1, DE Al'Kt.XCIHN OK LA PLATA 

Suprema Curie \aiitmul: 

ha C, ánima Kederul ile La l'lalu, tjue ten^o el houor de presi- 
dir, ha resuelto que el informe recabado por ese Tribuna!, emi 
motivo del reciirsit ale hecho e uta blado cu el juicio que we^um 
Dona Adelaida Ueul&na La Uoelie de Mcrmoel y Doña Candína 
llasrseineuu y Rhiustein conti*a el l'\ C. del (teste, sobre reivin- 
dicación, lo evacúe en los siguientes lermiuos: 
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proponía 4ejár si» «Aiifó I» donación Uenlin de unos terrenos 
para que hieran ocupados por eí b\ C. que se hallaba en eous- 
trucciúin debiendo quedar sin uled» dicha donación si lloara 
á darse otro destino á los rebrillo* terrenos pasando á intuios 

ile particulares. 

La cuestión versaba, pues, sobre lu inteligencia ú interpre- 
tación que debía darse ü las cláusulas del emirato que servía 
de Imse ú la demanda, y esta ciiesiión, emuo se vú, tm podría 
resolverse sino con arreglo ú los principios y disposiciones del 
derecho común, bien se aplicase» lu* leyes de l'urlidu ó lo es- 
Intuido por el Cód^o Civil, q>ü ha VeliUlu a reemplazar aque- 
llas leyes. 

La di lie al uní de la cuestión no consistía aceren de saher cuá- 
les eran las leyes aplicables al caso, si las de hirióla ó l"s 
del Códi-íu Civil, porque no se ualabu de saber si el donante 
tenía ó uó derecho á retocar lu duimcióii en caso de que el 
donatario vendiera la cosa donada. No era estala cuestión, 

da en el contrato. 

Kl Gobierno déla Provincia de Unenos Aires que tenía á sa 
cargo la eonslineció» del % C, había obtenido a lavor de este 
de ht donación de lu referencia con lu tiltuisiila de que que- 
daría sin electo la donación si los terrenos donados hieran enu. 
••euados ó transleridos á particulares. Kl fiobiertio vendió 
este K. C. á una empresa que lo tiene actual mente en expióla- 
( ion y es con tal motivo que si- ha sosten ido en lu demanda 
la rescisión de la donación, puro lu Cámara entendió que uu 

habiéndose cambiado el destino de los terrenos donados 

b« había producido el caso de rescisión previsto en el contrato, 
aplicaudo eti su luí lo las realas y principios de interpreta- 
ción comunes á ambas legísl aciones, las leyes de Partida y el 
Codito Civil, cíhuo lo verá V. K. eu lu copiu déla sentencia 
que se acompaiia como parte de este informe. 
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Contra esta í»«ncí» dedujo ta parte demandan! e el reoiirs» 
para ante V fc¡. y tó Cúmur». cimBidenliidrtlo impi-ma-driiie, no 
Po lu-ui á Ü, p«r t ratare ( Vn¡é*iH0H^ dtí I» ¡ntcFp^Wh 
y aplienlídit de los principios j¡& ÍM*ié*> imfa T'« «" 
lagar ii «se leeursm 

DioB guarde ú V. 10. 

>KNTKNCIA UK LA lÁMMM HB «WUCMfcf» W¿ |ft l'l. VI" A 

té Mi» SBfínrwiíw ■ * iW 

Y Vistos: 

ReeiiHa ^le el apUerarfu ífctoosoa ^ 7, invneand., ivpre- 
setllaeiúu de líníia Adelaida Hen^aa lia IWl.e .le Mnamel 
y |)..nu Candína llnseinunv UlenleiiK .kduce deiuaudii i|* rei- 
mnttmm contra la Km prona del K G- i teste, de ierren.», 

u ,mn#<li*a M el adjunta, «Ite p.ntenwierau á Au 

m $tio U Míe; de niuéíi *>ti Nrete* lí '* ^í™^!*^ 
FúnOa I* **»í*» te*m<ulieaUu*ia rn .pie la.s terrenas ile?U$m 
imams Aladrados íttéro» dunad-s á la Bi^M <M V- 
le en 5 de Febrero de 18t¡*U»aju la condiciun resnluluria de «pos 
el Kstadu Provincial na podría emanarlos á piutienlaros, ni 
aponerse ú las resoluciones anmijipales sobre callos ana iltvi- 
daa los termina s li Iwwle el áttfeho de reversión desde .pie la 
enproMi lia pagada al dominio de particular^ y dehe resillare 
las terrenos & liere leras da! d-iuauLe, p ,r la'ieiviml.uaei.a» 
qué en sa noiíibre intenta luiulándusK en las tuOs. TOS y ^i?» 

del Código Civil. 

A Iü. %el ra presen latí te de la Kinpresa iMin testa ludmanndu. 
lf cotillea 'la fecha de la doi.ueidu y transcribiendo las cláusula* 
perli nenies, diee «|iie la empresa no lia contrariado las $m* 
orípoioaes Municipales sobre calles; .pie aún en el supuesta 
de o,ue la hubiese fecho, esf» no produciría la enduoidud de 



la donación y sulo daría acción ¡¡vn demandar el enmnlimien- 
U, del emirato, con am-lo ni *fl Í20I Códi^ Civil; que res- 
,,««1,, de la olru lilánsula, se estipula I* i« veisiúu del domí- 
uii> pura el donante eu el ipfp de $■» «1 IfcW*" Carril dejara 
de existir ó l'nera Ü»**** ¿ otro lu-ur, pM» n«> ü establece 
la! electo cuando los terrenos fuesen empeñados á partícula- 
res. l'ero tomando en eniijunln la clausula, msimñe que los te- 
rrenos nú se lian vendido á particulares, pees si la Empresa 
misma lia pasudo á mano* distintas por la enajenación que 
i«Vr,o Carril hUi> el Kstudo de Ifiium* Aires, luí terrenos 
continúan afectados al trabajo pro-resista de esa Kmpresa, une 
fué el objeto de propuesto pi.r el donante. Pitt otra parle, en 
presenciad.- la disposición del Cml. Civil art. 'JliUft, es» Ittuíta- 
uión uo podía Mmt MÉ9 de di.-/ años y se lia respetado des- 
de lStr>, época de la donación, hasta 18!H), Fecha de K transfe- 
rencia del Kern> Carril, 

<¿ue rueihi.lná prueba la causa y presentados b>* alefatos, 
el del uel.ir solo »e limitó á hacer resttllur que había evidencia 
de que lus términos tle la dmiucióifse empleaban para estable 
,:er la condición resolutoria, cuando ta Kuipresa dejase de ser 
Usual y se entregase á particulares. Kl inferior ha sentenciado 
a fs. UYI descebando la aecióu, de que absuelve al denian 
dado, exonerando de costas al vencido por no encontrar mé- 
rito para ello y viene en apelación. 
Y Considerando; 
<ine la acción de reivindicación deducida en la demanda es 
á todas luces improcedente, como lo lia reconocido el mismo ac- 
tor en esta instancia, al cambiar eu su expresión de ají ra v ios 
su sentido, sosteniendo que aquella fué' «lata y lorcidamente de- 
nominada de reivindicación» y establece que solóse trata de 
revocar una donación, me.-eed al ejercicio de una cláusula re- 
solutoria pactada y no desconocida de nadie, 
(¿uc para sostener su nuevt, gestión, sostiene que debe npli- 

2* 
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carse las Leves de Partida, vigente durante la celebración y 
consumación de los actos que originaron la relación de dere- 
cho materia de este tiÜph 

Une si hien es cierto que la denominación do mía acción es 
ouestión secundaria en nuestras re-las procesales, no es menos 
exacto que el orden de los juicios requiere «Je I» pretensio- 
nes de las partes estén sometidas a una inanilestneión ordena 
da y practica, de manera que un juicio iniciado bajo U base 
de pretensión fundad.* en lieelm y en derecho continúe durante 
el inicio manteniendo en estela unidad, de modo que lo que 
se ha pedido en la demanda y contestado y pmbndo en pri- 
mera instnnna Hu sea distinto de lo qne se sostiene en lase- 

trilfldft. 

Pero en este cuso, la nueva íaz de la cuestión planteada en 
la expresión de agravios Ha sido admitida en la contestación 
del auto apelado y cabe resolverse en la ¡sentencia que con- 
sidere los motivos de agravio de la de primera instancia. 

<¿oe cualquiera que sea la denominación de la acción, resul- 
ta evidente de los términos todos del juicio i[ne actor y de- 
mandado c prenden que se l rain de deilnir si puede deeln- 

rarse procedente la pretensión de las herederas de La M 
para que declare iueiien/, el titulo con que el P. del Oeste 
posee terrenos que aquel dono y vuelvan éstos al putrimumo 
ile los herederos actores de ente Litigio- 

Esto sentado, ta nueva forma con que se encara la cuestión de 
derecho negándose eucieuein al IV.di*, Ci vil y sosteuiead» 
,|iicel caso debe dirimirse con sujección á las Leyes de l'ur- 
,idn no tiene importancia reuL porque los principios de una y 
Otra' le-íslación son fundamentalmente anulo-as en cuanto al 
contrato de donación, si bien nuestra ley civil haya creado 
modalidades particulares para sus electo* y cláusulas permi- 
tidas -así la limitación M«rfc que obedece a un pnnci- 
pio de modalidad y se-uridud cu la eeoaomía de la transfe- 
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renda de la propiedad, y cuya api ieahilidad al cuso ajtunl no 
podría hé&fcfsé fundándose en el precepto del artículo :i" del 
Odifio (üvil porque él mismo ha consogrado en los nrts. 40 Mí 
y 4017 la doctrina de los jurisconsultos, 

\ak nueva ley rij^e los electos esperados ile artos anteriores, 
los derechos en expectativa según /íirJiai ia- parágrafo 28; Y 
iiirn tratándose u« de la donación sino de la reversión de la 
misa dimuda, por suceso posterior al neto y que se reali&ó en 
isiín, eumn i'ailla enajenación del F. 0. (teste á una Empresa 
particular, el Código rige el cnsik 

(¿ne estas cuestiones secundarias promovidas y discutidas en 
el litigio no tienen Üiiio una iiuporrniicia teórica y doctrina- 
ría» quedando solo la principal- La donación La linche liu cadu- 
cado por el hecho de haberse enajenado la Km preña por el 
Estado de lineaos Aires? Evidentemente nú. 

No fué ese el espíritu de la donación como no fué la letra 
del contrato, sohre b <|iie no queda duda con la simple lectura 
de las escrituras exhihiila*. Se. donaron los terrenos cuino 
estímulo y contribución a la nUrn del F. Carril, no portille éste 
fuese del Estado, Solo se limitó él destino de los terrenus que 
aprovecharía la Empresa sin enajenarlos á particulares ¡Mi- 
ra el libre destino que estas tía u á los cosas de su dominio. 

Xo fué la entidad del Kstado Provincial h> que se tuvo en 
vista como consta en la primera escritura agregada eu testi- 
monio á fs- que expresa que hace gracia y donación pura, 
perfecta ú irrevocable á favor de la asociación del F. C. Oes- 
te representada actualmente por el señor ['residente de la Co- 
misión de Administración Pon Kelípe Mnvallol. • 

La ñuica condición estuhlecida según la cláusula sexta, es 
de que si la Empresa hiciera que el ferro carril dejara de 
existir ó fuera llevado á otro lugar los terrenos volve- 
rían ai donante, peni mientras esto no suceda 'la Empresa 
destinará las fracciones 4 los usos que mejor convenga á sus 
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derechos per» con prohibición absoluto de poder enajenar 
los á particulares No hay mucho bu que labrar ana duda, 
deque la obra progresista riel t'ermeurril era únicamente «1 he- 
neüciar'm ile la dnmieión y q* l,J «' motivo de revocación 

ta constituiría la extinción de la obra; mi traslación ó el aban- 
dono de los terrenos de su explotación para entregarlos al domi- 
nio de particulares- i¿ne la Empresa baya dejado de ser liscal y la 
t'.,rine nua asociación de capitales, no constituye esto el heelio 

previsto. Los terrenos do iiudoRConti irían Inrmaudo lu uui- 

versalidud de esa obra institución ó saciedad aaói>im:i que la 
mantiene y explota con los lines de progreso y lucro ifti se 
tuvieron en vista cuando tuvo La Ruche la idea y voluntad do 
eleetunr lu liberalidad que Imy pretenden revocar sus here- 
deros. 

(¿ue por consiguiente DO se lia producido el caso de hecho, 
el tínico motivo puraque la dema mía prosperara que sería el 
quebrantamiento de los liues delad ie¡ón,y por lanío no pue- 
de decid -su síuó lo que hu consagrado el tallo de 1 J Instancia, 
es decir, .j ic no hay ra/.óu para revocar la donación y relro- 
Imer el do niuio de los terrenos del Kerro Carril demandado 
¡i los representantes del donante; y esto sin tener en cuenta 
el tiempo transcurrido para que legal mente pudiese ejercitar- 
se tal facultad, por que uo es necesario, dada la ciara idea 
expresada cu el acto que sirve .le titulo a la Kuipresu del 

Ferro Carril del Oeste. 
Por estos íuudiunenlos y concordantes del Vallo recurrido 

de fe. trr¿, se confirma este con las costas de. esta Instancia, 
Nolilieudn, devuélvanse los autos al Juajíadn de procedencia 

para su ejecución y reposición del sellado. 



Pedro T. .Sr< m h ¿ . - /** n k t ( i mj 
Üii- Jmqxún l'ttrrtlto. 
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finen.* Air*!-. ftriubtt l¡*4e 1WH 

Y Vistas: 

[leaultantio ilel informe precediente il« la Cámara Pede ral 
de La Piala en til juicios* han discutido y resiifltu uues- 
tiones ile derecha ummi», nplicanrio dispoaíiíiones del Código 
Civil yde ln legislación anteriar, sin r;ue se Imya deseunocidft 
al recurrente derecha alguno especiil mente regida par la 
Coaatítueiftn, Leyes »í tratadas nacía nales; se declara bien de- 
negada la apelación, oon arreglo á ln dispuesta en las arts. 
11 y 15 tle la lev n" 1H y ti" de la ley £Mt£. 

Xalilnj «ese erni el original y repuesta el papel devuélvase 
á la Cámara Federal para SU agregación á los autos princi- 
pales. 

Octavio Hismik — Nk asuii (i drl 

¡jULAll. M. P ÜAKACT. — A. 

Hkhhkju, 



890 



VALUM QK LA IDFUK1 CORTK 



CAUSA CXXV 



CMint* * Cmtpeimri,, ®m 4 Jtut'h l'histnnrta de 
tn Capital </ ?l de itfMl ch*e de U Phth W wh* 
ria Lm*ii mním W*é> <*W *** ***** 

toarte -1- Ei «auociaiiemn uV una a^im. pe.rsn.ml »«bre 
Ciimplimiehto de un coalraK» eorresnonde al *»"- 
tMÜu del demandado. 

2 Se. preeUiue njie «1 demandado *í«»« áéitiimHo Mt.«i ">" 

<|n nenmiinimetiLe sin «bserviieiúii »l res|»eelo. 



roflo. - I.o aplican las .si^uU'iiles piezas: 

KMlnHT" 1»KI. .11 K/. U* tu Wt% « n -' vTA 

henai-lin A. UsWftlio 1 ep Im 0M1 .v Uci- 

uiereial del DepartaiiHMiUi de la Cn|i¡l»l -le 1=' l'r»vu.c..i d, 
Bague» Aires. 

Al Wr. Wde lo Civil de la Ca t .iul Kederal, &r, l>.m lien- 
jatuiti Williams. 

linee snl,.r: míe pt* el 'tm&to * 4,1 «W v Btt,-t » r « ,M 
autorizante Inmutan I..» nulns ^.li.lu* m>r Um AHmlo li.- 
gletun S i,l.re enmneleueiu, en loa eimles ** litt di**»*» «l»- 
Ur & V. H. el préseme, á lia de • i ne piwviui los Iriuuie» de 
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estilo, se sirvit iuhhir de entender en el juicio que le sigue 
á aquel l ►niiii Muría Luisa Kell/,, en mérito «le los nntcce- 
deutes njne se transcriben tí eunt ilinación: «Sr. Jaez. .losé De- 
nús Sliepurd, constituyendo domicilio en Iti calle '2 n" 735 á 
V. S. emnii mejor proceda clígo: t¿ue según consta por el ad- 
junto testimonio. Dan Alfredo Ingletoti vecino del partido de 
Merlo, me lia conferido ante el Kseribano del mismo partido 
Pon José Itarahino, poiler general con facultad para represen- 
tarlo en todos sus asuntos judiciales Kn ese taráeter vengo 
á promover la contienda de competencia por inhibitoria auto- 
rizada por el art, UO del Cód. de Procedimientos, en virtud 
de haberse iniciado y estarse tramitando ñute el Sr. Juez de 
l 1 Instancia de la Capital Federal Ur, I braja ni íu Williams 
un juicio que es de la exclusiva competencia de V. H. Kl 
casi es el siguiente: Don Adolfo K ii unter, en so carácter de 
apoderado de l>oüa María Luisa Kelly» ha demandado al Sr. 
I tigician por uuiupliuiieul.o de un presunto contrato de permuta 
de unas casas de In Capital KedernL por una linca que el 
señor íngletou posee en el partido de Merlo y il en un ciando lín 
domicilio que no es ul del señor lugletou, lia conseguido une 
el señor Jue/. Dr. WiIIíüiiih se avoque el uouoei miento del 
asunto. Se trata ile] ejercicio de una aueioü personal, para la 

cual, da lo el domicilio del señor luglet ra Merlo, solo V. S. 

es cora peten te. (¿ue el señor luglelou está domiei liado en Merlo 
podrá probarse ampliamente si fuere negado, pero parécerae 
iuuecesurio tal prueba desde que el Kscribaiio de Merlo dá fé 
en el acto de autorizar el poder que presento de que td señor 
híglaton pertenece a aquel vecindario. lluego á V. S quiera 
librar exhorto al señor Juez Dr. Williams con transcripción de 
este escribí pidiéndole que se inhiba de entender en el asunto. 
Km- tanto, quiera V. S. proveer de con formulad, Ks justicia.— 
04<arrel.-.I. D. Sbepard.. La Mal* Abril U de BBb-^W 
presentado en cuanto lia lugar y por constituido el domicilio 
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que Indica ttíugaaele por partee» méWio del podé* «íjWiapttíEli- 
tlu. Cu arrecí» al urtíeulo m dé! CMiff' Civil <l« ÍVoeeolimieu- 
toa vista al Aseme ■ KíschI. IWpese los días tintes y jueves 
de onda semana puní noLiüeneíones.- Lusewio,- Ame mi: A. 
1. (¡uniuiift.. 'Señor Juez. l%edé V. S. lites el exhorto que 
se pide.- Abril ÜHli.-A. Mambí.' «Ln IMula, Abril ¿¡>de 
IVMM.-Ueenuínvmiriüd con lo dietumínndo por el Ajenie Kis- 
éaí, líbrese el exhurMi solieilndn.-Useano. Ante uif; A. -I, 
Gamboa, 

Ku tul virtud, sírvase V. S. ordenar lo necesario para que 
con bis tramites de estilóse inhiba de entender en el inicio 
que lia beelii) referencia. 

IVuveuV. ü. fie conformidad quedando oblando A ,!l rt ' ri * 

procidnd. 

Al lo OKL JUK'/DK Mi CIVIL 1»K LA e.VI'ITAt. 

A alus y Vistos: 
Considerando .pie la cuestión «le la competencia promovida 
descansa üiiicaineule en una ¡itiniia^ón del Ksuribttim (Je M*»*- 
¡p Oun-Jose Karubinoeu la esoriluru de po.ler nimbada por el 
Señor Iiiííletón á Don .losé Dctiis Shepard, y teniendo en rúen- 
la que este liee.bn no es m;ísque uno presmi.úóu, que se bulla 
destradu por la no metí.* irrnvfc de haberse nolil¡c¡*do el 
mencionado Señor hi-lelñu en el domicilio que eonin suyo fe 
denunció en esta fapiliil, \wr fl demandante de acuerdo con 
ta dictaminado por .-l A-eut.ri FUcrtl* éi»«IÉM «' **** 
retjuirenle que, por estos fundamentos, no se aeeede a s pedi- 

' ° L, Mmtlvz Ptti, -Ante mí:— To- 

más Juari't Velman. 
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VISTA 1IK1. SK*UH I'KIIÜI KA t UKNKH4L 

tín¡ féítíít (orfr: 

Sillín múlto (W Mftn <1« uemuiHla '-"tre á fo. i '1« 
|„ 3 uu\..siaie.iadns itiiUel Se.i.n- W lie I ' Instancia en I» Ci- 
vil de ht Capital. llana Mu ía Lnisa Kelly ha iuieindn muí ae- 

ei.'m persnnal, siiln-H «'I «timiiliiuitóiiUi .1* nuiirai.» M p&F 

muta, cmilra l>-"i AllYedn Itlgletóii. 

Nn s« nema paila ni contrata, y 1» «*Í*tfl¡Wfr ,lt ' 1 W»*m« « 
preeisiiuienie la materia .pie en iisl.it» ye el íSmtlrt d«'l lüíirin; 
de manein «n el cas» j*//Ve, teníeadn mi fifi* la 

naluraleaa de la ae.ei.m prmiwvi.la á I*, k, ta * peleneia ile.l 

¡i, Av .mln será determinada par el liw.l el il-niumíto del «le- 

mandndn, ae-íu» i.spnesU. en el nrt i ■ .leí IVnlt-n .le l'me. 

en Id Civil. 

Xn ),ay wm$M elementos suficientes de prueba, -leí hecha 
,1,-1 domicilio .le llnn Alfredo In-letñu, pm- In 0e corresponde 
apreciar las pre.sniicinn.-s *\w arrojan las diverjas constancias 

del expediente. 

Kl Señor hm lie lá IMala mstiene su c.mipKeneia en ra/óti 
de iiutí el pifié* q*6 obra ñ f* I fot im'i dente otoñado por 
Don Jo*c Itarahinn, contiene la alinitacimi .le que dicho Sr. 
luición era vecino de, aquel partido cmuido »Utr%** tal poder. 

Pero laatirmncimi procede de la parte misma interesada, y 
resulta ademas neutralista \W <"l hmhoth haber sido el tír. 
Lnglefei» mtijwfa personalmente ea el lagar que la liarle de- 
mandante le atribuye anuía dmiiteilm en esta Capital, calle 

l¡, lt . juistn >l í, sin hacer observación al respecto, scgáii te 

cmprnelia la cédula de nntüieaeión, de ls. 11 del espediente 
principal. 

Kslu* circunstancias, inclinan mi criterio ea el sentido de 



considerar que el doiaioilio de! demandado no está en Merlo, 
sin»*.» la «asa calle li*«uni|iii<tR ir IVi de esta Capital. 

Sutriniano ffim 

VALLO ItK LA SH>UKMA CÍJKTK 

Y Vistos: 

por loS iLiu.lameutns del auto de ta. $3 vuelta del expediente 
caratulado «Kelly Doña María Luisa contra Ingletou Dan Al- 
fredo sobre escrituración, .luez l>nclor Méndez, Pa/^; de acuerdo 
cun l« expuesto y pd¡|J« por el Señor Procurador Geaeral y 
considerando además. 

(¿ue no solo el traslado de la demanda, sino también la pro* 
videncia de fs,'ií> vta., lio- tmLillunda persoaal méate, cuesta <.V 
|iilnl á hi-leto.i (Í8. III) vta. .leí estílente expresado) ni él 
domicilio que indico el actor, 

Que la inhibitorm se intentó extemporáneamente ante el Se- 
í,„r ím de 1.a Plata, ó sea, después de haberse dudo por eva- 
cuado en rebeldía, .le litglelnn el traslado .le Iti demanda y de 
re^Hida la caasa á prueba (Tte 7 vaeltu y 1» vta, del expe- 
diente citado; ffc i de lo* autos t|t*glé<ífcn l>ou MfmH >«o»- 
iendadti cniipeteueiu por inhibitorias iniciados en La Plata, 
ImlIIo* tomo :t7, H^; Tom..r ) l¡ ( n*g, *ftí tomo 7:.;pá^. 

Se declara .pie el conocimiento d« la causa corresponde al 
Señar ***** ,W l " l |ltllllth Ul <W«tft¿^tttfí ú quien se le remi- 
tirán los autos, haciendo saber esta resolución al Juez, de pri- 
mera instaura de la ciada.! ile La Plata. Notil'íqnese oifói- 
ual y repóngase el papel, 

(ÍOTAVIO lil SUK. - NlCAÍioK t¡. l>Kf. 

Soi.ah. — M. P- Dahact.-A- 
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¡h uU Jttnn M. 1/ fátm vtmtm la Provincia tfv üitln- lílm 



Sumario.— i n Sea cual tuero el derecho (|iié pudiemu alegar 
lúa ijue lian entablado la acción subsidiaría acordada en 
tí | niaíe.il.. *¿77ii del Código Civil, para redamar de las ena- 
jenaciones p« se lian hecho, ese derecho nu puétle esea- 
paral imperio ile 1n prescripción, la que excluye Lodo lavm' 
y Lodo privilegio y s¿ t*\liemle sol ira todas las acciones, 
dado el período de.SU años transcurridos, e.u el cas.., sin ejer- 
citarse. 

2' ríi se lia operado la pfeAeri peióii opuesta por el demanda 
.tu, procede el reelta/.o de la acción, haciendo innecesario 
entrar á conocer y decidir de las demás cuestiones pru pues- 
tas en la demanda y en la contestación. 



CtffíM- tiesnltatl.-l siguiente lalU: 

FALLO m I * sri'UKM A CÜHTK 

llueiir.t Alrw, Oelnl.re 3» .le 

Vistos estos aillos de los que resulta: 
Que don Miguel Pncrles Olmos, en re presen taei.iii de las per- 
sonas .¡ni' espresa en su escrito de l's. :>S. en su calillad de here- 
dera y sucesores de d m Ventura Denis, deiuamia ú la prjvincia 



IHS ItK StTPRKSI* COHTK 

de Kntre II ios. por imleuini/aeióu tic I» suma de dos millones y 
doscientos cuarenta mil pesos moneda ftaeional, mim» uupt^rLe 
de ciento doce taguas de campo que alirma han sido de sus 
luaptlftitles y se kan enajenado por «l (¡•■bienio de las referida 
provincia á diversas personas, y phle adeniaa el pago «le tos 
intereses y Uh l»s pistas iM juicio. 

Expone que sus ÉñJite&entHdus lian sido declarados úniww y 
universales herederos óel referido U»t\ .loan Ventura fíeiiia 
ríA¡ las iriuuunles de SaiiU l'V, at^ui auto MU de JUttin íl« 
1**7, cuyo testimonio acompaña, y eoti el que jiistílioada so 
Item nutría ñora reclamar los toe oes del anisante, euyu título, 
con respecto á la propiedad, motivo de este juicio, nimmpana 
también y «leí que apaivee del l de Uieimuhre de 177H, piir 
uulc el Kscribann público Uitn -los¿ Manuel Vil Insertar, procu- 
rador genera) ile ciudad y vocal de la Junta de Temporal i -lu- 
des de Santa i-e, en «éo de las facultades conferidas en el 
»rt, ¿I de la Keal Cédula de *Í7 de Mayo ile 17(1!», vendió l>e 
nis tres le^tuisde tierra de esluuciii sobre el Keliaiaoo y tren 
te ni llin rurauú unti sus fondos al Ks te hasta el Elfo Uruguay 
lindando por el Hie 1 con la boca del iiouiUrado ría Kelieiauy 
por el Norte eou o na punta del arroyo que está dentro de un 
monte, venta que se ieuli//p pm- la suma de quinientos pesos 

jihita que quedaron en poder dele piador ú censo redímilile 

del .:iueo por comí i sus intereses, que fué picado eou sus 

iutereses respectivos por los ulhaueas de llenis en IWH. 

(¿ne dichas tierras fueron poseidas por \}mk foSSÍí! s « 
muerte, constando, además, p« se le transfirió la posesión 
que tenía otro eomprmlov ¡interior, euyo título quedó sin efec- 
|.n; relacionan otros antecedentes que existen en loa archivos 
de Santa l'Y-, de lodo loque resulla que se encontraban reuni- 
das en el causante todas Insc liciones preseriptus por dere- 
cho para adquirir el dominio. 

Agreda que dentro de los limites que turmau aquella prom'e- 



dnd y A que Sfl tétiéM, la mensura ¡trae ti caria en .lanío de 
LlS^él ClúlHiíriiit Je K.itrenns lia enajenad» alrededor de eieu- 
t tcmii'i'iiiii le» na* cuadradas, eutre las que ác encuentra al Ha 
ladero Santa KLnia, la ciudad de PH», 1*Mt «lo F"*a> 

uisuu y Uelruna henis, Ion den.luy otro*, Honran en el 
li.'-islr^ líníliun ImsU dareoa ei Ununay y que atia de esas 
ennjennmoin'*, la que enasta del expediente miniad» par líoa 
Vahíiilia [>enÍH auui i;l Gobier fin rieumestra une ja- 

mus na riescunmú» ea ali>olu;tu la li^itimiriuri riel títiiltí 8Í1 
-1 tIjui Y. Dcni.s. 

(¿lie el expresado ditn Valetitin I leáis se pi-eseuLó en II de 
Febrero ri«- IHT> y f\hilii» su lítala, didénri»™ úliohi riueán de 
dichas tierras y ip! *\ (¡olticriu. weunoüiá y enaliniiú la pro- 
piedad que preiemlíu DenU, emi en fondo di- tres leonas, «sin 
perjuicio de im establecimientos que GMfggi dice, filara de 
t'slfH límites»; que tía esia minera ve Lula el <* tliicrnu restrin- 
mih el fondo de esa* l'wr.is -411. eran hasta el Uruguay, ¡i s..- 
Inlres leonas «al vandü, |tara eul slnr el despojo los esta- 
blecimientos que uatiibicraii fuern de aquellos líialta*, Jespuju 

q I citado Deuis jamás pudo tíaiiaiíutir; porque éste en él 

mejor rielus e is»s, sólo era un prbií^iíro que nOpódía dispo- 
ner 1)0 lu cosa común, trnusur su exteiisióu, ni aceptar La ra 
solución iHir la que su adueñaba el Gobierno de ta mayor par- 
Le ik |,i cusa indivisa. 

I¿ui' ile.spusridd ül (¡nliim-iuMiulnuial déosla propiedad, por 
achí de lilirií dis|itiHÍei.in, eseaeUi quedó irrevocable, desde 
qna el «iditenio pntiio iccniineio lodos los l ¡hilos expedidos 
| H ir id primero non urreifh» á su propin legislación, y que, de 
hacerse el despojo expresado y consentirse por don Valentín 
quesillo ^reconociera en luimos una parle las llenas que le 
correspondía iá la su¿es¡ó,i, se ejercitó un acto nulo que 110 [Hi 
dría ser eiioierln \i *v la prese ripiv 0:1, mientras loa bienes del 
causante «mitin uu roa indi visos, coma lo eslán liasla la teelm. 
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Que en 13 ile Febrero de L8K4, don Fraueiseu A, Deuis enm- 
pareció unte el Juzgado de l* Instancia iU-.I Paraná y produjo 
una iniormaeinii pura m^fap '1 1U1 Sl1 ftw8¿ I)m Váléntih 
Denis había heredado de mi abuelo don Juan Ventura las 
mismas tiemis, comprendidas entre los limites ya señala les; 
Qiie la infnriuaiiliin que se |»i'o<Iiij>i y uprobó k en ettiulti 1m - 

tóre Ufar, en 11 ile Abril del mist iím, lio acredita que til 

raepretfte fuera Mlw heredero de Dotí -litan Ventura, ni de 
dbli Valentín, deaioslráud ise a.iemW, que a jn il procedía sin 
conocimiento del verdadera Ululo, pues de haberlo uenwíiüo^ 
no hubiera uílrtaadü que les fundos de la propiedad iban basta 
el Peí tela no, síhó basta el Uruguay, dtftuu ellos lo demuestran. 

I taime* de relacionar otros antecedentes que se dicen extraí- 
dos del expediente iniciado ante el (iohieriu., tales étimo íflii 
que constan de Indiligencia de mensura de fe. H*. los que se 
reberen al nnidti coma el fíibíerimy el mencionado coheredero 
se repartieron, dice, en IH7U, el Mfq de l>on Juan Ventura 

y eór (uedó consumado el despojo por el decreto do l ee bu 7 

ue Noviembre de 1S77, termina invocando en sn favor lu ilus- 
posictiVn del arl, m& del < Civil . 1 ne ampara ron la ar- 
ción rei vindicatoria al propiulnrio qm fe» Í^IT 1 **» 1:1 Presión 
de la eosa noutruel quese encuentre eu posesión de ella, ma- 
nifestando que antes de usar de nula uecidii, prefiere deducir 
lu subsiiliaria que le acuerda el art. ¿771 del mismo Código, la 
que nó se prescribe, cuando se trata de bienes indi vinario*; que 
la prescripción empieza á correr desde que el juicio sucesorio 
fue abierto, y observando que siempre buba errores y, basta 
ls:i7, imposibilidad de netuur, Corrido traslado de esla de 
manda después de acreditada la jurisdicción originaria dees 
ta ¡Suprema Corte BmilWme ó lo ordenado a I*. «I» M vuet- 
tn,7H, 87.HI yí)7 vuelta fué molestada por el representante 
4e la Provincia de Kntre Hios, muui Testando: ls. IW a l'i."» 
que no acepta como verdaderos otros hechos y circunstancias, 
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t jne loa que expone ptir su parte, por ser los únicas, que real- 
mente se tundan en comprobantes qne hacca plena leen juicio 

i¿ue el (itiiini'imtlnr Sola reuuuocíú titi IHlo ú tmtíi ile dwi 
Valentín Denis, «lian» hijo legítimo (te I>mi Jnuii Valentín 
líenís, él dereeh i do |PiM|Mc la.il sobre las tres leguas de frente 
al Uio Paraná, |mh* t res de foud t, «sin perjuieio de loa estable- 
cimientos que estuvieran fuera ile esos límites». 

(¿ue el li ¡Jo de li.ni Valentín, Don hViiiiuisuu Antonio Denla, 
uroduju ante los tribunales iIkI Paraná, la informaciún referí- 
da en la dcmaudt, y que aproh; ola esln información, el expre- 
sada Dmi Kmueíseu Antonio Denis, gestionó ante el gobierno 
el reconocimiento de la propiedad itdi|uiriila por su causante, 
limitando su pretensión al urea reconocida eu I *'„':>, ex presan - 
do después, ¡il pedirla mensura del campo, que abandonaba (oda 
pretcnsión á ios inm üisni límites lijados pul? los primitivos 
títulos y que se conformaba emi el reconuei miento de lastres 
leguas ile frente pin* tres de huido. 

(¿ue el Departamento Topagr.ííu» y el Fiscal, ai manifestar 
«¡iu> de b íii u ceeder.se á lo solicitado, previa mciistini, sin cuín 
prenderse al pueblo de la Pitó y su ejido, agregaban que exis 
lían disposiciones videntes del tiempo del titulo otorgado 11 Don 
Juan Ventura, que establecían que las ventas ti mercedes He- 
chas con frente al Paraná, hasta dar eun el Uruguay, debían 
limitarse á diez. Leguas de fondo, haciendo notar, además, que 
tus Temporalidades de Santa i*'é un tenían j urisdíeciou hasta 
el Uto Uruguay, y que esta región correspondía al Cabildo de 
Yapey ú . 

t¿uc practicada la me usura y aprobada por el liohieruo, se 
reeoiineiii la posesión del campo mensurado y el derecho de la 
parte que le correspondió al solicitante como poseedor basta 
completar las diez leguas por las que se abonaba contribución 
al erario, dispouicad we que se extendiera la respectiva escri- 
tura de dominio. 
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Queal^uniM anos después del fitfltiüimieato de Don Juan Ven- 
1.11ra Denis, ocurrido en 1801, su esposa ©regoriii Pírea y m* 
cuatro hijo», Manuel >' respectivamente do 

los demandantes), Valentín, Uoni lacio y línlvimi. procedieron 
á la tasación de las haciendas que el causante posÍ?Éft en lu bS- 
tarmiade ku costa del Feliciano, por vnl.tr .le dfi« mil ffltitim 
¿¿ ¿sufflé y $m P«*«S. euatro véales, declarándose en ese neto 
por la viuda y los hijus nombrados, euu (a asistencia de tos 
avaluadores y testigos ipí lo lirumn en la rindnd ile K¡mtu-l-e, 
en "¿1 de Setiembre «le W habían convenido «$ñ íp) i,e1 
terreno de lu esfcuueiu cuya tasación consta arriba y que so 
compone «le tres leonas, se-ún lu escritura, teu^a el valor de 
ircsmciilu* pesos, atendido el présenle liem|io; de suerte ips 
pura el caso Me nuestras, diee), particiones» es el justo precio.. 
-Y nue pocos días despeó, en 28 de ( letubre, los misinos he- 
rederos y la viada de Deuis liruian.» lu rúenla parUeÍonnria 
practicada per 'mu José Klius Caliste.., pnf elección de los 111- 

leresadns. 

tjuc: este doeuinrol», en el que se hace relereueia del testo? 
mentó del eiiusunle, esl¡. prolneoliiuid" en la olieimi de Abralmm 

biiiia la ciudad de Santa l e, cu virtud de m-den del Jim-* 

de l" Instancia de esa circunscripción, de lecha \M de A-osto 
d« iNi'i, recaída en el expediente seguido c<m tal objeto por 

MÚ&fi\ Kscnbiia.. público Dim N. M. lentes, ad le se relie- 

rén en lu necesario, por no lmlla.se en su poder, y del .|.ie 
buce mérito, porque demuesirn ptír sí sola, la improcedencia 

de la acción deducida. 

(¿ ;lÉ \HT¿, l>nii Manuel-). Deuis. dkiendose hijo de líotl 

Muriuel Aniceto, hijo este, ú si. ve/., de D.m ¿uftíi Veulura, 
y deelu raudo haber tenido dos hermanos, Luís y Uulvimi. qim 
liiihúui dejado descendientes, se presentó auto el -Inundo de. 
l« Instancia del huuná; geationando de Don Vulenlíu y de sus 
herederos la parte de bienes que había quedado por muerte 



de su abuelo, recUimueión 411** se dirigió contra las referidas 
personas, por llou Valentín el i[«e se había posesi uñado de lo* 
intereses de campo y de muí estancia, sin que de tales bienes 
se hubiera dado participación jamás á sil padre ni á ninguno 
de los demás cu- herederos. , 

(¿iih en esta «¿ustión se exigió la RehíbiisUm del testamento 
de Don .Iimii Ventura, n»í como la rumia di' división y parti- 
„♦,„„ de sus bienes que debía haberse veri tiendo y en cuya 
virtud lns hijas y herederos de f Htn Valentín go/,;ihuu y poseían 
comii dueños ^elusivos la estancia y enmpos indicados. 

<¿ue esta gestión se siguió con ta interveiieii'ni de otros here- 
deros, representados lodos por el l>r. Francisco Ferrey ra, pri- 
mero, y el l>r, Nicolás Vidi-ln. después, hasta que se falló en 
rebeldía» en l" de Febrero de 1HH1, teniéndose por desistidos ;t 
los deniamlnnles de sos gestiones contra la sucesión de Don 
Valentín, con declaración de qué uo pudrían ser nidos en lu 
sucesivo, condenándoseles, además, en tas costas del juicio, y 
que esa sentencia se inundó publicar y se publicó por edictos 
cm eí término de 30 días en el Oíeumcrata. del Paraná, el 11 
de Febrero del mismo año, 

(¿ue los demandantes actuales, son los herederos de los que 
promovieron el juicio expresado, y que entre ellos hay algunos 
qm carecen de personería por no haber dado su poder at re- 
presmitnete contrario. Quemes (linios, de lodo lo que se deduce 
que sé trata de 11:1a acción eapricli.isa, que ha sido desestima 
da por un tribunal competen^ y que al presente se reprodu- 
ce, con vanueimiesde forma contra la Provincia de Kutre-Híos 
después de haberse dirigido, en \HTl, "mira las herederos de 
Don Valentín. 

(¿uc, además, debe tenerse presente, que la compra hecha 
en 1778 ú la Junta de Temporal iilades de Santa-Pe, 110 ledió 
derecho á I tenis á toda el área comprendida entre el l'araml 
al Oeste y el Uruguay al Liste, pur la ra/.óu man i legada en 

2» 
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cuanto á la jurisdicción i|iui correspondía al Cabildo de Yape- 
yú sobre el Uruguay, y puntué existían disposiciones de uijiic- 
llti época (|<ie I i mi tunan esas enajenaciones á solo diez le^nus 
extendiéndose en «tras consideraciones, ya con respecto :í las 
diligencias tlu tu ven tar lo y tasación practicadas en IH'i'i, y á la 
posesión que jo/.ó Don Valentín comu dueño exclusivo acue- 
llas tierras; desde que el <iobíeriio reconoció su derecho cu 
1H'¿\, y con relación ú las jes tienes seguidas par loa demandan 
tes ii sus antecesores, que han establecido casa j a/,jada y su 
forc lo que ninguno do ellos pudría alegar i jiiurnncia, ya. en 
lía, eti cuanto á la posesión y dominio que jamás tuvo, dice, 
la rama de Don Manuel Aniceto eu los bienes dejados por su 
causante, y 4 tic lia si 'o ejercida en lodo tiempo por l>nn Va- 
'enlín, de todo In • ¡ «■ resulta la Taita de derecho con que se 
lia promovido esta demanda, la filns^pcfitio al pretenderse In- 
dos los derechos hereditarios llamándose los actores únicos y 
universales herederos equivocadamente y enutra la verdad 
que consta de autos, y li nal mentó, oponiendo la prescripción 
treuitennria y liberatoria conlr.i ¡a acción deducida. Termina 
pidiendo el reclni/.o de la demanda con expresa condenación en 
enslas, Snhslaticiailu hi causa por todos sus trámites, 1:011 la in- 
tervención del Ministerio de Menores, producidas las pruebas 
ofrecidas y Ujre jados los alégalos presentados por parte de 
la Provincia, el del representante de los demandantes, sin que 
lo hubiera hecho por la suya, deulfo del lómiimi, el cesiona- 
rio, Dnii Luis 1'elutTo. ni la del Defensor, se llamaron autos 
para sentencia por la providencia de o de Muyo del (mrríeuli: 
mío, á l's. ;titl vía. y fs, . . 
Y t'onsidei ando! 
í¿uu, como lo ileiiiueslran tos antecedentes relacionados, se 
trata eu la presente causa de la acción subsidiaria que acuer- 
da el artículo '.¿771) del lYulijo L*i v i 1 en los casos cu que cor 
responde la reivindicación, para podéí exigir del enajenante 
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ií sus herederos aria indemnización «le daiios causados por la 
en alienación. 

<¿ue en usa de esta acción, ItH actores, considerándose con 
deruelio á lus lú enes q.ue e\ presan en su demanda, y que per- 
tenecían á Ihm Juan Ventura Denis, de quienes se conside- 
ran ftttíeos y universales he odor* is, piden se condene á la 
Provincia de Kulre-ltíns al pagu de la suma lol inilfam'X 
fomentos num-nta mil 'geim ámaérta ttaSinnál *us intereses 

y las distas del jifitifati Ü i i mliMii n íkauIósi ó importe de eieir 

ttaW leguas de campo, que fueron de su causante y í|üe alii- 
umn también, lifin sido vendidas por el liojíiernn de dicha pro- 
vincia á ti] verbas pursoims. 

(Jiie en tn! virtud, y bu ni endose opuesto por parte de la pro* 
viuuiu, entre otras defensas, ta excepción de prescripción, cor- 
responde tomarla en consideración en primer término, para 
dejarla establecida si ella se tía Operado, porqué sí así resal- 
tase, pnr haberse justi tinado debidamente, procedería el re- 
chazo de la demanda, conforme á lo ealabfeaidp en casa* nuá- 
lojjos, pur tratarse de una excepción perentoria ijue, por su na- 
turaleza, pone lin al pleito, haciendo, por lo tanto, innecesario 
entrar ú conocer y decidir de las demás cuestiones de hecha y 
de derecho, prapueslns en la demanda y cu la contestación. 

(¿ne de las diversas líUl^nníal (le prueba que se tian pro- 
ducido y constan de amos, resulla suficientemente nui-KdiLndn 
que el referida lían Juan Veulura Denis eiuujiró efectivamente 
en el siglo XVIII— 1 di- Diciembre de 1778, las tierras á que 
se relieren los documentas de. fe. Ti a 28, como así mismo que 
algunos unos después de su fallecimiento nmirrido é|¡ I8CI1 1 uno 
de sus hijos, Don Valent ín Denis, |püOnd¡ cauto suyo, del Oo- 
UÍ.'i-imi de Kutre-Kíos, el derecho de propiedad sobro el misino 
campo adquirido par su padre, lo que le lué reconocido par 
el < ¡ohu mador Sola, cvm una extensión de tres legU&S de frente 
uou el fundo de otras tres leguas, sin perjuicio de lus estable- 



40* 



TALLO* DB LA iDPUHl 




cimientos que estuvieran tw& itfi estos Umi tes, se^ún apare- 
ce en el documento u«« original W á fc. 4 del expediente 
HjrreiíHiln, caratulado: Don Kmiiistsitu A Den i*, Dttft» ivtrona 
Denia de 1'aiYrn, labre pm^íeW, '!« «" nunpo **n <I<n l'na.» 

(¿ue Dan Francisco Antonio Deuis, Dona l'eüuna tíeitü ile 
Facera, Hijo» del expresado don ValuiHin, gesticnmrnu antee! 
mismo Gobierno de 1» Provincia el reconocimiento de sus de- 
recho* al relmdo campo, produciéndose con tal motivo la SÉ» 
m á une se refiere el testimonio tle t's. Ti á *l 

<;estioucs y después de la mensura pe se mun- 
do practicar en L875.V a pe se reliaren las diligencias de t's. 
Má H7.se reconoció eu definitiva á favor del referido Don 
Francisco A. Deuisy Doña Pelroun Denis tle Purera el dere- 
cha «le propiedad, al campo «binad» en el lh-purtünetito de la 
distrito de Feliciano «aya área, se-ún la mensura practi- 
cada por el agrimensor don Fermín Kspir», eu julio de 1775, y 
aprobada por el Departa menta T.. panifico, consta, dice dicha 
resolución, de sielu liguas cuadradas, más US cuadras mm- 
( l iw las, mus IV.m varas cuadradas, tepiv*leafce á dio* y nueve 
mil seiscientas cinco hectáreas, cuarenta y dos áreas y ochenta 
y cinco eentíáreiis. . . ■ Ordenándose que. en su eousecuen- 

interesado por el Escribano de íiuhíerno el 
s, se¡;úu lo impuesto por el decreto de 
?■>, reglamentario de la ley de IS ile Mayod I 
imemOK.^ Resolución de fe. H¡7 vuelta .le lecha íi de No- 

vieuibre ile 1*77. 

(fue desde el ano iH'l\ eu «|<ie Don Valentín Penis aparece 
ejerciendo actos de posesión .v gestionando como de su exclu- 
siva propiedad las mismas tierras, hasla el aíio 18TS, cu que su 
hijo don Francisco Antonio Deuis se presenta ante el Gobier- 
no de la provincia, solicitando el mismo reconocimiento pre- 
via mensura, eu razón de no poseer los títulos respectivo*, no 
consta ni aparece que se haya intentado probar .pie los demás 




euberederos «le [km .luiui VeuLum, úsnalip^ bulúerun 
pniuil,, A.I»iiVttl«iilinnÍAl.* bij,sdeésie l». faüfcM ái 
posesión v dominio,. ,ne a^Mlos ejercían, pues, e* recién en 
l^, que se prwieiilalmti por «finia» ve/, anle liu Tribunales 
tlej Paraná, loa antecesores tic l«s demandantes, recluuniudo 
la parle que les correspondía en los bienes .leí causante común 
en Los ¡|M «toa Máteatíu « sus sucesores esluban en posesión y 
1^ eoaio únicos dueños, demanda que fu.; resuella .lea- 
pmhl .le vario* anos .le Iramilamón, pnr el .alio prouuue4a#e$, 
1 de Febrero «le IHHl, en el que se deeluni lexlunlu.enle en su 
pirle dispositiva; .Póí estas consideraciones y demás que se 
l„iu tenido présenle, enuronue con lo s.dieila.lo en el memorial 
(1 ue precie, y fe .«nenio «un lo dispuesto en los artículos 18» 
y IM-i .le la lev <le procela» i en Los nacionales, tulU.: declaran- 
do rebelde á tl.111 Manuel Denis y partícipe* de esa rebeldía A 
W»s itíualmenie rebeblus, .lo,, ltrumía lindos, .Ion David V 'ion 
L'árlos Buez t v e " ««'»«c»encb. por desistidos de la demanda 
con que amenazaron á la sucesión ú herederos de don Ventu- 
ra Den i*, p< dereclms hereditaria á la iuis.ua; uo mullendo 
en losueesho ser oiuos s.ñ.re el mismo redamo, con costas, y 
en ntenebn. á -iu. conocerse bi residencia actual de loa intere- 
sados, ni de su. apoderados, insértese esla resolución en los 
de esta localidad, puraque los rebeldes puedan coro- 
termina de treinta días á deducir los reeursns 
!fl uuoribire. llágase saber en persona údou Krnn- 
^O^Molw IVlwna lJenisúi i quien los representa llepón- 
gawS los sellos.- -Mariano Leiva*. iTesiimonio de fe ¿05 4110), 
" <¿ue esLos antecedentes demuestran que la Provincia I.a es- 
lado en posesión y dispuesto de las tierras á que se rellar» la 
demanda á contar, cuando menos, desde |tf£í Kü* * 
en que aquella l'aé demandada, cuno asimismo, une uno de 
Lijos de don Juan Ventura Ueuis, don Viileutiu y bis here- 
dero* de éste, después, se Lian considerado con derecho esclu- 
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8iv,»á la parte «leí munpo expresada, siendo asi púbücameule 
concebios, sin contrailieeiúii albina desde miis d«- eimreuln 
hoils transcurridos ImsLa la <j|*OCa d<" í* tLlf«Pl«ft«íM« produenla 
¿Ü lKli i, segéil tu eviiresau h.s Li*si.ijíos presen lailos, respon- 
diendo al iatetiHigfttona á eñp tonar 1'uermi examinados. 

*¿ue por consiguiente, y sea cual fuere el derecho une pu- 
dieran alegar los demandantes para reclamar «le las enapwv 
(•iones «jiie se han neelio por la Provincia, <-se «Irreeho ROpue 

de escapar al imperto de la prescripción deducida. In <j s> 

«luye tciln favor y todo prevílegin y se extiea.le sobre todas 
Ibs lociones, dmlo el largo tiempo transcurrid» si ti ejercitarse 
c«.mo aparece en el caso * «A jtulire, ya se considere a.|uella 
excepción con arillo á la legislación anterior, anoto 
IttciÓO é las «lisiM.sicii.iies ti*- este último, desde «[líese Ua pro 
bnd», otliutt peda de iiiiísI nulo, losados de posesión y de do- 
minio ejercidos gOf li] n«biei-ii«i desde 1H¿:., ni «|tie se presen 
tú don laJMwtfn reclamando la pr..piedad de dielio campo, Has- 
ta la época «le la p resé ule denmnda, (I «le Muyo «le IÍW1, abar- 
cando asi un periodo de «rcheufuníios próximamente, mas del 
tiempo raiuerido pnraad.iuirir el dominio *m$M 
de buena fe, y sin distinción «mire presentes y ausentes, como 
se establece cu los urts. -Ull.\ iOltJ, de estricta aplicación, «la 
da la mituralewi de la aoeioii deducida* art. WM y lo dispues- 
to también ene! art. ii>.~.l. 

Que no puede lampad} decirse que esta prese ri pidón se bu- 
biera iuterrumpidn en lunna al-uua, porque si bien es cierto 
que lostlcmanduntesse presentaron aule los Tribunales en \H7l; 
Uis acciones ijue entonces .-jercitama fueron dirigidas contra 
los li^edemsileDoi, Valentín l>«-uis y quedaron sin efecto y 
eoino uodeduciilas, e.mloriueá lo dispuesto por el art. &W7 
del Códi-o Civil, «lado la dése&Mll de la iusta.icin, y lo resuel- 
to al respecto en la recordad* sentencia «le iHHl, siendo «le ob- 
servarse, además, que no puede decirse que baya corrido coa- 
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m »W^piie»«..i.iürMiilU«kauL.«i 1 i f ii la ¿V»** de \m 
auto* «le nu'neim.ad.*, U*m Mainel A. Peni* .»•■»> 

loa «lemás «"herederos eran mayores «1c pdml Lfe. 1W* y 

, MI , ««.uigmmiLe, la PÍW.IWUM1 «nr«'hi ra #M >' l«« ■* 

ees„re M leves7, '¿K*¡, Lít- ^1^4. :V y .i v ¡Mil. L¡»,«.«0. 

(¿He «Ia.I«i 1.ii-»|iiMMlii, *« Um» ¡umH^iirirt lomar en «miai- 
aeración las demás cuestinnes propuestas \wr ^ pw' te *¡ 
Mkii relae.io.i A la exliiiisimi M«MPB& 4 lM ,ImUeH 
Utiil.HHnní,id.» ]H.r l»Jllttttfe4« Temporalidades de ta l'r^in- 
eiaii« Santa L'é. «ii i le l>uii«ii.l.r« d* I77H, y» A lu dienta 
d« ¡«ventarías v purtieióa .le I.» bienes de <ln.i Juan Ventura 

he..w, praelieudu por s.-s herederos en LHil, A e MfttflflMl 

testimonios deis. Wl A M como A las demás ¡rófeWM 
tp« se Hieueiiuinn en lu demanda y su contestación, 

|\,r utas cnnsiduraeiuuea n« lmee * ll1 demanda 

rf,d..«¡.m ( ^.solviéndose, en consecuencia, A laprmineia de- 
acidada, •» «nudcnaeió.i W <mim, l»"' fttiW&Kf 

UUfi exisie mérito para eximir de esta responsabilidad A loa de- 
mandantes, en uteneVu. A la naturaleza .le lu ..veepe.un dedn- 



Uevimlvunse los pro loe « (ruidos A este jmm.. acuyuelei- 

to sepoudrAe,, cuocimiento de U iiit»i eorrespomlu SoLI'í.iuese 
ÚOttfei m-i:4lnaly repuestos los sellos, aud.tvese. 

Octavio li. siiK. Ni. \soiil¡ mil- 

SoLAH, - M. I* I ÍAHAtT. - A. 
ItKHUKJU. 
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ceñirá el Btmro HijtnUrttrio S'nr tonal pbrr 'Iwtfojtu 

Sumario. — La. garantía constitucional de la inviolabilidad de 
ia defensa se balín rejílameulmlu cu lo federal pnr la ley 
ir 31) y otras cuya interpretación y aplicación, así como la 
riel Código Civil» no pueden dar recurrí) ante la Suprema 
Corle, fuera de loa casos previstos en los artículos 'A y Ü" 
Ley 4tíüT* y Í4 ley 4tt. 



tW- Kesuliu del si»uienle fallo: 



FALLO HE 1,A Sl'l'UKJIA CuRTK 



Unen..* Aire, OpIuIh-l- >lc HU. 



Vistos y 

Que ÍÉ^un resulta de la propia exposición del «ve un en le, 
en el jüjetíi á alude se lian discutido y resuello turnias re- 
gidos por la Ley dt- ProctMlimientoí, Código Civil y Ley INnl, 
si ii se le haya negado la defensa, p leslo que se, le citó 
para !a audiencia eu une debía haeer valer sus dertwUns y ewi 




1 de la inviolabilidad de la ile- 
ftuea s e halla reglamentada en lo federal por la ley tíP 50 y 



(IR JUÜ1M1U HAC10MAI- ' (JJ 

«tras, cnva hitprjii^Urimi y aplí.^iú,., así ,•..»•« la «Id Ufifife 
Ckil, ii.*nim-ileii ilar nwtiraiw anie *aa Suprema IJ.irtH, ftiera 
ile Ins «m.» j.revi.tns ru Uta tirtftñibtf *y B" i (,:,r > í 
Lev !$■ 

$M iifl ui.aiweUiib.MW Mantona irl jtMo la inM-li- 

K1Ml(ílIfc ,le la Ley 1H0Í, n. .|IM M haya dbHrife n-snluriúu .m,m- 
LMríftá ilereali..* laarfa.!,.* ••» la misma |i»r v\ a|Hílmil*. 

l'or Batirse aeolara biaa tfemwfo **l fruten tíoülta la r«- 
■tfuftto h ijftí! «i rHton- rsle estilo. Nnüli.iu^e f,m el ufi- 
trimtl V rí'iitK'sL'J fl inqttiL archívese. 

Uutaviii liiNt.K. Xh^s.ikO. i>ki. 
>' >!. \ü. - M. p I>a«a. i . - A. 

ItKUUKJli. 
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menos r|iie Se haya ntitirtnnainenle jdanleadn albinia <li' liKS 
enestUmes pre vistas en este liltinio it rt ¡ruin. 



Ctisu. liesulln ili'l segmente ñuto: 

KAl.l.d IIE M sri'HKM A CüHTK 

Énmua A¡™,. ih>iulri«±t a* li«4. 

Visto el presente reenrso de Invlm interpuesto por el I» 

tor H«T*MtUtii Y neos iMíiiira resoluciones tle la lYminra Ifadéfiftil 
de. üórdolei, recaídas en M|«Mft (gifo-aigiie uipiél eniitm H D>c- 
tnr Xenón i >rt i/, Molina por eolim de mi crédito li i paleen rin. 
Y Considerando: 

<¿ne la iiiLt.-r|ir««ttiitittii y aplicación <l« la ley de |trnt»íili iiilt^u- 
Ln, y (BS|ieeíi»lnietlte mi ln une ¡i juicio suuinrin se relien-, il.i 
pueden dar lugar al recurso acordado por LctJü aníenlo*- <»• de 
la ley UJTm y li de la U\V número K ¡i menos i|iie se ¡mja 
opnri.iinaincnte planteado alción ile las Micsliones ptcvistns en 
la ni Lima disposición lejjal citada. 

(¿nc de la propia exposición del rejurrenle resella tpis (na 
tribunales de lYirdnhn. emi competencia aceptada en la cansa. 

un U» han en nd ido sin defensa, vinlniidn las dUpnsieiniies 

einjslilin'intmles ijiie invn.íii, |ines lia sido oído en la ejecución, 
y un dehe ennl'midirse !a omisión de tal ivi|iiisitn con las irre- 
Kularidnd"* leudadas ó nn t qius se dicen cometidas en ln snlus 
tanciaci i de dirhn cansa. 

Que en hw condiciones expresadas, diversas de las prevista* 
en el art. "*€>*■ de La ley mi ni. "*\jgf alentó te dispuesto en loa 

¡iriíciilos :S á I! de ln nienei nía ley 'm.V., es a<i IU i 81110 ¡na 

nelnlile pam ante esta Corle, la correa-inn disciplinaria ¡tu- 
puesta, relación á la enal nu estaba la Cámara Federal 
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en ,<| ilrlitr th- lli'iisir las iWniiil'Hlailfs »nlí nuriuü »» t ,rn 

Stí iIiTl:iraii l>U*ll |t*J«»ÍS»tÍoa Ins iwiirs.is -Ir *t* lisire 

muriU* mi i'l t?tu;rít» pvtvi'iUüHi*. 
Noiirin'i'*^' >' 1 oniíinul >■ rií|i«i'Hl.«s his sellos, archívese. 

Octavio lii niík. — Nicas»» l¡. iwi. 
Solar - M. I*. Iíahaot - A. 
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Símwfa Vm-rr*i»múo ú l:i jusiifia federal él ewH^íwiiei¿t*i fie 
en los muelles de m í»«**rhi nonu-iólo ¡i lu jurisdifüiiín na- 



(Vím».-Li evnliciui Uü si»uieiUea níezas: 

KAI.I U IIKL Jl 9M¡ I«K B03AHIÜ 

\*Üm twliw unios siígMitlos li iiÉsianeia rli- Uoii Kdiumln 1 tot- 
ume üoiiLru Uou AuUmio Aíiaiiu por injurias graves, resulta: 



1<> Que *l > de Octubre ile esleauo el pr..mra.lor Ueliol. pO? 
el ador ron el eserim .le I*. *i. se presentó al .1u/iía.lo 

testando qiic el iSde S*<|ilienilire anterior Altó diez y din 

ile lainamma en los muelles nacionales de esta e¡udud el que- 
rellada insultó á Itnuoue sin ru/.óii nl-unu unte muchas perso- 

u;ut Ihimáudule ''<' ««' .'/'"» • * " * * 

t,> J} tu eres mi lilis., y Le v»y á mular á retienc.u/os ■ 

Posteriormente el mismo Aña meoulro á ISolUnie en la e.u- 

lle Catumarray repitió sus injurias y ata muzas. Cuno estos 
li.vli.is constituyen el delito ile injurias -ruves, venia ti ipeí*- 
llarse pidiendo conlni el procesado tres auna 'le prisitíu can 
tus cosías y perjuicios. 

¿- (¿¡»- corrido el traslado de lu querella |""r •«> M\íeün 
veri lleudo la conciliación intentad:!, el querellado contestó ú fo, 
9, Hltnitainl.i qm* l«s tícenos estallan deslu;nrudos pues solo ha- 
bía existido uu$ disputa más ó menos acalmada entre las par- 
tes. á«ulii¡ que el Juz¿ado «ra i neo ni pétente para entender 
en este asunto por haber ocurrido los hechos en loa muelles 
muñiiiiales .jiie son «le jurisdicción l'eilei-nl. Pedia en conse- 
cuencia que la querella hiera reulin/udu con costas. 

;V Que abierta la e iiisa á pruébase ha producido la qilg líffe 
rre ile ís. 1" á '¿H; y habiendo i u lo miad o en el auto de la vis- 
ta anillas parles ron los escritos de fe. «I y :i i, quedó el asun- 
to para deliniiiva. 

Y Coosnierando: 
1- Uespeei.. á la e\eepeión de incompetencia por ser previa: 
l¿ue electivamente el juzgado eareee de jurisdicción para 
entender en esle asunto con arreglo A lü establecido en el in- 
ciso < ■ d. l art :í de la ley de 1» de .Septiembre de l*¡.I,qiie 
ul.riliu.ve el conocimiento de los crímenes cometidos CH los puer- 
l«s de la llepulilieaá la Justicia federal. 

•i- (¿ue la argumentación de la parle adora cumiada en 
que la palabra eriiutm no s* relíere á los del Un* de injuria, ca- 
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mzti nutre n<i*"trus de valor jiirínieii |M»r no halier lieului nues- 
tro IYmIíu.j 1;i ilislíiioi.íu que hacen altfiiuos tratadistas, Los 
jiirri's ile Ser.triúii tienen jm'ísúítítíVni |H'intl taulo sobre Id ^utí 

►elhnuii crimen c I sobre ii> ijue sé Huma delito, S i «S i «»- 

|iirtiu i|e li)fcl«y liubieni, siúo eximirlo iUí eiilemler eu las in- 
f mociones neiinlrsde orden correccional, el legislador 1» huitrín 
dicho IVmim habiendo distinguido, lus .hicces un pueden dis- 

tlllLIlli l*. 

I'.tr estas consideraciones, fiillu ilmsl anuid» el .lu/^ndo 
^Ín<min|H!Le«tü para entender m WWb*> iUéimü con- 
secuencia lu ijtt*Síéít*» lieUinml» las costas ser pápulas |iur el 
itttliir mirucuyu electo rebuto eu trescientos pesos los houora- 
ñus del Dr. Chuvurri. 

Cúmplase esta sentencia si nú fuese apelada ,V ejecutoriada 
tjittó sea. archivándose el expediente prevíu reposición. 

6'. J/furr*. ■ MnmtH Vtin. 



SKNTKSOA II K I.A CAMA KA UK AI'KI. At'lnííKS HKI. KnSAltlo 

A<-ni'i-.lii. -Knel Uiwtu-Mi de Siintnr'c á veinte y ocho ile .liilin 
de l'Mi, reuní. iu en acuerdo ordinario la "i 1 Sala de la Kvctua. 
Cámara de Aptilaeiuiieá, para dictar sentencia en la .pierdln por 
injurias s«^rííilá (i»P l>ou Kduardo Holltmts « Ultra l>mi Antonio 

4,Va venida tm tipelatíiú» del jfáthl del Sumir Jiieü del Oí 

metí, tjtt» dolara la incompetencia de la justicia ordinaria 
paru conocer en «l juiciio. se p mélico previamente el sorteo de 
lev, i|JM iliú («ara la votaoeióu el siguiente nnlmií I Helores Kibu- 
i u, |iai«tit riy (¡Í«;enn. 

Antecedentes.— Kl Si-ñür Kduurdo Btttt¡ttfte pftWMKtf su esori- 
tu Je querella donde íuaai fiesta >l l '« !>>l1 Autoniu Aímno lia 
ptdMtíáii ci.ulru el demandante graves injurias verbales, M 
momentos en %m ambos se encontraban en los muelles nució- 
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nales de usta ciudad y más tarde volvió ú reproducirlas 
en la calle Catuinarea. Pedía la aplicación «le la pena ■ lü tres 
arto* de prisión. Contestando la demanda, A ñaños «pone la 
incompetencia de jerisditadón rendado en la disposición in- 
ciso 'i'' ar Líe ii lo :i ile ley de 14 ile Setiembre de IHí »:í, por ha- 
berse producido los bechos <|iie íiiiitl»n la acusación, en lo» 
amelles nacionales, nefando que liaya ocu»TÍdii nada un la ca- 
lle ('ahí marca como lo expresa la demanda. Kl Jiii'¡a del Cri- 
men, de conformidad con lo solicitado por el acusado, declaró sa 
incompetencia, apelándo.se i al resol uci ói i por parle del ¡o:ii- 
¿ador. 

Kl THbniittl con estos anteceden Wh planteó las stonienles 
cursi iones: 

1" ;,Ks procedente la excepción * 1*^ incompetencia de jurisdic- 
ción tul nuiilu por id acusado? 

I" ¿l¿ue proiinneiiiioietito corresponde? 

A la pHnieni cuestión el Doctor SílNMÍU ilijo: mi wta es [mt 

* 

la ro'^uiiva. 

Kl inciso I" dtd arl 1»' di* la ley de 11 di 4 Septiembre tltt 
ISiht, establece en efecto, i|iie lis crímenes cometidos imi ios 
ríos, islas y ¡mt-ttits argentinos son del connciinieutn dü la.lus- 
tiuia Telera!. l'ero¿i|uij e$ loque .leli.r. enten lcr>e por /oílt/o 
á los electos lejía Vesí Conviene para esto establecer el origen 
legislativo de I * citada ley do ls¡i:j que estableció la jurisdí'S- 
oión y competencia de los Tribunales nacionales. Ksu ley es 
reglamentaria del artículo Jiiu de la Constitución Nacional y su- 
disposiciones ridalivn-i a la distrihuciiui de la jitrisdieoión en 
a^uu* lluviales ií marítimas, se funda evidentemente en las dis- 
posición pío 1 la caal el citado articulo |1KI e.slnhlece que eonv*- 
pattde á la Corte Suprema y ó los tribunales inferiores de la 
Nación, id coinici mii'iil oy decisión de las cansas de al miran taz- 
g i y jurisdicción marítima, se^ún esto, la ley del l» l al esta- 
blecer la juriíilicctón de los "i'iú l>uiuvl«s federales, no bu podiel i 



DI inBTJüLfc N4QMMAL 41* 

ir más allá del límite cine la euustilueión nue.ioual había seña- 

taiio «..«i! jiirwitieiiii'm y imií mé m$'wm&\i l^r.*» 111 i** 

hlini //«eríw, mi lia podido entender pite 1*1, «Ir* MM^pW Í 
extensión territorial di indi- puedan producirse las euu*as de 
almirantazgo «jurisdicción nmrítUua, es deeir. h< a-u.is .le 
ríos, mares, 0®$% entenallas etc. Dem.aerd< uuu esto 'apala- 
bra ¡fflfk empleada por el ¡neis., i' arlíeulo ,1, la ley de 
l$S% uccesiu ¡amenté se refiere k litó a-nusy mu á tierra llrme, 
seamml ft«ire la si^ilte'ae.ióu vulgar H'ie quiera darse á la 
meueioiiadn palabra 

Ahora bien, eil el «usa xah'jwtivi; iifetee por ambas partes 
,¡m< b.s licelios x\m motivan la Liuerella de IMnue tuvieron 
\i\p\t ni los muétlm mémk* ¿« 8#* «indiid» sin <[ue se haya 
demostrado i|iiu Uimliieiise hubiesen prodneMo en la calle Ua- 
lumaivu, como se alirnió en la demanda; cabe eiitonees pre- 
finí lar si ti les electos de la te.y de ÍHXi, lo* muelles nncioqálw 
constituyen una parte integrante del ¡tuerto, eomo iniplímta- 
¡ñüim lo reconoce la seuleimia apelada. No parece «l«o pilóla 
en obsolalo sostenerte ni la ¡ilirmaliva ni la negativa, pues ed 
de toda evidencia los muelb:.s Lienen una parte mi (ierra 
lirme > titra sobre las abitas, foresta r i rmin-sianna, dejir i|Uii 
el hecho molivu (le la demanda luvu lng.ir en los muelles tm- 
ri. males, no es nliriunr ni ue-ur que baya tenido tugaren el 
pnerlo, se» un el eoneeplo de la ley IHttf, ó ea otros términos, 
es ilejaren la duda el tu-ar del hecho á los i; lee tos de lu ja 
risdicerú». 

|W esta ra/,ón de.be aplicarse la disposición del artículo ¡íli 
del Código de IWednuieiitos ea lo Inmutal ipie ri-e en los 
rribnnal>Kedemles, reemmeieiido.se eo,n pete ale al j«. ¿ ordi- 
nario aate qUÍtín se ha dedneido y tramitado la .|iie.elbi. lidia 
conclusión tiene el apo.yu de numerosos tallos de laíSnprenia 

Corte Nacional. 

Los luudamenlos eu i[ue apoyo mi voto están elma/.menle 
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corroborados par los fallas rtc la Suprema Corte Nacional serte 3, 
tmn»'¿ mininas Hit y '¿U> 

Ka mi opinión, pues, 1» justicia indinaría ea la ipn; debeen- 
tenütít' eaeste juicio y de acuerda ron fUmUy mi voto. 

Los Doctores Batgorri y íJitfeua votaran en ¡ií<n*l sentida. 

A la secunda cneatión el Ductor Sihnru ¡íijo; Kn vista del 
multado obtenido en la votneián de la priiu.u-ii cueslmu, ro- 
rreuponde revocar Lit sentencia apelada, deáfitofcaíttífci la uxeen 
Biüil l""' «I demandado. Y á la vea, mi conformidad á 
UjtjuMsprnd.mcia uniformo de este Tribunal, devolver los aula* 
ni inferior par» que se pj inicie solirc t- • principal. 

Lo* Doctores Uaigum y <ii^«nu se adhirieron al vrH.i prece- 

1 "i-Imi lo uur termina el acto, linuundo los genere* vocales par 
ante mí de .pie doy lu.-Juau A Siburu. -I!. S. t&ig«r#- Kran- 
cisco S. Diseña -ante mí: Meneo <i. Yaldes. 

Concuerda con m iiual (Jil* ol.ru bu el libro l'eunl de esta 
'*> Sala-I'ara los autos expedido el présente ttó£íitt*>ní^ en el 
Hosario, lecha ni $«pm* 

F&fortvo (K VaMez, 

Semencia.- It-i-ario &a\m veinte y «euo de mil novecientos 
cuatro. 

Y Vimos: 

l'nr Ins Inmlameiilos «eiteriiB precedente, se resuelve n- 
vocur en tudas -sus parles 1» semencia apelada, declarando 

improcedente la excepción .le ¡n<; peleneiu de jnrisdiceiiíu 

deducida |Mir la parte demandada. Bajen Ins nulos par» que 
el intVi-iiir pripccila ailiclar simtcneia .til l" principal. -Ila-asr 

saber 

Jtutn í¡ Sttmrit.-'FnmritntS. 
<,'¡ ; /vwt.- B. ¡$. iUtUjurri. - 
Ame io i: Fi'lrriv» U. Vui<tv¿> 
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Suprema Corlv: 

mmtmm dii * ««»"« |í, ' t ' »™ :í!,!e 

dÉl aMfeif injurias -ra™* .pie se dice hun sido proferidas 
en los muelles nacionales del p*W ifel RoróílO. tumi.» lu re- 
conoce el mismo tpmMb "I '>P""«'" » !t l,e 
¡ncompe'.encin de la ¡uslk-m or.Hunria, para conocer del caso 

S^un 1» dispuesto en el inciso *»• ilel ¿|tícüfó de la ley 
W¡m im^m f competencia de los Tn banales Federales, 
los .Jueces de Sección conocerán, entreoíros, 'de los crímenes 
cometido* en los ríos, islas y puertos argentin»*.» 

Tratándose en el casa de un delito que tonto el acusador .¡amo 
la nurte acusada están (te acuerdo que se veñlieó en lns mue- 
lles de un puerto sometido .Un jurisdicción nacional eoiitoel 
del Rosario, considero que su conocimiento corresponde á la 

Justicia Kedend. 

Si la jurisdicción que la citada ley etmllere á las autoridades 
judiciales de la Nación sobre los delitos cometidos sobre lo» 
ríos, islas y puertos tti-euliuos, bubiesu de terminar en los 
muelles, porque le uyun éstos una parle dentro del a-ua y la 
tierra líruie, sujeta al imperio de las leyes locales, acuella 
jurisdicción seria ilusoria. 

U Nación necesita de muelles, depósitos y otras dependen- 
cias sobre ta costa de los ríos navegables: ejercita jurisdicción 

evelusiva sobre ellos. 

U del seftor -luez de Sección del liosario, r - sulta W h 
expuesto procedente en el easo s^j^in; de acuerdo también 
con el inciso V- del articulo 3 de la ley %Uff ri<¿e la materia, de 

2T 
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Setiembre 14 de 18íi3 t y üi>» (a .jurisprudencia establecida por 
V. E. que &e registra en el tomo2ñ, pÁ»u\n US» y otros de loa 
fallos de V, K. 

Los que contiene el lomo páginafi Sn y dictados por 
V. E. y citad©» por el Supremo Tribunal de Santa-Fe en su 
seiiten.-ia de I*. H.i. n<> muí aplicables ttl caso ocurrente, porque 
relimen á crímenes cometidos no ptaífi ol muelle de mi 
puerto Nacional sino á pocos metros de la costa de uti río. 

I'tir ello, me limito á pedir V K. se sirva revocar la senten- 
cia recurrida de fe. h;., declarando en consecuencia, que el 
conocimiento de la presente querella corresponde i la jurisdic- 
ción del Señor Juez de Sección del Rosario. 

bttbwiuuo Kif)\ 
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linoniM Air**, Octul'r* 2'* <1p l*H. 

Y Visto»; 

De oodtolitiiiad »W> lo expuesto y pedido por el Señor l'rn 
vurndor llenera!, se declara que el conocimiento de la presen- 
te causa corresponde ul Sefe ítt«G Federal del liosurio: En 
consecuencia, remítase á ésie el expediente ij liábase saber por 
oficio á la Kvetita. Cámara de Apelaciones de la inUnm ciudad. 

Notifiques* con el original y ropón-ase el papel. 

Octavio Hrsr.E. -Nic\kor Ti. 

ORI, Soi.AR, — M I*. I'ABACT. 

A. Hkkmkjo. 
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CAL' i? A CXXX 



Canlivuda tk mm^tmém mtm*l &ímw fe C?**íí e^Üi Cn¿"'- 
// ,7 </e rtttsr tic. la riwfaA 7r Ltt l'fata, íM 

MM>r. tontrti .\nh,uiu V QMiftitú >/ $m ÍM»? 
( r7ím ijrm-tiru rfv peSW, 

Stutwrto. - I" Kii la> juti'Íihh's piM*iiiiiiífcl«s procedentes ile la 
misma cansa n>iilra vunn* cn-ohlijiudoa residen en diver- 
sos limares, el juez, i;uni|jtítBti t«* es el del domicilio «leí de- 
mandado une hu prevenido en el tmnmMinienlo de la causa. 

2"~ E# eom pétente para conocer de una demanda por cobro 
de pesos, ti jut!/- del domicilia m¡mi Testado por el deudor 
al conferir mandato (tara nuil raer La obligación y t|ne In ha 
conservado lumia momento en t|iie se inició el cobro por 
la vía judicial, aun cuando se invocara la mreunstanein de 
estar la deuda ^aranlblu uun hipoteca sobre bienes ubicados 
fuera <le dicho domicilio. 



( Meo.— Ld explican los piezas siguientes: 

KXHOftTíl OKI. JUEZ WS l-A l'LAl'A 

herniidiu A. Useuuo, -lúe/ de l' Instancia en lu Civil y Co- 
mercial del De parí ámenla de la Capital de la 1'ruvineia de 
Hítenos Aires; 

Al de itfual clase en In Civil de la Capital Federal, Dr. IK'H 
Matías E. Godoy. 
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Saluda y hace saber: H«ie por ante su .Invado y Secretaría 
del Escribano autorizante tramitan los autos seguid»» por DmVi 
Mercedes. Dona Clementiiiu J Doña ItasiObliiíiuln, sobre inhi- 
bitoria, eti tus cuales ha dispuesta dirigir h V. S. el presen»- A 
IÍ11 de que se inhiba conocer en el juicio seguido por Ih.n fr» 
berto J. Míllercon luHA<i^tíWp y ■'-"»*. f,f,hre u " hr " 
du uit erudito hipotecario que tramita pnr el Juzgad»* car-;» 
de V. S. y remita bisuntos al infrascripto, pnr cuanto entien- 
de ser el juez competente. $*tatt recaudos y en oimplh liento 
á l,i depuesto n fe. U de l»s antas «pie motivan la si^iitmte 
exhortación, transcril». i V, S las filien tes piezas de un tus; 



.La Plata, Abril'» de ItKKV -Vistas y Considerando: l • (¿ue 
la cuestión de euwpeteucia por inhibitoria entablada A fs :t, se 
tunda en la existencia .le una ..b.i^.ción con -uranlia hipote- 
caria suscrita por las Slas. Obligado y otros en esta Provincia, 
donde las peticionantes tienen so domicilio real. » (¿tiedel eer- 
titicadn de fs. 11 vta., resulta que la escritura eu que se consti- 
tuyóla referida oMi^ión no se lijó la Capital Kedenl pura el 
pi»«.. de la deuda, siendo entonces evidente que ésta lia debido 
ser demandada unte el Juey, del domicilio de los deudores (**r> 
tfcnlu 4- del Código de Procedimientos.) Por estas considera* 
ciones y concordantes del escrito de fs 3, díctaminadu por el 
Agente Kiscal á fs. hy dispuesto en los articulas 415 y 417 
del Código de Procedimientos, líbrese exhorta al Sr. Juez de 
1- Instancia en lo Civil de la Capital Federal ílí. Matías K. «o 
doy, con trascripción del escrito de fs. Id, decido y actua- 
ciones de Ts. 7 vta. A fs. 1» vía y de este auto para que tenga 
á bien remitir á esle jugado el juicio promovido por l>oii 
Roberto J. Míller en las Slus. Obligado y otros por cobro de 
crédito hipotecario de la referencia, pues el infrascripta en- 
tiende ser el juez, competente de dicha cuestión la que debe 
sustanciarse y resolverse ame la Jurisdicción territorial que 



uk nmm* oíos il *W 

titile e¡>le J negado IÍe|H>n^i4se las fs. D. A. Uscauo. -Aute 
mí; José Alberto (jnii»Alez. » 

Ofrezco & V. % reciprocidad en casos análogos. 

Liado y linnadn en Ltk Piala el l!» ilt! Junio ile HHW. 

£>. A. Luscano 

Al TO OKI. JI'KÍ l>K I.A CANTAL 

BfUEpi* Aire», Juliu Al l« UHH- 

Vistos estos aatos promovidos pur Don Roberto K. Miller 
contrae! lír. Antonio V. Obligado y «tros, sobre cubro de (vesos, 
en los i L ue ba deducido \nr las mbtwlow* señoritas Mercedes. 
ClemeiiLina y llosa Obligado la contienda, el exhorto del seílnr 
Juez de I- Instancia de la ciudad de La l'lata ngregadus á ís. 
150 Á fs. 1SS». 

Y Considerando: 

l¿ue en el casu se traía de ejercicio de una acción personal 
le 11 diente al cumplimiento de la obligación contraída á favor 
del actor por el l>r. Obligado y hernianas, según resulta del 
acto instrumental de ts. 1 y i» y de los términos de las de- 
mandas de fa. 1 i. 

t¿ue el actor señor Miller en defecto de lugar expresa aten- 
te para cumplimiento de la referida obligación, lia podido pro- 
searlo ante el juez del domicilio del deudor ó del lugar del 
contrato si aquel se encontrara allá, aunque fuera por acciden- 
te, artículo i ADA. i. Código de Procedimiento. 

t|ue la circunstancia de liaberse garantido hipotecariamente 
con un íuiuueble ubicado luera de la Capital Kederul el eiim- 
liliiuiento de la obligación referida, no altera ni cambia Incom- 
petencia de an,uellis jueces, por cuanto el derecho b i poleenrio 
asi constituido, constituye un accesorio ijue sigue la suerte de 
lo principal couiu lia resuelto la Eterna. Cámara de lu Civ*l 
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en lu serie T. tí, pú-. :*», serie i. T. 5, pá-. HK&ftil lullos. 

Qm*m «ti la "d* flirts Uh píomnlures de lu présen- 

le ¡uhiMturin «Mu vieran «IoiiiíoíI¡»«Iim en lu IVovineiu de Itm- 
nos Aires, tal circunstancia tampoco tendría el electo ele alie- 
na la cnnipeleimiu de este jn/^ulo ¿laéító que ¡nieindu la 
acción contra todas las sn.scrit.iraH de l» "Ideación ele ls 
1 á tí, entre ellas eotitra el dífeW* í)MÍ«íftdo fliifl L¡e»e 
doiuícHio ea esln jurisdicción. (Rrticnln 80 i*** l" 

nivii), m Amé M 11 l " fe***»* 

laudóse el caso cuno ucuiuulueión (le accione* cnuipuliUU-s u 
linde iml.ellirlaluulUl^licidad<U^iuíei»ául^áln. rí .. i i y de gustos 
inútiles, en perjuicio umnitle.slo del [.-(timo inferí -leí aeree- 

di-iMle IVoeediiuienL.s. Uuruvnnlc*, Tumo I , pfo ¿4*K <U"'"'- 
rottl. ^üei virtud del principio de la conliuenciu de la 
causa que acaba de e.iuneinrse, cono, por Iti identidad de accio- 
nes derivadas de lu misino .'.ansa, id acli.r Miller lia podid.. diri- 
gir su deinatuln contra indos sus et¡¡(le«#re« aule el juez, del 
domicilio de nuodeullns como sucede, sin une ú los demás les 
sea lícito urgüir la incompetencia. Mt esLos l'.iudumeiitos, los 
concordantes del eaéritó de fojas y del dictamen liscal de tojas, 
fallo: no haciendo lugar ú la iiiliiliiuió» reclamada por el Señor 
Juez de 1=" Instancia de la Ciudad de Lu Pinta Ih*. Lascum. por 
ser este Juagado eetttpelente l mrn ««'«»' , ' ,r e« el asunto y de 

cohli.rmidud nm A m i Í1H l'.idig. IWuli míenlos, diríjase 

exhorto al sr. ím rei|iiirenU! con testimonio de lo expuesto 
por el actor, del dielumeu Kíseuly de csin providenein, pura i|ue 
muteate sí deja en libertad al infrascripto ,mru continuar en- 
tendiendo ú en eft&u eoiilrurio elevar los uutos u¡ superior para 
que decidu e*La competencia. Repónganse las lujas. 



Por autorización superior: 
Felipe Arana. 



■ 
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VISTA llEl. SKSitK 1'KikLTHAIHlH liKStKAl. 



Sitjtrt-HHt Corh-' 

Según Iftd «scnlurjn pulilioiw de fi I á H ilel «* pudiente piin- 
ripuL tsl juicio prmnuvidn por Don Huberto Mi 11er contra el 
Utifi AnUmi» V. (Hili^i.l.i y .tus hermanas, procede de «mu 
deuda U¡|H.L*curiii constituida con té* Ammmmm Oiu- 
ilnd d*J U Hala «mi Juni» '¿li «le IHrtW. y \n*r lu que se -rayaran 
bienes inmuebles ubicados en el parl ólo de S:iti Fernando, ju- 
risdierión de la l'ruviiiula ü> Itaéiios Aires, 

La ejemidon entablada ais. II por el ue.reedor hi|hiieeurn., 
prne.ede ¡K»r ello «l« una acción mixia *m obliga no solo á los 

mtimm '^mmmbmm «>»» tambiéu ú i«s bienes mices niee- 

sin baste |iiira modificarla ualurnlem .le tul acción, 
Ih deelamcióu *\n*> haca á IV MI vtu. el ejecutante, al decir 
tjue gealimin la cancelación del erédiln y *ns intereses «en «I 
muerto «le obligación principal y sin consideración alguna É 
las obligaciones aejtesiirias u»iwlituí«las en seguridad del cré- 
ditos 

Las «suri turas piíUliena de U 1 11 $ lü^ÜÜ *M ll, B Hr 

e,„ «,„.. se lian de ei ir las „bl inmune* «jne «R» WfeMftÉi 

pam tttsiktuUires hipotecarios^ en tal sUnaidrtu. aplicando el 
principio eslahlectdo en el art, HIH del Código Civil, y aún 
héiieWUi abstracción -le la |iÍ|ioteea, diclius obligaciones delie- 

t-au cumplirse e " el ,,m,,le el i:,mU,:lUl '' ué l ' ecll " , w de " 

cir, ante la jurisdicción del Juez de La Plata. 

Peni si á tan «xp'ieíla disposición se agrega ta existencia 
de la hipolecn sobre un i li mueble niñeado en Sun Femando, 
lo de la Provincia ile Unenos Mm, « implica un dere- 
el ine. 5 del art. W$ y en el art ailJB 
Civil, derecho real <iu« se hace electivo mediante 
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una acción contra la cosa hipotecada, considero que en el caso 
ah¿ juilú-p es competente el Juea de la Provincia de I Sueños 
Aires, 

Esta es doctrina corriente, establecida en el Tomo 58, pági- 
na ISi ile los Fallos de V. K-, oport. imetíte citado por el 

Señor Juez de la Provincia de Unenos Aires á fs. ■!(>. 

Hn tal sentido, considero que debiera ser resneltn la con- 
tienda trabada por inhibitoria á requisición del citado ."Señor 
Juez, de la Provincia de Unenos Aires, en méritodel userito de 
ta. I* de Ihs actuaciones obradas ante el mismo magistrado, 
sin que obste ¿dicha inhibitoria el escrito promoviendo la con- 
tienda |H»r declinatoria que corre á l's. 17 del expediente obra- 
do tinte el Sr. Juez de 1* lastime i» de la Capital Federal por 
parte del Dr. Antonio V. Obligado, sin la represen tac i ó ti de su* 
hermanas, que representadas en lorma. lian promovido La in- 
hibitoria ú t's. l !l de los autos tramitados ante el Juez, de La 
Plata. 

Por lo expuesto y demás consideraciones del auto de fs. 4fí 
del Sr. .lúe/ de la Provincia de Unenos Aires, considero que 
procede su jurisdicción en el caso y pido á V. lá. se sirva así 
declararlo. 

Snhnuano hit-y. 



mu o mí i.a sl i'Hkma i.'itíK 

ümwa Aire*. OetubH 27 .w> íwu- 

Vista la eoiitieudu de competencia entre el Juez, de lo Civil 
déla Capital Dr. Federico llel^ueru y el de la ciudad de La 
Plata Don Dcrmídio A. Lascauo pat a conocer del juicio ejecu- 
tivo .seguido por Huberto l-', Miller contra el Dr. Antonio V. 
Obligado y otros. 

Y Considerando: 



uk íosticu sacio* M ym 

Que «ii las condiciones del caso anh jndh e distintas de las 
del Nffertfl i-n el i.minr.8, prtg. IHi de los mm de esta 
Corte y otms, es el acreedor qítléti bn demandado deudo- 
res en el domieilinque dijeron todos tener al con ferir mánda- 
lo para contraer ta obligación}' que ha conservado un» de «Huí 
según su propia manifestación hasta el momento en que se 
inició el cobro por la vía judicial 

t¿ne demandado así el referido deudor en su propio domici- 
lio pur cobro dtí unncanlidu.l de pesos como pudo serlo, con 
arreglo al mWf u"rreialivos del Código Civil, no ha podi- 
do sostimer o, ue eran i nenm pete ntea para conocer del juicio loa 
Tribunales de dicho domicilio, invocando la ci re u natalicia de 
estar la deuda garanlizudu eun hipoteca, eireuuslunein que en 
el orden natural de la» cosa», es de entenderse que amplía en 
vm de restringir los derechos del acreedor, pues^le In contrario 
las leyes procesales, mirarían con más fiivur las aee iones que 
tienen menos eliuacia que las ijue se bailan por la ley sustanli 
vurevestidns de ciiracteres que les dan mayor fueran. 

Que cualquiera que fuese el domiciliu actual délos otros deu- 
dores, es improcedente la inhibí loria por ellos intentada, dado 
que la iiecióu reconoce respecto de todos el mismo origen y no 
debe dividirse La continencia de ta causa, según los principios 
generales y lo resuelto por esta Corle en caso análogo (Tomo 
r,:i, ,mg. ». 

Se declara, oído el Sr. Procurador Genera!, que el Jnrt com- 
petente para conocer en el pleito de que se trata, es el de lo Ci- 
vil de la Capital Kederul, a quien se le remiliráu los expe- 
dientes, haciéndose saher por olicio esta resolución al Juez de 
1» instancia en lo Civil y Couterciui de La IMata. 

Nütlfiquese original y repóngase el papel, 



Nh'AKott (j. UKL «OLAH.— M. P. 
ÜAHALT.— A. KlRUEJU. 



riLkni ii * «.* ¡hu-heiu ijiirti 
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¿)o>« Bavid Spinettfi, •nutra Juna Sfiiwtto, hija: ¡tur ttff'nm- 
thu titu. Rn tirstufr ftrrfto. 

Smuari».- 1" La interpreiHeiúii de dispíwieinttes del Cmligu *it* 

Procedí mieuLo-i i'U lu Criminal un da Iti^ui' ul reeui'sn e\ 
traímliuariti aiiUruadn tur «I ari. U de \ñ íty W t ú 

menos ile que nporl miente S8 haya plantead»» ttlgiiuus de 

lu> cuestiones previstas en la eii ana disposición l%4, 
*í" No hay violnnión de lu ^anuil ¡a constitucional ti** I» ¡iivio- 
laUilirind de lu defensa **n j ui^iii, si ií l:i parle lia se le hit 
impedido el ejercicio de los recursos que creyó de su itere- 
cdiu usar. 



í 'íi.mi. -Lu LVnuuni Federal de Apelación de lu Cupilal con- 
tinuó iiu» ¡miilUNciti dej Jim*/ Federal que condenada ti \hn\ 
David Spiuello til \r.v¿n i\t: Utm Mima ile dinero, Unusideriitl.ii» 
este que Luí c.rtudeuueióti se jiuIjíu ijI»|hiiÍi|k cu virtud de acto* 
que cou*litniiui delitos, inii-iii querella, que rué desesii minia 
por el Juey. A peluda esta sentencia, el rezurce ule man i l eseó 
á Id Cámara Federal que cmisiderahu que sus uiieoiuroa esta- 
ban impedidos pura entender eu lu causa criminal, porque sin 
coulrndec-Ír su propia sentencia en el juicio civil, un pudín n 
reconocer li» mlsedud de Im prueluis invocadas eu tiste, purel 
encausado; agregando que, pura el cuso deque un se eseusa- 
ran, loa recusaba por huuer emitido opinión como jueces eu 
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e! pleito *;i vil, eii.viw hechos t'miilntiieiiiales eran los mismos 
ipM . | lhS <lel juiein «ri m i nal. l-n l'iimurtt lio hi'" N»** * 1¡ > re_ 
MH M¡Aa, Mima*» I» «HB**! al.^uia Hú eM »l« IfttfítfJt* 
merada* M & ar(. ^ ilé ^W¿M\mm m lo 

Criminal, Kl recurrente interpuso, enl«»ii«iis, el remira» «le 
upelucuíii HUIS anlori/,a el arl. U «le !a ley iiúm. W, i iituIúimI— 
Id ni «i lietíhn «le Imhursa violado las disposieiaiies uel Uitlig» 
ile Prueetliinienios nulo Criminal y I* Ruraiitíu i:rfftiÍ4tt0Í»iwií 
.le la bvwilaltílHltltJ «le la defensa en juicio. U Cámara -lene- 
el reeursn. 

FA1.1I> li K UA SÍ't'UUMA C«liTK 

UesnUaiul» ta |ir.i|il» exposiehln del recurrente que ti» 
huUUU vinUeiiiu ile la Rai-anlía eonstitueomul .lela inviolahili- 
tlnil il« til defensa e.i j-iíein, toda vez .|iu* tftl se 1*5 l»» iinin-*li- 
d»«) ejeiviriode los recursos Legales i|iie creyó de »tl dereelm 
gto&tf usur.y resnUumlo, igualmente, orn- se trata ile la ¡«Uer- 
pretacnm (te disposiciones del 0«d¡«» d« ¡>rm;ed¡ mientas ea !» 
Criminal, une se^im jurisprudencia constante de esta Suprema 
Corle nuda lu^aral recurso eStr^lÉímirio interpuesto, á me- 
n»s tle que se havu uporUl ñamen te plumeado alguna tle las 
enesliones previstas en el ar. 11 ite lu ley nñm 18, iaj\W u» 
sucede en el ***** *# jV^ *« ^ denegado dieho 

recurso. 

Notifiques* con elori-íunl y rej slo el papel, archívese. 

NlCANUH C. iikl Solar . — M. 

iHlUCT.-A. liKBMKJü. 
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Don Enrique LttbaM mntvu U fmvineiti dv Santa /V, pnr 
ruin o t'jrrtttim 'Ir pesos, sobre nulidad del ¡irurfiHmituto tj 
emlnm/Q, 

Sumario. — 1" tíuncionnda la ley número '.ttttl, el auto de sol- 
vendo no es n^r^urn» en el procedimiento ejecutivo. 

2" \<**s tftuloü de lu Deuda Interna Consolidada de la IVo- 
vitu'ia de Santa l ; e, han sido creatina par leyes de la misma 
mu destino ul pago de sus deudas y procede su ejecución 
y embargo ai ellos se eiieneiitran en poder tle la provincia 
deudora cuma bienes propius. 



Cüso.— Resulta tlel aiguieute; 

PALLO OH l A srPKKBA COHTK 

Hiibiiuj Airen, Ni>viemlire IT de WUL 

Vistos estos nulos seguidos por dmi Knrii|iit* l.uUatti contra 
la provincia de .Santa I-e, solire cuino de cantidad de peana; y 
Considerando: 

l¿ue pitrel dócil mentí* tle f«. I¡, otorgado en ¡J tle Diciembre 
tle 1HÜÍ7, se manda juijpir por tesorería general, el tlía *l de 
Setiembre de IttW, ú don Hornillo Regules, la suma tle diez 
mil pesos nacionales, moneda Legal. 

Que este documento está concebido* la orden y reúne eu tal 
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virtud. los requisitos neccsarins P*™ * ef 
,inn letra de cambio, Je e«nlormidad con lo 
artículo* «, htitiin *\ OPO y W ®ÉH^ a« 
hiendo sitio endo«adn * Mana, A M *** f" 
se hUu pMM ásn ve»chui«nU.» c»iii» resulUi ik>¡ 
pió respectivo que corre de U. |Í R* *»* y °" ,t 
se dedujo 1» ma'Wii eteeotiva u,ue exprésala 
Oue acreditada la » 

miento ordenad, á h. Ift, »«• ***** 
meiiie ililiseinjitulo. 
Ilue á este M « * "«serva™, " u el nc ' !e " r "' 

<le .Hl»r, en arrecí» é U dispne»U> en el «* » 0el 

Bu de P*MWBWIW>»> anterieriueule en vigilen, y «ubre ? 

q M MlMri Mía pr»M«M» por e.ta «qw» 

,.„e « hace mérito por «I tí*!»»»» («•»•» « XV1 r """""' 

L. ;,:.), pee» „»e, modilieada ».,»ella e " 

UHk vez l.bmdu el luaedauiieui». el eiubar*. puede praeiicar- 
w , aún eonndo el tfWto »<• - "»»«' I'"""" 116 ' * ' ,,,e " 
¿m* qw e« «I «aso »Hfr-J.««« - M* i 
¿ I. provino,. I. piriW »' * —*»W"» »' 
...andamiento Je ejeeacu.», ee,u„ «»M é « «la y ,« « 
„ MM habí» dad» «minen «onoeimiento a. Mm*> * » 
l^vineia «MdtWMMM Mb * * » 

vi» y ■«, coiu» asi mi.ui.. <ine el embargo trabado a fe. 77 
.,„ed,i«n deliniliv» «fc*** y limitado * la S ,„ua de d,e» 

5 am mu i*** «• Je " Ue " ju 

Consolidada de la provínola conforme a (•> dispueeU. a te- 

Ufe eo consecuencia, carece de raaún y r»er*u legal la ex- 
cepción, de nnlída.l opue.la |»r el representante de la proviii; 
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cía demandada, en el supuesto equivocado de haberse omitido 
un trámite esencial riel juicio, ó sen el requerimiento del deu- 
dor, i|iie aparece haberse hecho mu arriólo alo dispu^to por 
el artículo V*>\ de la ley de procedimientos, como guedti ia- 
dicndo. 

C|ne por lu que hace á lo nielado en cnanto á la naturaleza 
de lo» títulos emburrados, es laminen improcedente, pues, di 
elms titulo» denunciados por el actor ejecutante, lian sido 
creados por leyes de la provincia, cotí destino al pnjjo de sus 

demias, y se cucontrnbuu en poder i'"' deudor cu lóenos pro- 

píos, en cuyo caso procedía su ejecución y embarco, conforme 
á lo dispuesto en el articulo 'iT>H de la Ley Nacional dt; Pteee" 
dientos citada, desde que tío estaban afectados á un servicio 
necesario á los fines de la administración. 

«¿ue asi se tiene resuelto por esta Suprema Corte con fecha 
23 de Julio del corriente urto en un juicio de idéntica natura- 
leu» seguido contra la misma provincia, por don Marciano 
Molina. 

I'or entas consideraciones, y con arreglo á lo resuelto cu cu- 
ses análogos, no se hace Ingiir ó las excepciones apuestas en 
el escrito de fe ¡Hi, y se manda llevar adelante la ejecución 
liusta hacerse pago ul acreedor del capital, intereses y coslus 
del juicio. Noiiiu|uese con el origina] y re [Motease el papel. 



Octavio Ih soK. -Xícanok O. ma 
Solar, - M. I*. ÍHiiait. — A. 
Heíoikjo. 



$HiHttrfa.— 8\ de las 'mensuras de las rii*rrns concedidas a un 
nnriirubir |wr nm ley especial del Congreso, como prima 
para la construcción de itiitt obru pública y ú ubicaren tierra 
Ijhri tic au territorio nacinnul. resulta que aq aellas han sido 
ulm-adas un parte, dentro de Bu'.^üeDid l'mler Kjeentivo, por 
la ley de 11 le Noviembre de 1*S', se hulla laeultudo explí- 
ei lamente para reservar en bciielicio de la comunidad las 
áreas ijuc el interés «reuerul de la fundación de pueblos u 
otros prnpósüos de urden publico reclamasen, aquél puede, 
lelilí mámente, dejar sin nleeUi el derretí» que aprobó la 

mensura y ordenó su usmítnraióóu; sin que pueda oj use 

a esta conclusión la existencia de otro decreto aprobando 
la ubicación de esas tierras, indicada ñor el interesado. 

íKn el eas" se trataba de tierras situadas dentro de las 
del puerto de • Camal va*). 



Ouw.-Lu evplicHii las siguientes piesas: 

SKSTKVflA ItKL JlKA KKHKHAL 

Umti'w Aiieí. liblMiiliro 3u rl» IW2. 

Y VisLus: 

Para resolver este juicio seguido pttr don Julio Selielkly enu- 
tra el Gobierno Nacional, del que resalía: 
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1' Que á ts se presenta Doo Julio Sehelly deduciendo for- 
mal demanda contra el Gobierno Nacional sobre escritu ra- 
món de tinas tierras en el territorio nacional del Cbiilmt y 
maní l'eslando que por la ley n. ¡tt'ii de l" de Huero de ISítlS, 
el Honorable Congreso de la Nación concedió á Don Camilo 
Hulla cuarenta leguas de campo á ubicar en tierra libre ilel 
territorio del Chubut como una prima para que terminara y 
librara al servicio público una vía Terrea de sesenta UlOme- 
'riw, cuya concesión le había sido otilada p..r el Gobierno 
de Corrientes, con la obligación de poblar y ¡urdir las tie- 
rras donde ubicar su concesión, que el señor Molla le cedió ¡i 
título oneroso una parte de los de recluís que le correspon- 
dían, siendo esa cesión aprobada por el P. Jaqueen ejercicio 
de su derecho ubicó en veinte y ocluí óe Agosto de LSH7, 
:ii úreas, >ít eeutiiireas y «it centésimas de cen- 
en el lote H. Sección 1). II I t fracción A. del indicado 
territorio, y en 15 de Diciembre de IH!*7 lijó la ubicación de- 
Unitiva de esa Tracción de terreno, I» que previo informe de 
Ihb o| ¡cuijis técnicas que tuvieron á la vista el croquis que 
ul electo acompañó á su solicitud de ubicación, fué aprobada 
por decreto del l*. K. de l ' de Ag»*lu de IWM: <¿<ie habiendo 
cumplido su cedenle señor Hulla la obligación que contrajo 
de construir y librar al servicio publico los sesenta kilóme- 
vía del ferrocarril l»rímer Correutino y habiendo cum- 
io el expolíente cmi la obligación de poblar impuesto (Hit 
la ley n. 3¿5+, solicitó, en cumplimiento de la misma, la men- 
sura de los terrenos, la que se efectuó por el Ingeniera/ Don 
Miguel (Huios, mensura u,ue fué aprobada por decreto de 11 
de Septiembre de 181*9 previo dictamen de las «lieinas técni- 
cas y del señor Procurador del Tesoro; que ese decreto Tné 
dejado sin efecto por el de ti de Septiembre del mismo ano, 
en el que se le ordenaba ubicar nuevamente en otro sitio, 
fundado en que existía un decreto del l\ K. de U de Junio 
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de IRÍW ordenando reserva de costos pan» la fundación de ceñ- 
iros agrícolas y de pescadores, para puoHIn* bu los territorios 
Kíu Negro, Cbfcbitt, Santa Cruz y tierra del Fuego y en que 
la ubicación aprobada pur decreto de l" de Agoste de IH-fi, 
no era delictiva sino solo una promesa de ubi camón: (Jue esa 
resolución del liobierno ie causaba graves perjuicios pi>r cuan- 
Lo había introducid» capitules de importancia en las tierras 
OHYa escrituración demanda, y i|fte pur otra parle la ubica- 
ción que se le dio por den re lo de 1 de Agosto de era 
deMuitivu, habiendo resultado con la mensura perfectamente 
exudo el croquis i|iie él acoui p ifiaba y que aprobada por el 
Gobierno esa mensura, éste estaba obligad» á escriturar esas 
tierras, sin que razón alguna I» autorizara para Taita al emn- 
plimieuto ile Ja ley contrato :i t.'.l. Termina pidiendo se con- 
dene al (hibierno de la Nación ¿escriturar las tierras mate- 
ria de este juicio, en la forma que había ubicado y tiene soli- 
citad», ó en su defecto indemnizarle los da os y perjuicios 
que le ocasione, los que deberán determinarse en otro juicio, 
todo coa especial condenación en costas 

V t¿ue corrido traslado de la demanda, lo evacúa el Señor 
Procurador Fiscal, manifestando que son ciertos los hechos 
manifestados por t actor pero que el Gobierno no está obli- 
gado á escriturar, porque tratándose de una concesión gracio- 
sa, al liobierno le corresponde determinar la ubicación délos 
terrenos y negarse a aprobar esa ubicación y á escriturar 
cuando así convenga á ios intereses públicos: que el decreto 
1! de Septiembre de iHÍW asi como el de l" de Agosto de 1W*J 
no pueden ser un obstáculo para ello, por cuanto al dictarlos 
el Gobierne ignoraba que estuviera comprendido en las tie- 
rras ubicadas por ¡áehelkly el puerto tle Camarones. 

(¿ue esa circunstancia fué ocultada |ror el actor en su soli- 
citud de ubicación, por lo que ha existido un error que invali- 
da los referidos decretos de 1" de Agosto de IHSIN y 11 de 
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Septiembre de «pe por OÍt» parte. existiendo el deer^n 
de 13 de Juniude lSWi]» 1 * ordena» i In reserva de i5.wtas. eu 
virtud riel uuiil Srbelby p podía pretender *e le escrituraran 
la* tierras |iie sulieilabu, rotundo tíumimnut;! iih» el hileras 
público en Ih eonservacióti de esas cusías, <¿ue el tioloenm 
no debe pagar indeuiiiixoción deiiinguuu ciase, por cnanto tío 
se niega á cumplir La disoosioióu de la ley n o'-iTii, limitán- 
dose á exigir del actor t<ie ttHti|lie sil coiieesión CU la demás 
tierra libre fejthlienle en <-l territorio .leí Oliulmt* Termina 

puliendo se reobacc la ilem inda uno uspednl eondenueión en 

costas. 

»■ Que abierta Itt eaus» ú urtiel», -se produce In t¡ne expresa 
el uerliTieado del «títtt»flo $M fe W 

V t¿ue puestos los auto» en ta olímna para alegar lie bien 
,,robad« t se produeeu los aléalos corrientes, el del ael.n- de 
*. m á t» 198, y el del demandado de IV 10:» á 201, eun lo 
que ijuedó «ondina In musa paro dHinitivu, Uamná.tow mi- 
tos para sentencia ú f« Wfc 
Y CtHisifleraiJib-: 
I l|ae por la ley n. ÜÉ l" de $nero de 1-SMd, .-l Hono- 
rable Congreso eoneede á Don QmiiÍIii (Mtfti eooslruetor iM 
F. C. Primer Orí-entino, una prima de euareuta leguas kilo- 
métricas de eaiupo i|»e ubicará en la tierra libro .|ue baya en 
la Gobernación del Tbubut. 

í|ue con techa d de Agosto de ISl»;, Don l'abiáu Paítelo 
en representación de Don GWilo Uní la, vende á Don Julio 
Schelkly la tercera parte de los terrena á que se relieve la 

concesión indicada cu el couaideraiido anterior, <¿ 'I *el*»r 

Schelkly vende posteriurnieute á bis Señores Luis y Gregorio 
Zuberbnbler quince tai) hectáreas á eada tino de log compra 
dos á Hulla, euyus transir reacias I nerón aprobadas |*»í el 
Excmu. Gobierno de la Nación por decreto de Agosto t ■ de 
18¡W t corriente á i's. Ht¡. 
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íí (¿iid por el mismo decret" se aprueba la ubicación de las 
KT.I hectáreas. :W área*, $ eentiáreas :t:J fWHiWíiiiiiW Je cen- 
tiárert hwlia por el señor Sdielldy en su solieilud de 15 de 
Dieiemhre de IHüT, enrrieutc ú Is ¿L 

i» (¿i»*- el Piule r Kjecutivu un su decreto de lecha 11 de 
Septieuibrit de 1S5RI, npettjéhii la mensura definitiva practicad» 
por «| ln-eniei'n lluti Miguel (limos de la* ÍJ3.« hectáreas y 
l'ramóu, mandando i>Itn-^.ir loa ortrí taras cor respondió titea á 
[ m suuores Luis K, y José (jre^nrio /.iiberbnhler [W l&W 

hw&mto á mto wm y fil ■ Illli,p sciieihiy i m *' «•* ml 

hectáreas y IVaeeinues n,ne le imirespoadeu, dejando posterior* 
mmte Biaefwjt», pttf tleoMtn «le 1* de Septiembre del mismo 
níin corriente á 1s. U 1 , la escrituración á law>r riel señor Selléis 
kly por Hü í heetnreas y l'imxióu. 

o tjuc del misne' decreio referido de 11 dn Septiembre de 
IHrrj y i|e las constancias de los autos administrativos <|(ie cor- 
ren agrifados, resulta comprobado debidamente igitfl 1,1 í * , ' nt>r 
líulki cumplió nur sil |»artfc btó tfuWieloues establecidas eii el 
atii^itj :i de la ley mimen» terminando deliuiüvnmeute 

y cairelando ni serviei iblíen lostíü kilóiwetpiw de vía fer- 
rocarrilera del IVurn-r l.'urrenliuo if*mti ¡*SÍ iMímíim u,m« los suce- 
sores del ssiíur ííttlla, señores Sehelkly y /.ul.eíbttlller han 
cumplido debidamente .--ni las ohl ¡-argones de población y 
mensnra establecidas por la ley de tierras de ;¡ de Novíjiii- 
hre de íMk i[iiednndo asi cumplidas debidamente latí obliga- 
cuines impuestas al &mt Bulla pilí el artículo 3" de la ley 
mímelo '.t iT»i 

K" (¿ae el decreto del Ksemo, «hibierno Nacional de fecha U 
de Septiembre de 1W!J, dejó deliuitivaiuenle cumpl ida la con 
cesión acordada al señor llalla por lu recordada ley 3354, cor- 
respondiendo en consecuencia su escrituración cmao lo esta- 
blece el precitado decreto. 

7- (¿ne habiendo terminado la tramitación adiiiiuistratWn 
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del BCtn jurídico celebrada por el Gobierno de Ik Nación y 
Oun Camilo Bulla ]hir Ih ley menemnndu, ii¡ ngitttH de las par- 
les piMlín por su sola vnliuitu.i aprime de él sin violación 
evidente «le la ley «nútralo y leniendo pe mVW$& \ mT |nM 
danos y perjuicios ipie uriana ra como claramente lo establecen 
lúe dictámenes «leí Sem.r l'ro.mrador del Tesoro, <l« t*. M f 
fe. 158. 

K- (¿iie, por otra parte, las insume» invocadas |mm- el Kxem- 
Gobierno en Sil detraía «le I* (le Septiembre 'le l«K» para '^jar 
sin efecto el anterior, lialiiaii sida ya tenidas en ouetltlt al jgi> 
tarse esta resolución, beeha* por la Dirección ele Tierras y 
Colonias, corrientes á fe; HIT. no tratándose por consiguiente, 
de heelios 11 nevos que pudieron miidiliuur la resolución pri- 
mitiva. 

H> (¿ne no puede en ningún caso invocarse por parte de* 
biernu el error ó i^mnancia une iludiera invalidar el decreto 

de II de Seplit ffljt de IHÍÜ», por tratarse de lieeltos .pie n» 

snlü debía conocer per medio de sus oltciuas técnicas, sinóiiue 
en electo les conmun, según se ha demostrado en Ins C O naide ■ 
ramios anteriores. 

10. i¿ne la ley número :tt> I faculta al concesionario señor 
Italia á ubicar las 40 leguas i|iie se le concedían, siendo por 
consiguiente á él ó a sus sucesores y na al Gobierno Nacional 
á t|uiene» correspondí» la elección del lus«r donde niñear su 
ctineeaión, siempre que los terrenas designados lucran en tierra 

libre del territorio del ('Imbuí, de c ormidad con ta ley de 

concesión. 

11. (¿tie el decreto de B de Jimio de iSíftl sube* reserva de 
costas, invocado por el de 18 de ¡Septiembre de IHittl, nn podía 
en ningún caso aplicarse á las tierras ubicadas por Sehelkly, 
pues el se refiere ú tierras libres en los territorios que mencio- 
na mientras i|iie en el presente caso esas tierras estaban ya 
afectadas por la uhieueióu proyecta la por Sclielkly y upru- 
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el (iohmrm. Nacional emd derelndel 1 ile Adíalo 
de' IKiiK, i», extoUtuifo f^twáftí! *^«wi s»Ar« reserva A*m- 
cuando el :ií--Um- ul.ie.V la p*rt* «le eimeesimi i|ue le eurrei- 
día en í^mreaps mnLeriade tiste asunto, 

l'¿ (¿ue rumplidas en todas mis (pitea las consideraciones 
impuestas ñor lii ley n&mm I"'»" el nel»r y su uedeute 
srñor Baila* él rSuíií K¡*eiiiivo »•• twtlria rtiídir *" *miü|>1i - 
twjeaw» en Infrie péííél Irenrresp fia, pa«a U* W« «Ha- 
tadas por el H. C. y un». sad** ^ «1 l'oder Ki«á«t¡^a, ni 

pueden ser modificadas ni eludidas por simple* decretos ad- 
ministrativa 

r.i. {¿ne hallándose deliniLi vumente concluido el uetnjurldi- 
un, como ipieda esinlilemdo por el decreto de 11 de Septiem- 
bre de mm, p«r el que se » prueban la» mensuras practicadas y 
se mandan otorgar las escritura* «nrresprnidíeutes, es de apli- 
cación 1» dispuesto en la úlLimil parte del artículo WW del 
Código Civil, «pie esíulileee la Aligación de otorgar la escritura 

ule. 



Hor estns Inudnmentns y sus emmordaule* de los escritos de 
ts. 1 y lli y de eoulormidad ú la* disposiciones legales eiW- 
,las, d«lintLiv!iineulejii/ i - í audu.lallir: declarando ijáfrai Kjms*d. 
(¡obierun de la Nación, está oblíj^iÜ escriturar al señor Julio 
Sclielkly, la superücie de tfli lieatáreas, 33 Area», -Mceatiá 
,,-íis y Centesimos de cea ti A raí, eiiii la nlm nmón que deter- 
mina la meusu-n de l's. IHÍ, y el plano de l's. 10.J, ú en »u dé- 
telo indemnizarle los danos y perjuicios que !■ nrijdnea, lúa 
.,ue serán determinados en juicio uparle, siendo las costas* 
tmigo del Kxeuio. flohierun de I» Nación, 
llágase saber y repóngase los sellos. 

Asi lu pronuncio, mando y iirinu en la Sala de desdicho del 
JuW<> a mi nirgo.eu la capital de iu Uepúblic.i, lecha »l 



wpta. 



0. Ferrar. 



HE LA I A MAMA FKl>EKAI. 

■ 

Une Airo-, S-viímbi* 27.1e IW3 

Y Vis tus: 

.Ponas Inmhu.H.t.h* se c..utirui:i m, lo principal la antea- 
da npeLáda ile fe, deutafeMite q«e Mm «1»' ftJ»»»* ÍM * 
laiuMUK.e^.^mn el. el tiiSleu GftttM*»- IMwK**** N " lilí - 
quese original- 



mU'lAUES II KL SKÍ«tt 1'WllOritAj iKS KM A I. 

Ki Pl E. de te Niiriñii ui ipsif *'i decreta de hmm PM* 

ltft*U, «ii virtud délenill dispon l:t reserva de cusías, pura la 
fundación de Centros a-rí^.hi* y de n^HuIoffi^ <m I»* ye- 
tónos de Rio N^r-i. MihImu. KhiiUi Cn.ay Tic.-n del fr'ttegp, 
que motiva la Resida promovida \W ijflíil M*« Sehelkly, □() 
puede ser u.msiderndoem.iu t\M0 [Wf&W jorídicu enlucida 
en igual situación lejíal qtW la \mm deinamlante. 

Acepto desde luego BMlttO probado, que «I demandante huya 
acreditado sa personería, como eesnuinri.. ñ lítula oneroso, de 
üt.a t racción de oel.oe.ienlas V pico de listare,.* .le las U> le- 
gnu* kilométricas de tierra ú uUíeft* en el Territorio del L1m- 
t,ut, qiteel II. C. de la Xucióu, cuacedlo en mvor de don Ca- 
milo IkiUft por ley ¡Ittlt* «fe», de Kncro I > D«u\ IVn. de 

ahí no puede dediien^e, pi|U la sentencia reimmdn (Je i"jus 
232 vta, eoiiliriuulonu de la de fe. ¡¿U establece, que la ubica- 
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rtf. .!»« el demandante snliciU, y el ?> K a.hnilió de tal 

lVu , tíUW eil l Jp Ag.«U> <l« IHHB. r..e« .1» mi <W<- 

tiva ,,!.«. l*o b«# l-lidn ü« mmHllea.1» ante 

te, .le reservas de tierra» Mf* ? 

colas y pescadores, ile. Inni» 13 de 1HHB. 

U w> tn:« 8 W.i de Lierras otorgad a á .tmi Camilo fodte, de 

en « s ne.iu.mri» e.i pirL-el demandante don Julio Hétela- 

t famm ew la ftíti*»* #«snlÉ de «i artículo (lev num. 

; K t\ ! |ne ,1 «Iwtífo dettetó cumplir. :<m la* nbl islanes 

de^^f ee ta ley anUre WW NI»«* de tierra, pAbkiüU 
de irtviewbfa 3 'le íWk . 
ft| mm Halie, ,-uhlmdu M ue la ¡Mi d « 

l, eu.l arranca «a* * ■ , ? r * U f ^ ~ 

dalidadea de lu referida ley sobre ena^enaeio!» de tie.iaaim- 

"ir^stamúasd, aulas, plunn ü Bh %% t «0*4 «I de- 
m , m lante de fe 10 y «I d*l expediente adminislruUvo 
m hi nuiUid.. «» que. i»te.»ci«..»da.v maliciosamente el ae- 
1or inmirrei a |*ile»eiur«lheelinde «píela tftafe 4 «e 

la tófclá del Atlántico. 

v .,....„, *n«*n«jr« <"*• '"" 

dltote WtoinUlmtiv... • Im.ata .1. «.m tkrm 4» ''»"» 
4*. riMU-r-M ,.,e. lS «r».U-. » «.M» -t"*"» «»» * 

nbteM i.í. M vinlahaladar») ^ **** « 
daen «I ••Mi.» » 4*1 *rtJHM» W »"'"« ***** ,,erra 
„u,u,„al,, ,Ik > 4. fe* N * I»* 'l« * '™'»™ 

* „„« stóiwfe *» Aii * ,,tie "' «- 7 v z 

m ^ 11 e,it e ,,.«l¡.l„ a ,-«l A * U ' * 

serva* nacionales* 

a.l.niHbiraiivu d« vita! UB|»Jf,W* V»« >'» 1,,tereie4 de " 

■ 
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Nación, i|iie se lia dieludo de acuerdo con el íiicisft l" del nrt. 
8Ude la Constitución MM| m «hw manein perfecta, con 
la citada prescripción de la ley de tierras. 

Par Otra pa:-te ( si se tieue presente que en el art. l rt de \n 
ley de concesión á don Camilo Bulla, cedeiite al detunndante, 
seespeoilieay deLer minan 1i erras libres, no puede considerarse 
que las de n,ue se trata en el cuso stffi jwUtta abrasando un 
Importante puerto en el Alúutien, pueden ser enajenadas. Se 
trata de un ¡líen público un condenable, del Ksindu. setfúu el 
inciso '¿- del arlículo Mil del Códi«n Civil. 

Por las consideraciones expuestas y en mérito de. la autoría 
buena le con ijvieel gobierno procede en el easu ocurrente dis- 
puesto ú escrito rnr en favor del demandante la Tracción de 
terreno que le corresponde en tierras libre-* y eim^euables, an- 
te los fundamentos del eseritu de IV. '¿M, que ruejío ú V. K. 
se sirva luiber por reproducidos en esln instancia, pididese sir- 
va revocar la sentencia apelada de Is. vta., declarando 

ijue el IV K, cumple dniidn ubicación al «¿cstimianle de líet raa 
librea ú su elección, en **1 Territorio del Cbubot. 

Sabiniano AVer. 

VA l. I.i» HK LA Sl'rrtKUA COftTH 

I..i.tí'i. Abre*. X.-vismliro 19 A* MU. 

Vistos y Considerando: 
1* Que por la ley uüm. de l» de Huero de \M*i W 
cedió » don Camilo Hulla, constructor del *K C. Primer (Jo- 
rreiilinos una finca de 10 le»uns kilométricas de cauipn que 
ubicaría en lien a libre de la Gobernación del Cliubut. La tie- 
rra debi a ser uiedidu por cuenla del *r. Hidm.v Iicclm V upn»- 
badala inenuura cuu los trámites legales, el l\ E. olor^uría los 
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Li'Litlus de propiciad, si el -Sr. I tolla hubiera terminado y li- 
brado al servicio publicólos (¡0 kilómetros de víu A que esta- 
bu obligado, y cumplido cmi las ulíligueinnes determinadus en 
la ley siiln-e euagennción de tierras publica*. 

'i- t¿ue la eoiioesióu hecha a don Camilo Italia del derecho ti 
ubicará) leguas kilométricas de campo en la Lirre libre de 
la Gobernación del ühubnt, fue una recomj>eusa de estímulo, 
una prima para ijue pmliera construir la sección ile mas ó nie- 
\\m diez kilómetros de extensión que aún le fallaba para com- 
pletar loa WI kilómetros de vía de ai centímetros de ancho, 
que le baldan concedido la provincia de Corrientes, jior ley 
de 1H de Diciembre de IHHO, ¡fin que puedan modillcur e) ca- 
rácter de esta concesión, la* condiciones establecida* en el arf 

de la ley 3851* parque ya estaba obligada á la terminación 
de esa vía y las condicione* determinada» en la ley de ena- 
geniteióu de tierras públicas pt^an sobre todos las ndq aíren- 
les de la ni i s ni a p»r título de compra en remate, y en el caso 

de Itidla se le cxísíió pretdu algt (Diario de Sesiones 

lfeft>r* diputados I pág. H\: 11 púg, .V>1 y á 1007,-Seniidu- 
res, aun UftB pág. Iliíi ) 

H' Que por cesión de don Camilo Bulla, el demandante don 
Julio Selielkly sucedió en lo* derechos de aquél, por la exten- 
sión de tierra correspondiente a un tercio de lu concesión pri- 
mitiva, quedando limitado su derecho, ó mérito del traspaso 
de 3t MUJO hectáreas ú los Señores Luis y José Gregorio Zuber- 
bulber, á la superficie de 1 legua y un tercio de otra, siendo la 
escrituración de esta última fracción equivalente it H,t;i hectá- 
reas áreas, Í$É oentiareas, lo que motiva la presente 
causa. 

i* (¿ne xí' trata de resolver sobre la legalidad del decreto de 
IH de Septiembre de l«Kt t que dejó sin efecto el de fecha 11 
del mismo mes, en la purle i|ue aprobaba la mensura de la su- 
perlicie de W¿ hectáreas, y ordenaba su escrituración á favor 
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de don J-iImtíclielkly, fundado en que «de ta mensura presen- 
tuda ú aprobación «leí P. K resulta que pnric de la tierra en 
cuestión está dentro de las del pttértti de Camarones, que el i 1 . 
E,está en el deber de reservar para lus necesidades futuras 
fine el comercio y el ileseuvolviniieutn de esas regiones pue- 
den exigir, so pena «le ijuh entonces se ven obUgadU á reud- 
( |iiiri rías del dominio privado, en cuso de que hoy lus transli- 
riese», (fs. 111). 

:>> l¿tie si es cierto que la ley á\é A Uolla, i|ií!«n lo trans- 
firió ú tielielkly. el ilereebo de ubicaren tierra libre «leí lerri- 
to.iio ilel Cbubut, no lo es menos que la ley de :i de Noviem- 
bre de 1882. a que aqnéllü hice referencia en su nrtíeuln 8*, 
babía atribuido explícitamente al P. K. la facultad de reservar, 
en lienelieio de la comunidad ¡ las áreas que el interés ¡renera! 
déla fundación de pueblos ó otros propósitos ile orden público 
reclamasen. 

tiu efecto, esa ley después de disponer en su nrt. 3", que <uo 
podía enajenarse iiiuguuu extensión tle tierra sin previa men- 
tttj$» iv^rejíu en su art. H ÍBc. U' que practicada una mensu- 
ra y *en vista de lus memorias é informes recibidas, el 1*. 
Ei determinará bis áreas que deben reservarse ó excluirse de 
lu enajenación* y -4o que indica la iiaftftaueia que el le*;is- 
tadtir atribuiu Ú esta facultad del P. Iv en beneficio ile la po- 
bltición de los territorios, «u su artículo II insiste todavía en 
bi fijación i)e las áreiis de que babla el art. H. 

tí" gue reconocida por la diligencia de mensura de (s \tt la 
existencia de impuerio-el de Camarones -adyacente ul lote 
une se ubicaba, el P. 1S. eumplín con el deber legal de reser 
varia liara la fundación de un pueblo, |iues á ello responde la 
facultad que le bu conferido la ley citada, en el considerando 
anterior 

7" t|ue no se Opone A esa conclusión el decreto tle l'ile Alis- 
ta de 1898 (fs. 05», aprobatorio de esa ubicación indicada por 
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t -l Sr. Selielkly X ls. il, moililU»iiiloliii¡ui' «I mUroo IimIiíu m* 
siií.nulo á t's, 10, parque se tralaha df |.H'feuoanu na medido 
ttouioln hacia notarla l»h. ^hiii ftiiudesinen sus i i.lW.nes de 
fe lly'iiJ, ol.sei-vaudo en ente ultimo íigjiUéhteís «l>mn H 
terreno ilutóle se s.dieita eata nueva uhieaeínu no l.nsidn medi- 
,1„, otíciiia n« puede natíjíiirar i|«e «II» sen imsílde en li* 
r„ni.»indie.ud t i por el señor 8«lielUy 4 V »olo " I»™ 
lenuiuarla « losdiitoa i'.oii^wwlfta par él mimoo, en Sil eseri 

M- (¿ne Mié» iltfoMófl di! tierra no medida, tiene i|iie «er 
por |u l'ueraa ilti Ins éostt* provisoria y enndioimniL ntthur4¡- 
mulaá In* resultada lU t« IMBiBUPtt ijtté ik*H» delnnuiunr ta 
verdudern situar/oin v rrimluiinn del terreno. 

lio .uní manera, t» itftfua.moi sería una «immcimi aleatoria, 
^ pudría salir perjudicad.., lauto .-I KsUid» «orno el par- 
ticular y liasla podría naullar tJU(S aleetuba toles la ley 
pwíUibía fiiai;.'iiar, Aun Bfl lo» easusde ¡oiUnsta publica de lie 
mm medida, cuando lia resull.oln U> I» mensura prneti- 

onda para da* la p^Voi al rain p rail o r, q«« lo* lotos enu-e 

idutetfñi otra bobo de loque aparaba en los plano* * le 

Mi vivro.nlel.a*.'. esta (¿irte Un iuiuIihío la venia y mandado 

devolver las uimla» puedas ul ^ '"I.., -aranl.i/.aii-l.. a*, la 

VBrW y slaeeridad de 1m iruiumueioue*, que ¡mpWe á uiie.m. 
trámale he...-li«iarsr coa el error 8tt*ÍaMal del .uro ^ausu de 
José l'o^ioy Luis RüMrinl y la Nu.:i.iii, s-d-re nnl.dml de 
un reñíale, Drtnbre lí de liHíi) 

!t" l¿ue si el demandan le al sulíidlar la lYae.no.. deierreno 
,,,„. m nUvae^lae.au*a,umnilestai»(U., 1 ..e .••jln.IU *riiw -1''* 

| andado l.aeel" últimamente «nhr? el terreno n.is.m er 

m i„.n hoy lijar enu exactitud WittHittW la secunda ymm 

ll | ( i (:i uu.-nesl.er|iase.oi.rHelia*¿Hde A».«L» pudo.. {&M I 

^peeillnuu.u.eí y detalle* cuya exactitud puso de wrifc** 1* 
mt-uMira praeliemla, (iít e! a-rimen^.r señor Olln* á iU, 
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hubiera eimsignado también la releremn'n A» éste al Puerta d J 
iUhta ile Cauiarouos ri imliciimbdii *in.niern en el «n*i|ni-i íjtti 
ucumpan» (ta, '-ii), se liabriti lilirado iIh bu ¡pita» deesa men 
aura, eejiló piiede in ferírse del espediente ndministrnlivo 
agriado. 

14), (¿iie mi érenlo, en el misil). i espediente ailiumWlrau vn 
seguido por el señor Kohelkly, sus eeainnaruis lian l-«í¡* y L»on 
J«*d Gregoilo Zalwrlltiito aolíeiiaron. ni limitáneamente eoil 
aí|ael, I» nbien.ónii de HUkU he.'.li'irrtw en el (Niert.i Mnlaspl- 
mi > la Olicína de Ueodeíti:! en Nnvienibre ¿7 de t«;»7, es de 
eir, eo» anterioridad al pedido de iibieaeimi en el hiertn de 
Camarone», sin iiieiieimiarh., hecha p* SehelKly, inanilestó 
que pnr cireniiHlancin de ln proximidad del l'nerln Maiaspitia 
exiiresatln deliieron resei vitise linütáreas lo <|iie indujo á 
lúa interesados n\ indicar utrn ubicación, (tojas '¿ti. tfT», :t7 y 41), 
11. »¿ne tiimpne» pttede op merse al deereln de 1H de Sep- 
ticmhre de IWÜ, sobre reserva del terrean adiase «te al l*ner- 
to de Camarones, el de fecha 11 del misnui ñiiuqne nrdíiió la 

earrilnraemn, pm-ijne éste lint evplíeit; te denegad» por 

aquél, antes de pnidoeir sus electos luniks, y debió ser dent- 
ado pitrel l* K. desdeñe se apercibió del error snbslnneinl y 
contrarío Alus intereses «en era tes, «pie en el primer» había r«- 
metido, 

ÍÍ I¿ne la prima del dereeim i'i ubicar id leonas kilométri- 
cas en tierra libre di^ la Uoberiuición del Chnbul, concedida 
por la ley núm. no entendió des pnjnr al l\ K. de la limi- 
tad ijne le había ¡tcordndn la ley de* de Noviembre de Ihh» 
para reservar la tierru qafl ins grande* evidencias .leí bien 
general reelnmnrnn Inera siisLrai la á la apropiación de una 
titila persona. 

|& I¿ne mUtiÍi% par dee-retu de /ide Jimio de 18,49,80 lia- 
Lmui reservado en los Territorios del Kio Neg¡rd» Umbut, San- 
ta Cru¿ y Tierra del lluego, todas las tierras públicas libres 
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qae estHhtui comprendidas entre U casia «leí Océano Atlánti- 
Üon y nuil linw situada ti kí lóuitar.i* de ella, A lin «te que 
el Ksltulo, eu vis Ir de la futura colonización de esos territo- 
rios pudiera disponer de tierras siHicientes en la casta tlel mar 
para la formación óe eentrus aerícolas y de pescadores, para 
la rumiación de pueblos jauto á los puertos y para 'i*" 1 
tes, y ese dereehu obstaba & la aprobación de la mensura y es- 
crituración á lavar ijel net.o- ile la Irneción de uu te reí u de le- 
^ua por el sulieitadu y que resultaba situada en el Puerto de 
t'RiiianMies (re^istr.i iiaiíiiiüttl Él segundo euatnmetre, 

página ). 

H. <i»e no puede sostenerse «pie esa fracción n» estaba nfee- 
tada p»r el decreto eitnün de L*i de Junio de \W>, alegando 
rjiíe mi éra tierra libre y estaba comprometida en uu contra- 
to de venta, puro, na el decreto de nl>¡ camón de I? de Agosto 
de 18D8, iie tierra aún no me*, da, era simplemente provisio- 
nal, como se demuestra en ios unnsiilerandos 7" y 8" y se inlie- 
re de los informes de bi divisián de (¡^oilesia de IV '¿a, foilS 
y :H!,y el d oree tío de llolln trasmuda ¡'. .Selielkly no era á 
titula de compra, pues mi medió precio, sinó á titulo de prima 
ú «ayuda en formada prima por una sola ve/.., como él misino 
lo reconoce en su gestión ante el EL Congreso. (Diario de Se- 
stunes de Htf, diputados. U, pl». &5*J. 

Pur estoH ITii mi amentos, se revoca I» seiitetitda upelada co- 
rrienle A ts. vía., y en consecuencia, se absuelvo á la Na- 
ción de la demanda interpuesta por don Julio Sebetkly» debien- 
do <er satisfechas Ihs costas en el orden cansada. 

1Jl!TAVm Hl SOK.-NlCANllH <i. UBI* 

8oLAh. —A. Iíhioikjo,— (Kn tlisi- 
ilcucia: M. I*. Dahact. 
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Vistos y Considerando: 

(¿ne lluii .luí íi> Sclielkly , im lien- respeeto del Gobierno dé 
lu Nación, ni ejercita en esle juicio otros dereelios t[iie los ile 
<u cedente liullu, eiuerjciiirs de lu ley mim. iCSTil, invocada cu- 

I1IO flludailICIlLO lili la áeiídll, SI^IIH lil rt'^HKHM! l'XplíliililllllMl- 

te(l's. líci vtu). 

I¿ne los antecedentes ilií la causa y lu manifestado «ti lu dis- 
ensión de lu citada ley, demuestran míe el l'ini^r+'su ni suiirio- 
mirla no autorizó ni ratitieó contrato nljiinui y -""l" tnvn por 
objeto (tur iiiiu prima á Hulla, ú lin tic ayudarlo ú concluir lu 
construcción del K. C. «Pifiiiier Currentiui»* en jurisdicción pro- 
vincial y sometida t k n Luilu ú lu mismu, sin que se Imhiernu 
estipuludo beuelieins ú privilegios puru la Nuri -ni (Diario de 
sesiones 4 a Ift Oúumru de Di pillados, Lomo II, |mí«. .Vil ii W¿. 
intll ú HH)7; rujas). 

(¿uedcotra parte, lu mensura, introducción de capitules, 
cultivo, ele. de la tierra publica transferida á pin ¡mulares, 
lio süin consideradas por lus leyes videntes netos onerosos en 
Invor de la Nación, ilesile que ellas se imponen imtistiuluuieu- 
le, en sus respectivos casos, á las enajenaciones por pi erio y 
á las domieioues (arU. \ ¿ y ley mim. ÜUK*, arts, HJ 9& 
ley mim. H17.) 

(¿ae, por lo tanto, en su propósito primordial vea sus ter- 
minos, lu ley mi m. -Wr»i fué 11 na liberalidad, una medidude 
protección ó recompensa de esLímiilo de las impticstusul l'uu- 
grB&O pur el ui'L. iu, iuc. Iti de la Constitución Nacional, [fu- 
ra lo n tentar la prosperidad del país, el adelanto y bienestai de 
las provincias, 

<¿ue en tal carácter, el uHu legislativo aludido, en lo tjtje esta 
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Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 
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aún pendiente de eseritnrueiún tu» t» hii sí iuímuq un acto re- 
»iiln pur l<u fiitli^its. :«mu<uu pueda serlii en sus lllter tonda- 
de*, fine.sl.il ifiní i*n el Hit lia |ii «iim-iI jil l;i Naeitín comí» persu- 

na jurídica, ejercí l 1» mi cu i>íh mIh.í1 civil en el nimio <|<ie le 

habría IiccImi Uüu petunia natural. dciih^i de lii* límites y onn 
laa fnrnial ¡dudes del ríe recluí común. 

(|nt; siendi cáln así, la N;i :híii im lia pudid" ser lUíiuandadn 
cu éluMiimb jitif/rr sin la venía <lrl I '(iii^rcsii, de c mlWnii- 
tli.lctni Lo dis|iuest.i ni la ley mi m tptú Y íítwfctftli* ÍJ,tW * 
la Mus análn^tts de esla Gufte. 

Kn su iftorlt*!, tl« aciienln cmi lo pedido por el señor ['roen- 
i\idor (ieiieral, se repica la .sentencia de fííjas %ñ vuelta, de- 
jándose sin efecto I» actuada, im costas se, ahouar.in en el or- 
d jmisiul». Ke.pmv.:ase el papel. 
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